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BOE num. 71

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencieso-administrative nimere 633/1985, promuovido
por «Pierre Fabre, Sociedad Andnima, Socieré Anonymes
contra acuerdos del Registro de 17 de mayao de 1084 v 2]
de noviembre de 19835

7458

En el recurso contencioso-administrativo aumero 633/1985 inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Pierre Fabre,
Sociedad Angnima, Socielé Anconymex», contra rescluciones de este
Registro de |7 de mayo de 1984 v 21 de noviembre de 1985, s¢ ha
dictado, con fecha 23 de julio de 1987, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuva parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador senor Rodri-
guez Montaut, en nombre v representacien de la Entidad “Pierre Fabre.
Sociedad Andnima”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial, de 17 de mayo de 1984, ratificado en reposicion per la de 21
de noviembre de 19835, denegatorios de la concesion de la marca

“Fonctional™, nimero 471.400, clase 5.% por ser tales actos conformes
a derecho. sin imposicidn expresa de costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiente de io prevenido en
fa Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V.
Madnd. 30 de nowembre de 1989.-El Director general
Delicado Montero-Rios.

Julic

Sr. Secretario general def Registro de la Propiedad I[ndustrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de lu sentencia dictadu por la Audiencia
Territorial de Madrid. confirmada  por el Tribunal
Supremo. en grado de apelacion. en el recurso contencioso-
administrativo nimero 70371985, promovido por «Bally
Schultabriken, A. G.» contra acieerdos def Registro de 21 de
muveo de 1984 v 22 de noviembre de 1985
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En el recurso contencioso-administrative numero 70371985 inter-

'a -\udiunri Territorial de Madrid por «Bally Schuhfabn.
*\ 11s"de este Registro de 21 de mayo de 1934
© 37 de’ noviermore d 1983 se ha dictado, con fecha 24 de julio de 1987,
por la citada Audiencia. sentencia. confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, cuya parte dispositiva s COmo sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contenuoso—admlmstrauvo
interpuesto por la representacion de “Bally Schubfabriken. A. G.” contra
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 21 de mayo de 1984
(«Boieun Ofc1ai del Estado» de 16 de septiembre) titular de las marcas

‘Bally™ v “Ballina™, que concedia el registro de la marca ndmero
1.033.457, denominada “Ballerino™. solicitada por don Juan Rafels
Comas y contra la resolucion en 22 de noviembre de 1983, desesti-
mando el recurso de reposicion, sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha wenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia y se publique ¢l
aludide fallo en ¢! «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S, ‘ .
\Iild'ld 10 de noviembre de 1989 -El Director géneral,
Delicado Mantero-Rios. . . e e e

Juhio

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industnal.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Regisiro
de la Propiedad Indusirial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de  Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo. en grado de apelacion, en el recurso contencioso-
administrativo nimero 91471984, promovido por «5. C.
Johnson & Son Inc.», contra acuerdes del Registro de 20 de
maye de 1983 v 5 de septiembre de 1984,

7460

En el recurso contepciosu-administrau'vo numero 91471984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «S. C, Johnson &
Son Inc.», contra rescluciones de este Registro de 20 de mavo de 1983

y 5 de septiembre de 1984, se ha dictado. con fecha 5 de noviembre
de 1986, por la citada Audiencia sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

 «Failamos: Que desestimando e} recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora dofia Maria del Carmen Feijoo Heredia,
en nombre y represeniacidn de la Entidad “S. C. Johnson & Son™. contra
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de mayo de
1983 y la resolucién de 5 de septiembre de 1984, denegatoria del recurso
de reposicin contra la anteriar, por la que se desestumd el registro de
la marca numero 1.006.134 “Tacto™ {grdfica), debemos declarar v
declaramos que dichas resotuciones son conformes con et Ordenamiento
Juridico, absolviendo a la administracion demandada de las peticiones
contenidas en el escrito de formalizacidn del recurso; sin hacer expresa
imposicion de las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-El Director general,
Delicado Montero-Rios.

Julio

Sr. Secretario general del Regiétro de la Propiedad Industriat.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1990, det Ministerio
de Industria y Energiu, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada 7201' la Audiencia Territoriuf
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grade
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo
niimero 54/!983dpromoudo por «The Kendall Company»,
contra acuerdos de 16 de noviembre de 1981, 1 de octubre
de 1982 v 18 de marzo de 1982. Expedientes de Patente de
Invencion 489.333 y Certificado de Adicion 499.700.
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En el tecurso contencioso-administrativo namero 34/1983, inter-
puesto ante la Audiencta Territorial de Madrid por «The Kendall
Company», contra resoluciones de estc Registro de 16 de noviembre de
1981, | de octubre de 1982 v 18 de marzo de 1982, se ha diciado, con
fecha 10 de febrero de 1986, por la citada Audiencia, sentencia,
confirmada por ¢l Tribunal Supremo, en grado de apelacion, cuya parte
dispositiva es come sigue:

«Fallamos: Que desesiimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por !a representacion de “The Kendail Company™. contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial, fecha 16 de noviembre
de 1981 que denegé la inscripcién de ta patente de invencion numero
489.533 solicitada por dicha Empresa consistente en un llamado
procedimiento para ia fabricacion de adhesivos sensibles a la presién ¥
contra la posterior reselucion de fecha 1 de octubre de 1982 desestimato-
ria del recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo mencionado,
¥ sin hacer expresa condena e€n cosias.»

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimieato de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus proptos términos la referida sentencia y se publique &l
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunice a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de
Delicado Montero-Rios.

1989.-E]l Direcior general, Julio

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro

la Propicdad Industrial, por la que se dispone of
cumplimiento de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Barcelona, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en ef recurso contencioso-
adminisirativo niimero 316/1985-B, promovido por «Sei-
mex, Sociedad Anonimay, contra acuerdos del Registro de
5 de enero de 1984 v I8 de marzo de 1985.

7462

En el recurso contencioso-administrativo namero 316/1985-B, inter-
puesto ante la Audiencia Termitorial de Barcelena por «Seimex. Sociedad
Anénimar contra Resoluciones de este Registro de 5 de enero de 1984
y 18 de marzo de 1985, se ha dictado, con fecha 15 de enero de 1987,
por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desesumamos el recurso contencioso-administrativo
promovidoe a nombre de “Seimex. Sociedad Anonima”, contra los
acuerdos de! Registro de la Propiedad Industnal de 3 de enero de 1984
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y de 18 de marzo de 1983, éste de repulsa de la reposicién deducida
contra el primero por los que se concedié a “Productos Cruz Verde,
Sociedad Anénima”, la marca nimero 1.029.906. clase 3, “Sanipel”,
relativa a jabones y champus, cuyos acuerdos declaramos conforme a
derecho y rechazamos el resto de las peticiones de la demanda; sin
coslas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §. .
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-F1 Director general, Julio
Delicado Montere-Rios.

Sr. Secretario general de! Registro de la Propiedad Industrial.

7463  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989. del Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
~Supremo, en grado de apelacion. en el recurso contencioso-
administrativo mimero 33271984, promevido por «Noel
Marquet & Cie., Sociedad Anonimayr, contra acuerdos del
Registro de 17 de diciembre de 1982 v 7 de diciembre
de I?;; Expediente de marca internacional ntimero
459 .

En el recurso contencioso-administrative nimero 532/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Noel Marquet &
Cie.. Sociedad Andniman, contra resoluciones de este Registro de 17 de
diciembre de 1982 v 7 de diciembre de 1983, se ha dictado. con fecha
4 de abril de 1987. por la citada Audiencia sentencia. confirmada por et
Tribunal Supremo. en grado de apelacién. cuya parte dispositiva es
como sigue;

«Fallamos: Que no dando lugar at recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por ¢l Letrado don Fernando Pombo Garcia. en nombre
y representacton de la Entidad “Noel Marque:r & Cie.. Sociedad
Anonima”. debemos declarar y declaramos validos. por conformes con
el Ordenamiento Juridico. los acuerdos dei Registro de la Propiedad
Industrial recurridos y a que se contraen estos autos, absolviendo a la
Administracion demandada de los pedimentos de la demanda contra
ella deducida. Sin hacer expresa imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpia €n sus propios términos la referida sentencia y se pubiique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. X
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-F1 Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplinicnto de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de upelacion, en el recurso contencioso-
adminisirative mimere 112671984, promovido por «The
Boots Company PLCw, contra acuerdos del Registro de 20
de iunjo de 1983 v 24 de septiombre de 1984, Expedientes
oo mareas 1014335 v 1L.014.356.
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En el recurso contencioso-administrativo namero §.126/1984
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The Boots
Company PLC». contra resoluciones de c¢ste Registro de 20 de junio
de 1983 v 24 de septiembre de 1984, se ha dictado, con fecha 7 de
febrero de 1987, por la citada Audiencia. sentencia. confirmada por el
Tribunal Supremo. en grado de apelacion. cuva parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Santos Gandarillas Carmona., en
nombre v representacion de “The Boots Company PLC. debemos
declarar v declaramos vilides, por ajustados a Derecho. los acuerdos del
registro de la Proptedad Industrial impugnadoes v a que se contraen estos
autos, absolviendo a la Administracion demandada de los pedimentos
de la demanda contra ella deducida. Sin hacer expresa imposicion de las
costas causadas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimienio de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. 8§,
Madrid. 30 de noviembre de 1989.-E!l Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

74865 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro

de fa Propicdad Indusiral, por la gue se dispone ef
cumiplimiienio de fa senrcncia dictada por la Audiencra
Toreitorial de Madrid, declurada firme. en of recurso
comtencioso-udministraiive adinero. 2471984 promovido
por «Ofal” Fleldsend 1/S» contra acuerdos del Registro de
20 de juliv de 1982 v de 22 de fehrers de 1984,

En el recurso contencioso-administrative numero 24/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «OQlaf Fjeldsend
A/8» contra Resoluciones de esic Registro de 20 de julio de 1982 v de
22 de febrero de 1984. sc ha dictado. con fecha [0°de septiembre de
1986. por la citada Audiencia. sentencia. declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que descstimando ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por ¢! Procurador don Rafacl Rodriguez Moeniaut. cn
nombre v representacién de la Entidad “Olaf Fjeldsend A/$™. contra las
Resoluciones del Registro de la Propicdad [ndustrial de fechas 20 de
julio de 1982 y 22 de febrero de 1984, por las que se declard caducada
la patente.de introduccion numero 471.994. debemos declarar v dectara-
mos que dichas Reseluciones son conformes con el ordenamicnto
juridico, absolviendo de {a demanda a fa Administracion: sin hacer
expresa imposicidn de costas.»

En su virtud, ¢stc Organismo. ¢n cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de {956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid. 30 de noviembre de 1989.-E! Director general. Julio
Delicado Monitero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial.

!7466 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por e Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en el recurso contencioso-
administrativo rimero 1.034/1984, promovido por «Perfu-
meria Gal, Sociedad Andnima», contra acuerdos del Regis-
tro de 6 de junio de 1983 y 11 de septiembre de 1984.

En el recurso contencioso-admmistrative numerc 1.054/1984. nter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Perfumeria Gal,
Sociedad Anonimav, contra resoluciones de este Registro de 6 de junio
de 1983 v 11 de septiembre de 1984, se ha dictado, con fecha 1 de abril
de 1987, por la citada Audiencia sentencia. confirmada por ei Tribunal
Supremo, en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, con desestimacién del recurso contencioso-adminis-
trativo, interpuesto por el Procurador don Santos Gandarillas Carmona,

Andnima”, en impugnacion de la resolucién de fecha 6 de junic de 1983
del Registro de la Propiedad Industrial. que concedid el registro de la
marca numero 1.016.915, “Galax™, asi come la resolucién desestimato-
ria del recurso de reposicidén formulado contra la primera, debemos
declarar y declaramos que dichas resoluciones son conformes a Derecho.
no procediendo su anulacion: sin hacer expresa imposicidn de costasy

En su virtud, este Organismo, ea cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en ¢t «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8,
Madrid, 30 de noviembre de
Delicado Monterg-Rios.

1989.-El Director peneral, Julio

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad [ndustrial.



