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¢ivil” y del “Derecho de la persona”, o sea, con ella comienza el tstudio
sisteméatico de Ias instituciones del Derecho civil espafiol.

Su contenido es el siguiente: La situacién juridica de la persona (De-
recho de la persona, la persona, capacidad juridica y de obrar, estado
civil de las personas); comienzo y fin de la personalidad (nacimiento, pro-
teecion juridica del concebido, restrva de derechos en favor del no conce-
bido, muerte) ; estado y condieién de la persona (edad, mayoria de edad,
ménor edad, emancipacién, sexo, familia, la perscna casada, defectos fisi-
cos, enfermedad); incapacitacién (significado de la ineapacitacién, inca-
pacitacién por locura o imbecilidad, por sordomudez, yor prodigalidad, por
sufrir pena de interdiceién, sitvacién juridica del concursado o quebrado);
1a nacionalidad (nacional o extranjcro, concepciones sobre el vinculo de
la nacionalidad, adquisicién de la nacionalidad, la dependencia familiar,
pérdida y recuperacién de la nacivnalidad) ; el dominio y la vecindad civil;
Ia ausencia; el Registro del estado civil.

Este libro ha sido editado con mayor esfuerzo ain que el primer tomeo
de la obra, advirtiéndose menos erratas; ello no obstante, se le ha afiadido

una cuidada fe de erratas.
R.

GARRIGUES, Joaquin, y URIA, Rodrige: “Comentario a la Ley de Seo-
ciedades anénimas™. Tomo I. Madrid, 1952.

1. La aparicién del primer volumen de estos esperados comentarios a
nuestra rueva Ley de Anénimas puede caliﬁcarse; sin hipérbole alguna,
de verdadero acontecimiento para la ciencia juridicomercantil espafiola.
Libros del empefio que tiene éste a lo large de sus 650 paginas no abun-
dan, por desgracia. entre nosotros. Se han unido, ademds, para redactarlo
dos autores cuyo prestigio es tan notorio que no requiere aqui el mas leve
comentario: D. Joaquin Garrigues, verdadero creador de la moderna es-
cuela mercantilista espafiola, maestro de maesiros de esta rama del De-
recho en nuestra Patria, y D. Rodrigo Uria perteneciente a ¢sa misma es-
cuela, impulsor destacado de la misma por su labor en la Direccion de Ia
“Revista de Derecho Mermntil”, No ha sido, pues, esta una colaboracién
sin base natural, como la que a veces suelen proponer los editores. Se
trata, en cambio, de ura labor crganicamente realizada por dos juristas
que tienen adoptado un méiodo comin de tmbajo, que acusan aniloga
formacién, que ven, en suma, desde un mismo Angulo los problemas del
Derecho mercantil. Ademis, Ia cnlaboracién venia determinada por la
comin y previa taren de redaccién del Anteproyecto, Por esta circunstan-
cia, la obra de comentario alcanza un valor inapreciable de interpretacién
“agténtica”, Nos va a permitir en muchos casos dudosos la *mens legisla-
toris”, por asi decirlo. Sin embargo, cada uno de ellos ha puesto su firma
en los capitulos que respectivamerte han redactado.

II. La entmda en vigor de la nueva Ley, que ya antes de nacer fué
sometida a intenso estudio y apasionada discusién sobre la base del An-
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teproyecto, habia de dar lugar seguramente a ln aparicion de cbras de
comentario. Eslas suelen acompafiar de cerca a todo nuevo texto legis-
tivo de importancia, sirviéndole como de primeras muletas para empe-
zar a caminar, y, a veces, como primer escudo contra el ataque de los
sempiternos descontentes. Efectivamente, al poco tiempo de regir la
Ley, aparecié la obrita de Carralero, no exenta de interls, y que resul-
tard muy Gtil en ese mundo de opositores afectados por la reforma, Des-
pués la obra més voluminosa de Gay de Montelld, bajo el titulo modesto
de “Tratado Practico”. De ésta nos limitaremos a decir que es preferi-
ble no entrar en su critica, para limitarnos a sefialar en general su falta
de rigor cientifico, si bien en las partes relativas a problemas contables
puede resultar de alguna utilidad.

El tomo publicado por Bérgamo y Martinez Almeida, debido a su ca-
racter especial, no se comprende ¢ntre las obras de comentario. Tan sélo
es de destacar su gran valor préctico por la ardua tarea de concordan-
cias y ordenacion que en ella se ha llevado a eabo.

Un libre seriamente elaborado que envolviese entre aclaracioneg y ex-
plicaciones cientificas el texto de la Ley era, pues, necesario. Nadie mejor
para ser sus autores que dos miembros de la Comision del Instituto de
Estudios Politicos, en cuyo seno se habia aquélla elaborado, los cuales
afadian a su condicién de tales, la autoridad cientifica del profesor uni-
versitario y la visién realista que da el ejercicio profesional.

III. Entrando ya en la consideracién de ésta, observamos gque amén
de la transeripcién integra de la Ley, contiene dos partes: la primera
de ellas, firmada por Garrigues, aleanza hasta el comentario del articu-
lo 32 inclusive, o sea, toda la mauteria de fundacién de la sociedad. Va
encabezada con una introduccién en la que, en primer lugar, se estudian lo
que pudiéramos llamar antecedentes de la Ley. Tomando como base, natu-
ralmente, el Cédigo de Comercio y analizando los diversos intentos y as-
piraciones de reforma de caracter oficial ¢ particular, Garrigues vuelve
en esta ocasién a exponer sus conocidas ideas sobre la insuficiencia del
Cédigo de Comercio y la consiguiente necesidad de una revisién del mis-
mo. tal ¢omo lo habia propugnado en “Nuevos Hechos, Nuevo Derecho de
Sociedades Anénimas”. Queda bien demostrado en estas paginas que
existia en Espafia un verdadero movimiento de reforma, del cual ha sido
resultado la Nueva Ley.

En efecto; tan sélo gentes aisladas pudieron pensar otra cosa, llevadas
por una excesiva buena fe o por una excesiva también mala fe... El re-
formismo en materia de socicdades anénimas no es sino una de las mail-
tiples manifestaciones de la reforma general o, si se quiere, de la co-
rreccion del Derecho liberal décimonénico. correccién cuyo signo ha sido
magnificamente expresado por Ripert en el titulo de una de sus crénicas
Dalloz: “Del Derecho contractual al Derecho estatutario”, o sea. del
contrato a la instituciéon y a la empresa.

La Ley de 17 de julio de 1951 representa en Espafia la nueva arqui-
tectura institucional de la anénima, sumandose. pues, ror su naturaleza
al movimiento moderno, que se ha llamadn también normativista v que
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en nuestra patria habia echado ya c¢imientos y levantado nuevos erque-
tipos en la Ley de Arrendamientos Rusticos del 35; en la de Arrendamien-
tos Urbanos del 46; en la de Contrato de Trabajo de 1944, etc. A fodos
aquellos que con un estrecho campo visual ante si han protestado por la
presunta pérdida de la libertad a causa de este movimiento de reforma,
se les puede contestar facilmente con la observacién de que sélo un fuerte
normativismo puede mantener en el mundo moderno la libertad individual
¥ aun excusar el molesto intervercionalismo estatal. El ejemplo espaiiol
es altamente aleccionador, Al mismo tiempo que entraba en vigor la nue-
va Ley, se desprendia de nuestro Derecho la legislacién intervencionista.
Esto es lo que viene a decir Garrigues como colofén de esta parte intro-
ductiva, y se adivina entre sus palabras la satisfaccién y hasia el legi-
timo orgullo que siente por haber podido contestar con un argumento tan
contundente a todos aquellos que tacharon al anieproyecto del atentatorio
contra la libertad del comercio, A otras muchas criticas ha podido con-
testar también con motivo de la publicacién de estos comentarios. Acerta-
da asimismo es la defensa frente a quienes pedian a la Ley un caracter
*social” que no era del lugar. Magistralmente, les indica Garrigues que
han eonfundido sociedad con empresa. Efectivamente, la legislacién mo-
derna de Comités de Empresa, alli donde existe, tiene cardcter general],
bien sea individual o colectiva la empresa. Y a los que se asusiaron por la
severidad del nuevo sistema les ensefia, de 1a mano de ilustres autores ex-
tranjeros, el rigor de algunas leyes de otros paises que juzga inoportunas
respecto de Espafia, por su creencia, reiteradamente expresada, en el am-
biente de honestidad propio de nuestra vida de los negocios.

Ademds de esta parte de estudio de antecedentes, de la que hemos
destacado, por parecernos especialmente interesantes, esas respuestas a
la critica suscitada por el Anteproyecto, contiene esta introduccién una
segunda parte dedicada al Derecho transitorio y disposiciones vigentes
¥ derogadas. Respecto del Derecho transitorio se tratan tan sélo los
problemas de cardcter general, pues los concretos de cada institueién se
resuelven a lo largo del texto en el estudio respeectivo de éstas. En este
punto justifica el autor la retroactividad de la Ley por oposicién al sis-
tema de libre eleccién del Cédige.

Y tras esta no breve introduccidén comienza el comentario de articulos.

En general, resaltaremos el enorme esfuerzo construetivo de Garrigues
al tratar el tema, descuidado por nuestra doctrina, de 12 fundacién de la
Anénima, Claro estd que esa labor le ha sido facilitada extraordinaria-
mente por la previamente realizada en su “Tratado”, al que, natural-
mente, sigue en numerosas ocasion:s, teniendo en cuenta ademis que la
nueva Ley, en muchds casos, ha recogido en su texto las posiciones doe-
trinales mantenidas en aquél (véase, por ej., la misma definiciéon de la
Anénima). A pesar de tedo, muchas cuestiones nuevas. bien por el fondo
o bien por la técnica de redaccién, se ofrecen al trabajo original del co-
meniario; entre ellas, las que, por ejemplo, fueron introducidas como
reformas al Anteproyecto por las Cortes, siendo de notar, ¥ 1o mismo

podemos decir de la parte de Uria. que por regla general se ven some-
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tidas a duros ataques en esta ocasion en que vuelven a las manos de quie-
nes prepararon el texto primero de la Ley, atagues que casi siempre es-
tdn muy justificados, a nuestro juicio.

Con referencia a la posicién general del autor, destacaremos también
su interesante punto de vista respecto del papel del Registro y del re-
gistrador en la fundacién de la sociedad. Segin Garrigues, que en otro
tiempo flageld a nuestro sistema de Registro, el registrador debe con-
trolar todo el proceso fundacionzl de la sociedad. Debe, por ejemplo,
pedir que se le acredite en forma el desembolso de la cuarta parte del
valor nominal de las acciones que exige el articulo 8.°. No es dificil
adivinar la influencia que ha actuado sobre el autor para hacerle adoptar
semejante postura. Sin duda alguna, es, en general, la del sistema ger-
ménico de Registro, en que el registrador ne sélo controla, como en
Espafia, la legalidad, sino la verdad de lo que se inseriba. Concreta-
mente, para el c¢iso del desembolso, ha podido pesar el ejemplo del
Nuevo Cédigo italiano, que, afiliado a aquel sistema germadnico, contiene
una medida equivalente a la introducida por la Ley. Ahora bien; en
esos paises—Alemania, Suiza, Italia—el Registro lo lleva el “Juez del
Registro”, por lo que no son de extrafiar sus amplias facultades. En
Espafia, resultard mas difieil encajarlas. Coincidimos en que tal vez el
progreso de nuestro Registro Mercantil deba orientarse en ese sentido,
porque, como ha dicho Mossa, el sistema que sélo atiende a la legalidad
de los actos inseribibles se debe considerar como correspondiente al de-
recho liberal ya superado (en Espafia, precisamente, lo supera la nueva
Ley), pero hay que reconocer que ello exigiria reformas estructurales en
nuestra organizacién actual. En todo caso, el afdn del autor por poner de
relieve la seriedad que ha de revestir el proceso fundacional nos parece
altamente plausible.

Relacionado también con el Registro estd el problema central en la
materia, de la sociedad irregular ¢ de la sociedad en génesis, nondum
nata, irregular. Llegados aqui, debemos confesar que mo estamos de
acuerdo con algunos puntos del eomentario, como tampoco con el sistema
del articulo 7.° “La solucién de estos problemas—dice Garrigues,
aludiendo a la validez de los contratos concluidos en la fase de consti-
tucion—ha de tomar como base la afirmacién de que la Sociedad anéni-
ma no tiene personalidad juridica antes de su inseripeién en el Registro.
Por consiguiente, toda persona que quiera contratar validamente con la
Sociedad debe acudir antes al Registro y cerciorarse de que esti ins-
crita.” Creemos francamente que en estas palabras, como en el texto del
articulo 7.°, el problema est4 desenfocado. No es éste el lugar para acep-
tar alguna de las teorias en la materia o para formular una nueva. Sélo
Preguntamos si parece justo que una Sociedad constituida en escritvra,
Pero atin no inscrita, no esté obligada 2 pasar por los coniratos que
bhayan celebrado sus gestored a nombre de la misma. Segin el sistema
de la Ley, la Sociedad, inscrita al dia siguiente de la fecha del contrato,
tiene que aceptar para quedar obligada. Garrigues queda tranquilo al
basar el riesgo del tercero en su negligencia de no consultar el Registro,
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pero nos parece dudoso que se pueda razonar asi: lo no inscrito no per-
judica; lo inscrito perjudica: he ahi la primera piedra de todo sistema
registral. En cambio, la Ley, en su art. 7.°, y Garrigues en su comen-
tario, en lugar de castigar a la Sociedad por no haberse inscrito antes
de actuar, castiga al tercero por no haberse asegurado de que la Sccie-
dad no habia cumplido con sus obligaciones. Evidentemente, la Ley obliga
a la Sociedad a inscribirse (art. 6.") en lugar de obligar a los terceros
a que eslén constantemente repasando los libros del Regisiro. Tanto en
la Ley como en el comentario, fuerza seri reconocer que las Sociedades
salen muy bien libradas.

Con el comentario de los articulos relativos a las aportaciones a la
Sociedad termina esta parte de la obra, que ofrece como caracteristica
més acuzada la de haber defendido el autor el sistema de rigor con que
Ia nueva Ley regula la etapa fundicional, forzdndole todavia mas con
criterios interpretativos. Esta posicién no sélo nos pirece acertada, sino
digna de que sea seguida por la doctrina y, sobre todo, por los Registra-
dores mercantiles, cumpliendo en lo posible la elevada misién que les
asigna Garrigues en la fundacién de las Sociedades anénimas, para que
éstas no nazean como entes de ficeidn, tal como lo sostienen los detrac-
tores de la teoria de su personalidad juridica, sino como verdaderas Em-
presas al servicio de las necesidades de la eccnomis.

IV. La segunda parte, redactada por Uria, comprende exactamente
1a mitad del volumen y contiene asimismo el comentario de otros tantos
articulos, desde el 33 al 70, o sea, 1a materia de acciones y Junts general

En uvnas bréves lineas preliminares se traza.una sintesis del nuevo
régimen establecido en la Ley para las acciones. “Sin salir de los edno-
nes o lineas tradicionales se ha completado el sistema legal anterior, se
han corregido defectos v se ofrece al titular de las acciones un estatuto
o posicién juridica mds segura, mds clara y mas precisa que la que le
brindaban loz débiles v borrosos contornos de las disposiciones legales
anteriores,”

El comentario de Uria entra inmediatamente en la consideracién de
la secién como parte del capital, regulada en los arts. 33, 36, 44 y 45, ¥
en la que sigue alentando el afin por evitar la existencia de Sociedades
sin un capital verdaderamente efectivo.

La accién como titulo es estudiada a continuacién, situandola, com
caracteres sui géneris en el campo de los titulos-valores. Una gran ri-
queza de cuestiones son planteadas por el autor en torno a la regulacién
legal. Sabido es que la materia de acciones estaba necesitada también de
un tratamiento general detallado. Esto es justamente lo que consigue
Uria, quien. al igu3l Yue Garrigues, no se limita en el texto al plantea-
miento de problemas de irascendencia practica, sino que, como corres-
ponde a su categoria universitaria, se eleva previamente a las cuesticnes
tedrieas que se esconden siempre detris del®caso concreto. Asi, por ejem-
plo, al tratar de la transmisién de acciones alega la distincién entre
titulo y modo para sostener que la intervencién de Agente de Cambio y
Bolsa, Corredor de Comercio e intérprete de buque o Notario hace refe-
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rencia a la “transmisién” y no al negocio obligacional del que aquélla
trae causa. En este punto, Uria no ha seguido, equivocadamente, a nues-
tro juicio, la opinién de Garrigues (Tratado, I-2, p. T58). Parece més
16gico que la intervencion se refiera, en efecto, al negocio juridico cau-
sal. Es en tal momento cuando la funcién del fedatario estd mis indicada,
¥ no en el de la tradicién o entrega, puro acto material; aparte de que
lo relativo a este Gltimo extremo resultara del mismo titnlo; asi, por
ejemplo, el Notario hara constar que a su presencia han sido entregados
los titulos o que el comprador confiesa haberlos recibido, Ademas, jugara
el art. 1.462, Cuestién de sumo interés es la del libro de acciones, que se
trata a continuacién. Valdria la pena un estudio extenso de este Libro,
que constituye un tipo sui géneris de Registro al que muchos principios
del Registro Mercantil e incluso del de la Propiedad podrian ser, con la
debida adapiacién, titilmente aplicados, Uria sefiala cierto requisito de
calificacién previa (legalidad y verdad del acto), y qué duda puede caber
de que actuari el principio de tacto sucesivo, de prioridad, de legiti-
macidn...

En la materia siguiente, de acciones privilegiadas y de voto plural,
se resuelven con gran acierto dificiles problemas no previstos por la
Ley. Hubo aqui importantes innovaciones en las Cortes respecto del
Anteproyecto, que habia pretendido con méas cuidado la defensa del prin-
¢ipio, formulado en el mismo, de proporcién entre el capital de la accién
¥ €l derecho de voto. Se trata ahora de corregir, en via interpretativa,
las consecuencias de tales innovaciones.

En el comentario al art. 41, que regula el usufructo de acciones, el
autor defiende, naturalmente, el criterio legal, que en cuanto a dividen-
dos pasivos los carga, en primer lugar, al usufructuario, oponiéndose a
la solueién mantenida en nuestra doctrina por Sénchez Torres y en la
jurisprudencia por la sentencia de 23 de enero de 1947. Francamente, nos
convence mis esta tltima posicion. Se ha seguido aqui el ejemplo del
Cédigo italiano, como en tantos otros lugares de la Ley. ;No hubiera
sido mejor atender a esos otros precedentes? Estimamos que si. Como
méximo, podria admitirse, por razones practicas, que ante la mnegativa
del propietario pudiera o debiera pagarlos el usufructuario, pero lo que
resulta curioso es que, segiin la Ley, el obligado directo al pago sea el
usufructuario.

El cuarto y ultimo capitulo estd dedicado al estudio de los drganos
de 1a Sociedad, y en su Seccién primera, tnica que ahora se desarrolla,
al de la Junta general.

Vuelve a lucir aqui el tino critico interpretativo de Uria, en un am-
Plio comentario de los infinitos problemas suscitados por la regulacién
legal, exponiendo previamente en un sustancioso “preliminar” la evo-
lucién del Derecho espaiiol y del Derecho comparado en cuanto a pode-
res de ese gran érgano social. De acuerdo con la exposicién de motivos,
“La Junta, apenas regulada en el Cédigo de Comercio, queda ordenada
en todos sus aspectos.” De ahi mismo se deriva el extraordinario interés
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que tiene el comentario sobre una materia totalmente nueva en nuestro
derecho.

En el comentario al art. b0 se resuelve con acierto, ante la impresién
téenica de su texto, que las Juntas ordinarias, aparie de tener una de-
terminada ccmpetencia exclusiva, pueden decidir también, lo mismo que
las extraordinarias, sobre los méas graves asuntos.

En general, Uria ha resuelfo numerosas lagunas e imperfecciones
del texto con un criterio magnificamente ponderado. Aqui si que puede
hablarse de que el comentario es un complemento precioso del contenido
de la Ley. Véase, por ejemplo, la cuestién de los requisifos de la convo-
catoria de Juntas extraordinarias, las dificiles cuestiones relativas a los
quorum de asistencia y de mayorias en relacién con la exigencia por los
¢statutos de un nildmero minimo de acciones para asistir o para votar.
Al mismo tiempo, importantes problemas del Derecho de Sociedades son
planteados y resueltos por €l autor en un elevado plano cientifico: asi el
de la naturaleza de las decisiones o acuerdos de la Junta, el de Ia natu-
raleza juridica, también, del voto, ete.

Sin embargo, no podemos admitir que, segiin el autor, los acuerdos
de la Junta relativos a actos y contratos que deben constar en escritura
publica, como el aumento de capital, deban también eonstar en escritura
publica, Los acuerdos respectivos, en estos casos, seguirdn la forma ge-
neral y, en base a los mismos, los 6rganos que tengan la representacién
de la Sociedad otorgarin las correspondientes escrituras para darleg
ejecucidn. :

Termina esta parte del volumern con el estudio de las cuestiones gque
suscita la impugnacién de acuerdos, poniendo por delante una larga enu-
meracién de legislaciones que Ia regulan, todo ello para demostrar que
“el legislador espafiol no ha procedido con precipitacién, originalidad ni
ligereza al establecer en Espafia, en el afio 1851, un sistema de impugna-
cién de los acuerdos sociales avalado por la experiencia de otros muchos
paises”.

A través de estas pdginas de Uria destacariamos, como orientacién
general de su zutor, la de hacer flexibles a la voluntad de los fundadores
y administradores las normas aparentemente rigidas que regulan la
Junta general. De muchas, dice el ilustre comentarista que no son pre-
cisamente obligatorias, sino méis bien normas de garantia gue establecen
un maximo o un minimo por debajo del cual o por encima puede moverse
la libre voluntad de las partes. Y de la misma manera que nos parecia
acertado el rigor para el proceso fundacional, nos lo parece también esta
flexibilidad para el funcionamiento de la Sociedad, a salvo siempre las
garantias legales, Pof lo tanto, y contra lo que creen algunos, la redac-
cién de los Estatutos seguiri siendo, después de la Ley, ocasién pars
regular infinitas cuestiones, segfin el capricho de las partes.

El volumen termina con un =zpéndice transcribiendo el Decreto-Ley
de 1 de febrero por el que se da nueva redaceién a la Disposicién transi-
toria 3.2 de la Ley. El Decreto de 29 de febrero de 1952, por el que se
aclara y desarrolla el art. 71, con cuyo comentario se abrira el segundo
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volumen de esta obra. (La posicién de Garrigues se ha anticipado, en
su articulo de la “Rev. de Derecho Mercantil”.}

El Decreto de 29 de febrero de 1952, por el que se aclara y desarrolla
la Disposicién transitoria 21 de la Ley sobre Régimen Juridico de las
Qociedades Anénimas, en cuyo art. 7.°, in fine, se dcoge el sistema de
elevacién de honorarios, que Garrigues propone, por cierto, en la intro-
duccién.

V. Casi nada tenemos que afiadir ahora, en via de conclusién, a lo
ya dicho sobre los valores de esta obra. Sencillamente, se pueden sinte-
tizar en la afirmacién de que se irata de un libro verdaderamente cien-
tifico y, a la vez, extraordinariamente préctico sobre la Sociedad anénima.
Si en algunos puntos, coss inevitable, es posible la discrepancia con las
tesis de los autores, en general serd forzoso seguir su autorizada opi-
nién, que, en el futuro, acompaiiard casi siempre a la cita de Jos textos
legales. El material bibliografico utilizado es completisimo y ha side,
en cada caso, cuidadosamente escogido, mas bien que agotado. El mé-
todo del derecho comparado se ha explotado al méximo por Garrigues y
Uria, quienes demuestran, también en esta ocasién, conocer la doctrina
italiana, alemana, francesa, suiza y anglosajona en todo aquello que
puede interesarnos.

Naturalmente, que se le puede achacar a la obra su falta de espiritu
eritico frente a los textos de la Ley. Por el contrario, se suele hacer una
defensa de los mismos que, a& veces, no interesa ya en una obra princi-
palmente consagrada a la exégesis. Pero ello no podia ser :de otra ma-
nera, dada la relacion de paternidad en que se hallan los autores con la
Ley en general y tenjendo en cuenta los duros ataques sufridos por el
Anteproyecto, ataques que en la mayor parte de los casos estaban des-
provistos de médula cientifica. En resumen, pues, una obra verdaderamen-
te excepcional, que serd desde ahora la base de partida para cualguier
otra labor de estudio o de aplicacién que se quiera hacer de la Ley; una
obra que hace honor a la doctrina mercantilista espafiols y, espeecial-
mente, a sus dos insignes gutores.

Alberto BALLARIN MARCIAL
Notario
Letrado de la D. G. R. N.

GIORDANO, Alessandro: **1 contratti per adosi(;ne”. Milan, Ginffre, 1951;
171 paginas.

Un nuevo libro sobre el temz siempre vivo de los contratos de adhe-
sién, que continuamente atrae la mirada de los estudiosos (1).

El fenémeno de los contratos de adhesién, concluidos sobre médulos
o formularios, predispuestos, ha superado con mucho los confines de la

(1) Entre nosotros ya se ocupé del problema el Prof. RoYo en una clara y sélida
conferencia pronunciada en la Universidad de Granada, v que mias tarde fué publicada
en este ANvario. tomo IT, pigs. 53 y ss.



