Il. SALA PRIMERA

1. Sentencias

A cargo de Mannel GONZALEZ, Domingo IRURZUN, Manuel PENA y José Antonio PRIKTO

DERECHO CIVIL

I. Parte general.

1. DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS: SIGNIFICADO: Para aplicar ia doc-
trina de los actos propios es menesler que estos entrafien manifiestamen-
te el propésito de contraer ung obligaciin sobre el particular controver-
tido. [Sentencia 10 octubre 19511

OBSERVACIONES: El T. S. mantiene en la presente sentencia su punto
de vista tradicional acerca del “principic” de los actos propios. Cfr., sin
embargo, Puig Brutau, “Estudios de Derecho comparado. La doctrina de
los actos propios”, Barcelonea, 1951, pdgs, 97 y ss., que intenta ver en la
doctrina de los actos propios una aplicacién de la teoria general de la
apariencia juridica. El T. S. sigue ajeno a esta perspectiva: la doetrina de
los actos propios no protege a la persona que actué confiada en una situa-
cién juridica aparente mantenida por otra persona; se limita a sefialar la
imposibilidad de revocar “ex propria auctoritate” las obligaciones le-
gaimente contraidas, (J. A. P.)

2. RENUNCIA DE LOS DERECHOS: Es eficar una renunciq aceptada an-
tes de que la revocara el renuncianie. [Sentencia 11 marze 1952.]

“No puede ponerse en duda la eficacia de tal renuncia por la falta
de su aceptaci6n, que alega el recurrente, porque, sin entrar a diluc'dar
su necesidad, es evidente que fué aceptada, pues... al fundar en ésta
su demanda los actores, {inicos a quienes interesaba ya... es indiscutible
que la aceptaron antes de que la revocara €] renunciante, pues no lo hizo
égte hasta el momento de contestar a la demanda.” (Considerando 3.°)

OBSERVACIONES: E] Tribunal Supremo ya habia tocado ciertos aspectos
accesorios de la naturaleza de la renuncia en diversas sentencias; asi,
en la de 27 octubre 1903, exigiendo que sea persomalisima y no fundada
scbre formulismos deducidos de zctos indeliberados de otras personas;
en la de 17 noviembre 1931, sefialando como requisitos los de explicita,
clara ¥ terminante, y negando tenga caracter de renuncia de un dere-
cho el mero retrasp de su ejercicio, mientras no transcurra el tiempo
de la preseripcidon (S. 16 diciembre 1911).

Pero el problema fundamental, y discutido, de la naturaleza juridica,
unilateral o bilateral de la renunecia, no habia sido abordado, ni lo es
tampoco en esta sentencia que comentamos, en la que elude el problems
con la frase “sin entrar a dilucidar su necesidad” (de la aceptacién).
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Creemos que en ellg ¢l Tribunal Supremo no excluye la opinién doc-
trinal frecuente del caridcter unilateral de la renuncia, sino que se li-
mita a llegar a una solucién (similar a la que se obtendria para el caso
en litigio con dicha conceptuacién unilatera] de la renuncia), sin arries-
garse a dar una opinién rotunda en uno u otro sentido, en tan delicado
problema.

En la doctrina patria es opinién frecuente; asi Jerénimo Gonzalez,
que en la renuncia destaca la voluntad de dimitir o despojarse de un
derecho sin preocupacién alguna acerca de quien resulte ser el bene-
ficiado por ella.

Canovas, en su Conferencia en la Academia Matritense del Nota-
riado, cree que la renuncia es inilatera] en los derechos reales, pero
que se exige el asentimiento del deudor en los de crédito. Roca (I, 656)
distingue entre la renuncia de los derechos frente a los cuales no apa-
rezeca una persona determinadamente obligada, en cuyo caso es unila-
teral, y la renuncia de derechos en que el titular cuenta con un sujeto
personalmente vinculado al cumplimiento de una obligacién, en cuyo
caso debe exigirse el consentimiento de éste.

En nuestro Cédigo Civil la cuestion estd clara, reafirmando las opi-
niones citadas, respecto de la condonaeién, renuncia de un derecho de
crédito, que al regirse por las normas aplicables a las donaciones, se-
gin el articulo 1.187, exige, como éstas, aceptacion.

En cuanto a los derechos reales y en reiacién con la renuncia de la
propiedad, Masip Acevedo, en su obra “La dereliccién de bienes muebles”,
entiende que basta la sola voluntad del propietario, sin que sea precisa
ni se exija una aceptacién por parte de nadie, Para Roca Sastre, es uni-
lateral, no recepticig e irrevocable. Y Ia Resolucion de 3 agosto 1944
atribuye cardcter unilateral a la renuncig abdicativa de un derecho de
usufructo.

Hubiera sido interesante conocer la decisién del Tribunal Suprem»
sobre este rroblema de fondo (D. 1.).

3. DOMICILIO: DE MUJER CASADA SEPARADA DE HECHO: Cuando, con el
consentimiente o autorizacién del marido, o sin su oposicién, reside la
mujer habitualmente en lugar distinto del de su conyuge, tal domicilio
es el que ha de recomocerse como suyo para todos los efectos legales.
[Sentencia 25 abril 1952.]

4. CoONDICION JURIDICA DEL EXTRANJERO: EXTRANJERO ARRENDATARIO DE
LOCAL DE NEGOCIOS: Véase III, 1l

5. TITULOS NCBILIARIOS: SIGNIFICADO DE LA CLAUSULA DE MEJOR DERE-
CHO: Esta cliusula no da ni quita derechos, pero no es inatil, advirtiendo
ol poseedor del titwlo que lo ostenta en precario.

POSESION CIVILISIMA: Los Titulos y Grandezas de Espaiia tiemen ca-
rdcter vincular, rigiéndose por la posesion civilisima, segin la cual no
cbsta al derecho del pariente en quien debiera recaer el titulo la posec-
sion que oiro haya tomado del mismo.

IMPRESCRIPTIBILIDAD : [a anterior doctrina sirve de fundamenio a la
imprescriptibilidad del derecho a los Titulos y Grandezas. [Sentencia 25
jmio 1952.]

Reunidos en una persona, A., dos titulos nobiliarias, se transmitieron

ambos por linea Tecta masculina hasta un nieto, B.; al morir éste, sus
descendientes no obtuvieron carta de sucesion, quedando vacantes los

21



1440 Anuario de Derecho civil

titulos hasta que obtuve la rehabilitacion, en 1915, sin oposicién y con la
clausula de “sin perjuicio de terccro con mejor derecho”, C., nietg por
linca femening de A, la cual al testar designé como sucesosres a un hijo
suyo, D, ¥ a un nieto, E, cada uno en uno de los titulos. Fallecido C,
I, hija de un hermano de B., demands a D. y E. solicitande se declarase
su derecho preferente a los titulos. En Segunda Instancia se estimé la
demanda condenando a los demandados a perpetuo silencis y a abtenerse
en lo sucesivo de cualquier pretension a los titulos en litigio,

Segln el T. 8., el problema juridico se centraba “en la eficacia de
la clausula de mejor derecho, y en si la proximidad de parentesco que
da mejor derecho a los titulos se refiere al ultimo que los ha usado le-
galmente, siendo él y sus antecesores los que en cada transmisién tenian
preferente derecho a ostentarlos o el que sin reunir esas condiciones fué
cronolégicamente e] iltimo que estuvo legalmente autorizado para usar-
lo, aunque fuera con la expresada cldusula” (Considerando 2.9).

Ei T. S, desestimando el recurso en lo fundamental, declara: “En
cuanto a la eficacia de esa cldusula, es cierto que no da ni quita dere-
chos, como se ha reconocido en muchas sentencias, entre ellas en las
de 28 de noviembre de 1906 y 5 de julio de 1912, que se refieren g ca-
sos en los que se rehabilitaron los titulos sin hacer constar que era sin
perjuicio de tercero de mejor derecho, y al demandarles posteriormente
quienes legalmente lo tenian, se les reconocié su preferencia, no obstante
aquella omisién; no pudiendo, sin embargo, estimarse inatil o superfluo
el consignarla cuando estd probado que e] solicitante se encuentra den-
tro de los llamamientos a la sucesion de que se trate, pero no es quien
tiene derecho preferente, y esa prevencién, que eg obligada desde el
Real Decreto de 27 de mayo de 1912, se haga constar en las transmisio-
nes y rehabilitaciones hechas en favor de quien no sea el mds inmediato
sucesor, llenan siempre la finalidad de que el favorecido con el uso del
titulo sepa gue lo tiene en precario a los efectos de que subsista y miea-
tras no le reclame quien tenga mejor derecho” (Considerands 3.9).
“Como se tiene declarado, entre otras sentencias, en las de 29 diciem-
bre 1914 y 17 junio 1630, de este Supremo Tribunal, los Titulos y Gran-
dezas de Espafia tienen cardcter vineular en virtud del articule 13 de
la Ley de 11 de octubre de 1920, conocida también por el Decreto de 27
de septiembre de 1920, por haberla aprobado las Cortes en aquella fe-
cha; y por aplicacién de la Ley 45 de Toro, dichas vinculaciones se ri-
gen por la posesién civilisima, segin la que no obsta al derecho del pa-
riente en quien debiera recaer el titulo, la rosesién que otro o varios
sucesivamente hayan tomado del mismo, cualquiera que sea el origen de
estas otras posesiones y el tiempo que se hubiera mantenido sin recla-
macién del que ostente preferente derecho, que por si o sus sucesores
puede ser alegado en cualguier tiempo, porque, como se expresa en esta
Ley, mudrto el tenedor de la vinculacién, luego. sin otro acto de
aprehension, se traspasa la posesién civil y natural al que en e} siguien-
te grado, segiin las disposiciones que la rijan, debiera sucederle, aunque
materialmente 1a posesiéon la haya tomado otro; no teniendo las Reales
Cartas de Sucesién, cnando no han reacido en quien tiene derecho pre-
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ferente, otra virtualidad que la de cédulas meramente posesorias, dis-
frutdndose el Titulo o la Grandeza por quien la obtuvo, como antes se
ha dicho, en precario y sélo para los efectos de su subsistencia, mientras
no la pretenda tercero con mejor derecho; y es esta doctrina la que
sirve de fundamento a la imprescriptibilidad del derecho a los Titulos
y Grandezas™ (Considerando 4.°).

Pero se casg la sentencia de instancia, en cuanto a la condena a per-
petuo silencio, con el siguiente razonamiento: “Estands limitada lg fun-
cién judicial respecto a los Titulos y Grandezas de Espafia g determinar
el mejor derecho cuando son varics los que lo pretenden, no ha debi-
do la Sala de Audiencia h#cer pronunciamientos que podrian limitar los
derechos que a los demandados reconocen los artfculos 6.° y concordan-
tes del Real Decreto de 27 de mayo de 1912, en el easo de que la actora
no llegara a solicitar los titulos de .que se irata o por su fallecimiento
quedaran de nuwevo vacantes; siendo ademds esas declaraciones contra-
dictorias con el reconocimiento que se hace de que como parientes legi-
timos del primero y de los ultimos que han usado los titulos discutidos
tienen derecho a los mismos, si bien subordinado al de la actora” (Con-
sierando 6.9).

6. DIVERGENCIA ENTRE LA VOLUNTAD DECLARADA Y LA REAL: St bien, como
regla general, debe prevalecer lg voluntad real, esto es con ciertag res-
tricciones, entre las que figuran: que la divergencia debe ser probada;
v que &i la disconformidad es imputable a] declarante, debe prevalecer
la declaracién si la otra parte tiene buena fe.

INTERPRETACION RESTRICTIVA DE GRAVAMENES: Kg de interpretacién es-
tricta toda la materia relativa a imposicién de gravimenes. [Sentencia
13 marzo 1952.1

Al enajenarse unsa casa resultante de la division en dos de otra de los
vendedores, se constituyé reciprocamente entre ambos fundos una servi-
dumbre que impediria a los duefios respectivos edificar de forma que es-
torbaran las luces y vistas de la otra finca. Los vendedores y duefios de
1a otra casa resultante de la divisién dividieron a su vez entre si los
ppisos del edificio. E] adjudicatario del piso bajo demandé al comprador de
la casa contigua, que habia plantado arboles en el jardin, estorbando las
vistas de dicho piso sobre el mar. El actor, sobre la base del estado de
hecho secular del predio, y de 1a pérdida del valor que éste experimentaba
al perder tales vistas, creia que la plantacién infringia la servidumbre.

El T. S., casando la sentencia de la Audiencia, que estimaba la deman-
da, declara: “Como declaré la sentencia de esta Sala de 4 de noviembre
de 1897, en los contratos en que se constituye servidumbre o se establece
algiin gravamen que afecta a la libertad de las fincas ha de estar bien
expresa la voluntad de las partes sobre tales extremos, sin que sea licito
interpretarla extensivamente, criterio reiterado en la sentencia de 13 de
noviembre de 1929, habiendo declarado también la de 5 de marzo de 1942
que en los casos dudosos los principios generales del Derecho y 1a Juris-
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prudencia de este Supremo Tribunal aconsejan favorecer en lo prsible eg
interés y condicion del predio sirvientie, por ser de interpretac’én estricta
toda la materia relativa a imposicion de gravamenes” (Considerandc 2.°).
“Segun establecio igualmente esta Sala en su sentencia de 2 de mayo
de 1935, si bien es regla general que en caso de divergencia entre Ig vo-
luntad real y la declarada debe prevalecer la primera, este principio ha
de entenderse con ciertas restricciones, entre las cuales y de conformi-
dad con la doctrina cientifica m4s generalizada, tiguran como fundamen-
tales las siguientes: “Primera, que la divergencia ha de ser probada por
quien la afirma, ya que si no se prueba, el Derecho considerara la volun-
tad declarada como coincidente con la voluntad real; segunda, que cuando
la disconformidad sea imputable al declarante por ser maliciosa o por haber
podido ser evitada con el empleo de unga mayof diligeneia, existiendo a la
vez buena fe en la otra parte, se ha de atribuir pleno efecto a la decla-
racién en virtud de los principios de responsabilidad y de proteccién g la
bona fides y a la seguridad del eomercio juridico” (Considerando 3.°).

7. RATIFICACION: Véase III, 9.
8. IMPRESCRIPTIBILIDAD DE TI{IULOS Y GRANDEZAS: Véase I, 4.

9. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION: RECONOCIMIENTO DE LA DEUDA POR
EL DEUDOR: En cuanto implica ung declaracion confesorin hecha libre-
menie, el reconochmiento de deuda hecho en um sumario debe estimarse
causa interruptora de la prescripcion. [Sentencia 31 mayo 1952.]

“E] articulo 1.973 C. c. sefiala como una de las causas de interrupcion
de la prescripcién cualquier acto de reconocimiento de la deuda por el deu-
dor, y en este casas consta y da como cierto el Tribunal a quo que el recu-
rrente ha reconocido en dos sumarios tramitados en 1832 adeudar al actor
sobre unas diez mil quinientas pesetas, lo que no es una prueba testifical
traida de otro procedimiento, sobre cuyo valor en éste pudiera discutirse,
sino una declaracién confesoria hecha libremente, que no puede menos de
ser apreciada a los efectos del citado articulo 1.573” (Considerando 3.°).

ORSERVACIONES: Conforme al art. 1.973. la prescripcién de las acciones
se interrumpe por su ejercicio ante los Tribunales, por reclamacién ex-
trajudicial y por cualquier acto de reconocimiento de la deuda por e] deu-
dor. De estas tres causas, sélo la primera y la dltima interesan aqui, no
obstante ser la segunda, reclamacién extrajudicial. la que mayores pro-
blemas, tedricos y practicos, suele plantear.

Es preciso observar que, para icterrumpir la prescripcion de acciones
mediante una reclamacién judicial, se requiere, con toda légica, que la
accién Yue se ejercite sea la misma amenazada de sucumbir por pres-
cripeién: “La prescripeién de las acciones se interrumpe por su ejerci-
cio.” Asi lo reconoce, de modo expreso, la S. 24 abril 1909.

Pero si el ejercicio de la accién penal no ha sido considerado por el
Tribunal Supremo como medio idéreo para interrumpir la preseripeién
civil (sentencia de 28 abril 1931, “la querella criminal no interrumpe la
prescripeién civil de 1a accién de nulidad de un contrato”), esto no obsta
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a que, como consecuencia de esa accién penal, puedan producirse actos
gue encejen en la causg interruptora tercera del art. 1.973. La S. 7 fe-
brero 1947 incluye en ella “todo acto que envuelva un claro reconoci-
miento de deuda”, y la sentencia que comentamos da eficacia interrup-
tiva de la prescripeién a uno de estos reconocimientos de deuda, vertidos
¢n un sumario,

Con acierto cierra el paso el Tribunal Supremo & una posible objecién,
la de que de esta maners se trae a un proceso una pruebg testifical de
otro, y negéndole tal caridcter, califica el reconocimiento de deuda hecho
en un sumario de “declaracién corfesoria hecha libremente” (D. 1.).

1. Derechos reales.

1. INTERPRETACION RESTRICTIVA DE GRAVAMENES: \'éase I, 5.

2. SERVIDUMBRES: Por ser fisicamente imposibles no existe servidum-
bre de luces, paso, vistas y vuelo de fachadas entre dos fincas que no
son colindantes y distan entre si mds de 30 metros. [Sentencia 16 maye
1952.1

“... no existen tales gravdmenes al no ser colindantes ambas fineas,
que distan entre si mds de treinta metros, estando situada una a la dere-
cha y otra a la izquierda de la rampa con que lindan, por lo que las su-
puestas servidumbres son fisicamente imposibles” (Considerando 4.°)
(D. 1)

3. SERVIDUMBRE DE LUCES Y VISTAS: EFECTOS DE LA CADUCIDAD DE SU
MENCION EN 1OS LIBROS REGISTRALES: La caducidad de la mencién no de-
termina la extincion absoluta, hipotecaria y civilmente, de la servidum-
bre en litigio. La cancelacién de una wmencién como consecuencia de la
caducidad establecida en la Disposicién transitoria primera, A, de la vi-
gente Ley Hipotecaria, no implica, por si sola, la extincion de la serve
dumbre mencionada, mdxime si guien pretende que se declare dicha ex-
tincion conocia la existencia del gravamen por haber sido parte en el
contrato que dié lugar al asiento registral en que se contenia la mencién,

4. FE PUBLICA REGISTRAL: No infringe el articulo 34 de la L. H. la
Sala que declara la existencia de una servidumbre en perjuicio de quien
ol adquirir lg finca conocia la existencia del gravamen, mencionado en
el Registro, aunque con posterioridad se cancele por caducidad dicha
mencién. [Sentencia 24 mayo 1952.]

En juicio declarativo de mayor cuantia, una sociedad suplicaba se dic-
tase sentencia declarando que una finca propiedad del dmandado se ha-
llaba afecta, en la parte que se determinaba, a la servidumbre de no
poderse hacer en ella construcciones de altura superior a cinc> metros,
para conceder luces y vistas al rredio dominante, propiedad de la enti-
dad actora. El demandado alegé que en el asiento de su adquisicién, dicha
servidumbre estaba sélo mencionada y que se habia extinguido al caducar
dicha mencién por aplicacion de la Disposicién transitoria primera de la
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L. H. E] Juzgado declaré la existencia de la servidumbre, ondené sy ins-
cripcién en el folio registral del predio sirviente y condené al demandado
a tolerar la existencia de la servidumbre, absteniéndose de verificar actos
contrarios a la misma. La Audiencia confirm6 en todas sus partes esta
sentencia.

Interpuesto recurso de casacién por infraccién de ley, el Tribunal Su-
premo declara no haber lugar al recurso, considerando que “la tesis del
recurso (de que al haber sido cancelada la mencién registral de la ser-
vidumbre qued6 esta extinguida, tanto en relacién a terceros como entre
partes), no es aceptable porque es bien sabido que los derechos reales,
con muy contadas excepciones, nacen extrarregistralmente, y si al tener
acceso al Registro adquieren més vigor por la proteccién material y pro-
cesal que se les dispensa, esta situacién privilegiada favorece plenamente
a quienes pueden ser considerados ferceros, por haber efectuado la ad-
guisicién de su derecho con la concurrencia de los requisitos exigidos por
el articulo 34 de la 1. H., que pone en juego el principio de Ia fe piblica
registral, pero no trasciende a quienes han intervenido en ¢} acto o con-
trato incorporado al Registro, o de él han tenido conocimiento al adquirir
su derecho, pues respecto a éstos, dejando a salvo las ventajas dimanan-
tes en su caso del principio de legitimacién, la relacién juridica real es
gobernada por el derecho comidn” (Considerando 4.°).

“8i de acuerdo con este criterio se indaga el espiritu y aleance de la
disposicién transitoria primera de la vigente Ley Hipotecaria en relacion
con el articulo 29 de la misma, que privé de fe piblica a las menciones
de derechos susceptibles de inscripeién separada y especial, se adquiere
el convencimiento de que la expresiér. “caducarin y no surtiran efecto
alguno las menciones ‘de cualquier derecho” no tienen otra significacién
que la meramente declarativa de extincién de 1a mencién como parte in-
tegrante de un asiento en la esfera hipotecaria o en relacién a terceros,
pero sin afectar a la esfera civil o relaeién juridica existente entre
Yartes, sin que, por lo tanto, sea admisible la tesis del primer motivo dey
recurso al afirmar que la caducidad de la mencién determina la extin-
cién absoluta, hipotecaria y civilmente, de la servidumbre en litigio™ (Con-
siderando 5.°).

“Considerando que tampoco es viable el 2.° y ultimo motivo del recurso
porque si en él se admite la certeza del hecho de que el demandado al ad-
quirir la finca conocia la existencia de la servidumbre por la mencién que
de ella constaba en la inscripcién del predio adquirido, es indudable que
no puede cousiderarse tercero protegido por la fe piubliea del Registro,
aunque con posterioridad haya sido cancelada dicha mencién, y al enten-
derlo asi la Sala sentenciadora, no ha cometido la infraccién que denuncia
el recurrente, del articulo 34 de la Ley Hipotecaria.”

OBSERVACIONES: La mencién a que se refiere esta sentencia, vigente
desde 1935 caducé en 1.° de enero de 1947, porque siendo inferior a quince
afios en el momento de la entrada en vigor de la Ley, no se solicité su
inseripcién o anotacién en el plazo legal de dos afos a contar desde =l
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1. de enero de 1945, Segin la Disposicién transitoria primera dichas
menciones caduearén y no surtirin efecto alguno. Es claro que esta nega-
cion de efectos debe referirse g los que la mencién tuviera conforme g la
ley que rigi6 al practicarse. El Gnico efecto que las menciones tenfan en la
ley derogada era el que les reconocia el articulo 29, “surtiran efecto
contra tercero”, esto es, perjudicars g terceros adquirentes. Como dice
Roca Sastre (III, 375), todo adquirente posterior deberd soportar, tolerar
o sufrir el derecho real mencionado sobre la finca. No puede rechazarlo
ni alegar ignorancia respecto del mismo.

La cuestién fundamenta] debatida en el pleito es en el fond> la de la
extensién o amplitud de la privacién de efectos que para estas menciones
establece la L. H. vigente. Segtn la docirina maés autorizada, que en la
sentencia que comentamos queda reafirmada, tal privacién de efectos se
produce “ex nune”, no “ex tunc”. Es decir, las menciones caducadas de-
jan de producir efectos. Pero esto no quiere decir que no los hayan pro-
ducido jamaés.

Por tanto, la caducidad de las menciones sélo podrd beneficiar a los
terceros que hayan adquirido después de haber quedado aquélias cadu-
cadas. Pero hasta su caducidad habran producido sus efectos propios de
perjudicar a tercero, segiin la legislacién anterior. (V. Roca, III, 384)

Se rechaza, ademss, en la sentencig el error de que la cancelacién,
por caducidad en este caso, supone la extincién del derecho. Es sabido
que la cancelacién equivale registralmente a la desinscripeién de un de-
recho, y desde el punto de vista material, presume la extincién del dere-
cho cuyo asiento se cancela. Todo ello de acuerdo con el carieter gene-
ralmente declarativo de la inseripeién en nuestro sistema.

Ratifica la exigencia de la buena fe como requisito indispensable para
gozar de la protecccién registral del articulo 34 de la L. H., en relacién
con los efectos de la caducidad de las mencivnes. El efecto caracteristicc
de las menciones en la legislacién derogada era, precisamente, el de surtir
efacto contra tercero, Y la cancelacién de las menciones por caducidad no
tiene eficacia retroactiva, (D, L)

TII. Obligaciones.

1. *“EXCEPTIO NON ADIMPLECTI CONTRACTUS” EN RELACION CON EL AR-
Ticrro 1.124 C. ¢.: El articulo 1.124 C. ¢. 36lo da derecho a pedir la reso-
lucion del contrato o su cumplimiento, pero nunca a una dejacién par-
cial de las obligaciones contractuales.

COMPENSACION: NECESIDAD DE RECONVENCION: LIQUIDEZ Y EXIGIBILIDAD
DE LAS DEUDAS: La compensacion de wna deuda por otra ha de solicitarse
reconviniendo. La liquidez y exigibilidad requeridas por el articulo 1.196 Cé-
digo civil no se dan si ha de preceder una liquidacién para determinar
la calidad de acreedores reciprocos de los litigantes. [Sentencia 26 fe-
brere 1952.]

El actor, emplead> en una Empresa mercantil, reclamaba de ésta la
liquidacién v pago de ciertas cantidades debidas, segin el contrato, en
concepto de porcentajes sobre el volumen de ventas de la Empresa. En
primera instancia se estimé la demanda, ordenando hacer la liquida-
¢ién en ejecuciéon de sentencia, si bien se consideré probado el hecho
de que el actor habia cometido ciertas irregularidades en el manejo de
los fondos que le estaban confiados. En segunda instancia se condend
al pago de una cantidad determirada. El recurso del demandado se basé
fundamentalmente: 1.° En la supuesta incongruencia resultante de
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haberse pedido la liquidacion y condenarse al pago de cantidad cierta.
2 En infraceién del articulo 1.124, pues e] actor habia ineumplido el con-
trato por sus irregularidades en el manejo de fondos. 3.° En la falta
de apreciacién de la compensacién con las cantidades de que el actor ha-
bia dispuesto indebidamente,

Segtin el T. S, “... no se puede dar al articulo 1.124 una interpreta-
cién tan lata y una aplicacién desorbitada que no autoriza el parrafo 2.°
del mentado precepto y... segiin razona acertadamente el fallo recurrido,
la entidad recurrente mantuvo a su servicio durante aquel afio al actor,
sin que conste que se hubiera modificado en nada e} contrate que con é1
tenia celebrado, por lo que, de no reclamar la rescisién de dicho contrato,
para lo que el citado precepto efectivamente le daba opcién, venia obliga-
do a cumplir lo convenido en todos sus extremos, no siendo admisible que,
abonando 1z Sociedad al actor su sueldo mensual, conforme se ha justi-
ficado en autos, durante todo el afio, dejase de satisfacerle su parte de
emolumentos por veuntas, pactado también como parte complementaria del
referido haber fijo mensual, alegando un ineumplimiento de contrato por
parte del actor, que a tenor del citado articulo 1.124 C. c. s6lo daba de-
recho a la entidad demandada a pedir la resolucidon del contrato o su
cumplimiento, pero nunca a una dejacién parcial de sus obligaciones
contractuales...™ (Considerando 4.°). “La compensacién de una deuda por
otra ha de solicitarse reconviniendo, y la Sociedad demandada no formulé
reeonvencién alguna al contestar la demanda, limitdndose a solicitar la
absolucién de ella, y adema4s, segin el articulo 1.196 C. c., para que pro-
ceda la compensacién es preciso, entre oiros requisitos, que ambas deu-
das sean liguidas y exigibles, y 1o doctrina jurisprudencial ensefia que
esta condicién no se da si ha de preceder una liquidacién para determinar
la calidad de acreedores reciprocos de los litigantes, y esto es lo ocu-
rrido en el presente easo, en que hubo de determinarse mediante el plei-
to la cantidad por la que resultaba acreedor el actor por sus emolumen-
tos complementarios no percibidos, pero no se dilucidé por falta de jus-
tificacién de lg demandada la cantidad concreta de que dicho sefior re-
sultaba deudor por aquellas imputadas irregularidades™ (Considerando 6.9,

9. LA FACULTAD DE RESOLUCION DEL ARTICULO 1.124: CUANDO PUEDE EJER-
CITARSE: No procede la resolucisn de un contrato de compravenia por
aplicacion del articulo 1.124 cuando los vendedores no cumplen una obli-
gacion contractual por haberles pedido los compradores suspendicren su
realizacion hasta que a los 1ltimos conviniere, sin fijarles plazo para
ello, ni instarles especialmente al cumplimiento. [Sentencia 24 mayo 1952.]

A. En upa compraventa se convino que los vendedores habian de
entregag el predio libre de arrendatarios, siendo lanzados del mismo si
fuere preciso los que ya estaban desahuciados por sentemcia firme, ha-
biendo transcurrido con excesp el término legal desde que judicialmente
se les habia apercibido de lanzamiento, lo que se llevaria a efecto cuan-
do conviniere a los compradores, no habiéndose solicitado plazo para
que pudieran ejercitar esta facultad que Se les reservaba, y a cuyo fin
deberan solicitar a su tiempo a los vendedores demandados que insta-



Jurisprudencia 1497

ran en el Juzgado se procediera al lanzamiento. Transcurrido ¢l plazo
sefialado para el pago del precio sin que los arrendatarios abandonasen
la finca, los compradores solicitan del Juzgado, en su demanda, se declara
resuelto el contrato. Desestimada la demanda y confirmada esta sen-
tenecia por la Audiencia, se interpone por los compradores recurso de ca-
sacién por infraceién de ley.

El Tribunal Supremo declara “no haber lugar”, pues “el hecho que
también se tiene por probado en la sentencia de que franscurrier: todo
el mes de junio del afo 1943 (que se sciialo como plazo inicial para el
pago del precio y que después fué prorrogado), sin que se llevara a efecto
el lanzamiento por no haber pedido los compradores a los demandados
Gue lo instaran, no implica un incumplimiento de contrato por parte de
estos tltimos, puesto que se atuvieron a lo convenido, ni procede en su
consecuencia la rescisién (“sic”) de la compraventa por esa causa”,

B. OBSERVACIONES: No cabe hablar de incumplimiento cuando éste
es provocado por un acuerdo especial de las partes; suspendida tempo-
ralmente la realizacién por parte del vendedor de una de las obligacio-
nes pactadas, en interés y beneficio del eomprador, por tiempo indefini-
do, la conducta pasiva del vendedor en este sentido es cumplimiento y no
incumplimiento de lo pactado, (Véase, en cuanto a la exigencia de ver-
dadero incumplimiento para el ejercicio de la facultad resolutoria del
articulo 1.124, la S. 16 junio 1952, en este mismo volumen del ANwUA-
r10.) (D. 1)

3. LA FACULTAD DE RESOLUCION DEL ARTICULC 1.124: CUANDO PUEDE EJER-
CITARSE: Deducida reconvencién para obiener la resolucion de un con-
trato de compravenia por incumplimiento de las obligaciones del ven-
dedor, al amparo del articulo 1.124, es preciso que el comprador deman-
dado pruebe aquel incumplimientos. [Seniencia 16 junio 1952.]

A. En primera instancia, en juicio declarativo ordinam’q, se declard
en pleno vigor un contrato de compraventa modificado parcla:lmente por
las partes en cuanto a precio y forma de pago, y se conden6 a la com-
pradora a pagar el resto de precio que adeudaba, desestimando la recon-
vencién formulada, por la que se solicitaba la resolucién de dicho contrate
de compraventa. Sustanciada en forms la apelacién, la Audiencia con-
firmé en todas sus partes la sentenecia recurrida.

Se interpuso recurso de casacién por infraccién de ley, apoyado en
el cumplimiento parcia] y defectuoso por parte del vendedor de sus obli-
gaciones contractuales,

No ha lugar..., considerando que “en el motivo tercero se alude en
primer término al articulo 1.124 del C. c. sobre la facultad de resolver
las obligaciones; después, al 1.100, referente a que en las obligaciones
reciprocas el obligado no incurre en mora si el otro contratante incumple
su obligacién; se citan luego los articulos del Cédigo 1.101 y 1.157, que
determinan que no hay cumplimients sino cuando éste es comrleto y
pertinente, y no irregular, atribuyendo al vendedor esta clase de incum-
plimiento y afirmando que se vulnera el articulo 1.258, que establece que
los contratos obligan a lo pactado y a sus consecuencias; pero toda esta
dispos’cion de preceptos legales se vuelve precisamente contra la recu-
rrente, porque el fundamento de la resolucién recurrida es que la compra-
dora, hoy recurrente, fué la que primero y tnicamente incumplié lo pac-
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tado, y esta declaraciéon es la que debiera combatirse y no se combate,
para demostrar que el criterio del Tribunal de Instancia fué equivoeado
y €l contratante incumplidor fué el vendedor, con lo cual resultaria opor-
tuna la cita de los preceptos legales anies enumerados, que hecho de la
manera gue cn el motivo se hace, aparece mas justificativa de la sen-
tencia recurrida que impugnadora de la misma” (Considerando 3.°).

B. OBSERVACIONES: Se ratifica Ia constante doctrina jurisprudencial
que exige para el ejercicio de la facultad resolutoria del articulo 1.124
que existg verdadero, propio y probado incumplimiento de las obligacio-
nes que pesaban sobre la otra parte (Sentencias 26 diciembre 1929, 24
mayo 1932 y 9 septiembre 1932). (D. 1)

4. PAGO POR UN TERCERO: ACCION DE REEMBOLSC: Por haber hecho el
pago en su propia utilidad y beneficio, no puede ejercitar la accion de
reembolso contra el deudor el propietario de una finea que satisface un
crédito hipotecario que pesabg sobre ella y que, cancelado en época roja,
resurge al amparo de la Ley de Desbloqueo. [Sentencia 8 julie 1952.]

A. En 1938, A. vende a B, una finca. libre de cargas, inmediatamente
después de haber cancelado una hipoteca que sobre ella pesaba en favor
de C. Revive en parte la carga hipotecaria al amparo de la Ley de Des-
bloque y es ejercitada por el acreedor hipotecario C. la oportuna aceibn
ejecutiva. Para evitar la posesién interina y la subasta, B., duefio de la
finea, paga el crédito a C., y reclama a A. en virtud de la aceién de re-
embolse del articulo 1.158 C. ¢. La demanda es estimada por el Juzgado,
pero la Audiencia revoea la sentencia, absolviendo al demandado.

El actor interpone recurso de casacién por infraccién de ley y el Tri-
bunal Supremo declara mo haber lugar al recurso, considerando que “la
sentencia recurrida le niega el derecho que el citado precepto sustantivo
civil (1.158) le otorga de repetir contra el deudor por quien pagd; pero
toda 1a argumentacién del recurrente, que debia estar encaminada a de-
mostrar la utilidad que para el »eudor representd el pago hecho en su
rombre por el actor para que le fuese aplicable lo prevenido en el dlktimo
parrafo del repetido articulo 1.158, no logra destruir la afirmacién de
la Sala de instancia de que el repetido pago sélo produjo utilidad y be-
neficio al actor recurrente, que no lo verificé con otro mévil que su pro-
pio y personal interés en liberar la finca pr él comprada de la ejecu-
cién con que se le habia trabado, v en tales circunstancias no autoriza
el repetido precepto la accién de reembolso que se ejercita™ (Conside-
rando 3.9).

B. OBSERVACIONES: Dos importantes cuestiones aparecen implicadas en
el caso de autos: la primera, relativa a la situacion del comprador res-
pecto de la carga hipotecaria y respecto del crédito por ella garantizado;
la segunda, consecuencias juridicas que surgen del pago realizado.

A a) Situaciéon del comprador respecto de la carga hipotecaria.—Se
compra una finea com» libre de cargas confiando en los propios libros
del Registro que, en la fecha de la adquisicién coinciden con la rea-
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lidad extrarregistral, pue¢s la hipoteca que sobre la finca pesaba ha-
bfa sido previamente cancelada, Después esta hipoteca resucita en parte,
como consecuencia de una revisién de su pago, que se verificé en zona
roja. A la revivificacién de] erédito, amparada por la Ley de Desbloqueo,
se une la de la hipoteca, segilin se deduce del parrafo d) del articulo 41
de dicha Ley de 7 de diciembre de 1939. (Hay que hacer constar l2 anoma-
lia que supone el restablecimiento de la garantia real hipotecaria cuan-
do el parrafo e¢) del mismo articulo niega virtud a la revisién para res-
tablecer la fianza -personal) Nos encontramos, pues, junto a uno de
los excepcionaleg casos en que }a hipoteca juega como carga oculia en
nuestro Derecho, con una auténtica excepcién al principio de fe piblica
registral, concretamente en su manifestacién de integridad del Regis-
tro, excepcién al articulo 34 de la LH, al 97, al parrafo dltiwo del ar-
ticulo 40, etc.

Si la hipoteea rediviva perjudica, pues, al duefio de la finca, la posi-
eién de éste debe ser andloga a la del tercer poseedor, ya que es duefio
de una finea hipotecada, sin haber intervenido en la constitucién de la
hipoteca y sin estar personalmente obligado al pago del crédito garan-
tizado.

La propia gestacién de esta hipoteca renacida excluye la posibilidad
de una asuncién de deuda por el comprador, conforme al parrafo 1. del
articulo 118 de la LH, asi como la de las dos discutidas figuras de la
retencién y descuento. del parrafo 20 del mismo articulo. A posteriori
ha surgido un tercer poseedor tipico. Més atn: ha surgido ese tercer
poseedor que Roca Sastre (IV, 808) califica de insélito, que compra lg
finea y da por ella todo su precio. sin descontar la carga hipotecaria, ni
retener el precio, ni asumir la deuda. Operaciones imposibles todas ellas,
pues en la fecha de Ia adquisicion la hipoteca se daba por extinguida y
de hecho y de derecho lo estaba.

A b) Situacién del comprador respecto del crédito garantizado.—
Es una simple consecuencia del apartade anterior. Si es connatura] al
concepto de tercer poseedor no estar personalmente obligad» al pago del
crédito garantizado, B., comprador de la finca sobre la que renace 1a
hipoteca cancelada, serd un tercero respecto de la obligacién principal.
Responderd ob rem, pero deudor de la obligacién principal seguird sién-
dolo el antiguo. (Entender que por el hecho de que el pirrafo d) del
articnlo 41 de la Ley de 7 de diciembre de 1939 haga eficaz la hipoteca
contra tercero, éste pasa a ser deudor de la obligacién principal, im-
plicaria una inadmisible subversion de valores.)

Este caracter de tercero respecto a la obligacién principal, parece
eontradicho por el articulo 126 de la LH, que en su parrafo 2° dice que
“requerido el tercer poseedor... deberi verificar el pago”. Pero, como
hace constar Roca Sastre (IV. 723), dicho tercer poseedor no esti obli-
gado a pagar. sino a tolerar, soportar o sufrir la ejecucién, Tiene un de-
recho a pagar antes del remate. Que es un derecho ¥ no una obligacién lo
confirma, respecto del procedimiento judicial sumario, la regla 5.* del ar-
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ticulo 131 cuando dice “para que pueda, si le conviene, intervenir en la
subasta o satisfacer antes del remate e] importe del crédito y de los in-
tereses y costas”.

B. es, por tanto, respecto del crédito, un tercero, y, siguiendo la ter-
minologia de Giorgi (Teoria de las obligaciones, VII, 431), un tercero no
interesado, ya que no puede ser forzado a pagar.

B. Consecuencias juridicus que surgen del pago por el tercer posee-
dor de la obligacién garantizada—Por ser consecuencias puramente ci-
viles, 1a Ley Hipotecaria se abstiene de regularlas.

Es claro que nos hallamos ante el pago hecho por un tercero, cuyos
efectos inmediatos seran: liberacién del deudor, sobreseimiento de la eje-
cueién en cuanto a la finca gravada, y cancelacién de la hipoteca. Y su
efecto indirecto o mediato, el ejereicio de la accion de reembolso contra
el deudor.

El Tribunal Supremo, sin embargo, entendiendo en el transcrite Con-
siderando 3.° que el tinico mévil del pago fué el propio y personal inte-
rés del pagador de liberar la finea, no le concede la aceién de reembol-
so. Tal fallo parece dificilmente justificable.

Con todo el respeto que el Alto Tribunal merece, su sentencia no pa-
rece estar muy conforme con el articulo 1.158. Conforme a este articulo,
el simple hecho del pago concede al pagador la accién de reembolso, ¥
s6lo en el caso de que aquél se haya hecho contra la expresa voluntad del
deudor, exige un requisito, que e demuestre su utilidad para éste. En
este caso, si el pago ha sido util al deudor y en la medida de esta uti-
lidad, concede también la accién de reembolso.

Es incuestionable que el tercer poseedor paga porque le comviene.
Tiene, en efecto, un interés en alejar de su finca la amenaza ejecutiva.
No es todo puro altruismo en su conducta. Pero es también claro que pro-
duce un efecto favorable al deudor, su liberacién. Y en aras de esta uti-
lidad que su acto reporta al deudor, debe concedérsele contra éste la ac-
cion de reembolso.

En e] caso en litigio, una de dos: O se considera que B. ragd por si y
no por otro, lo cual es absurdo, porque B. no era el deudor ni creia serlo;
o se estim6 que por el hecho de no pagar el deudor, no obstante la eje-
cucién, esta clara su voluntad de no pagar por si ni permitir que otro
pague en su nombre, en cuyo caso habria que demostrar que el pago he-
cho por B. no le fué en modo alguno itil, lo cual tampoco es admisible,
pues obtuvo una utilidad indiscutible: su liberacién.

Parege consagrarse en la sentencia un enriquecimiento injusto, a no
ser que su motivacién fundamental hayan sido consideraciones de tipo
moral y econémico surgidas en orden al caso concreto y en aras de ele-
vados criterios de equidad.
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Pagamos por alto, para no alargar excesivamente este ya largo co-
mentario, la alusion del Considerando 2. a la procedencig de la accion
de eviccién (acaso mis técnico fuera la de sancamiento por vicios juri-
dicos ocultos), asi como el intercsante problema de los puntos de con-
tacto entre el pago por un tercero y la gestion de negocios ajenos, que
tal vez pudo ser de importancia capital en este litigio. (D. 1)

5 LA COMPENSACION: V., III, 1.

6. NOVACION: La modificacion de lo convenido en un confrato, sin
sustituir una obligacién por otra, mo supone movacton propia o toial.
[Incidentalmente en Sentencia 16 junio 1952.]

A. E] motive primero del recurso por infraccién de ley se apoya en
que la modificacién de una relacién obligatoria no significa forzosamente
novacién, en cuanto puede haber meodificacidn en el contenido o en un
punto esencial, sin que por ello se destruya la primitiva relacién obliga-
toria, como se infiere del articulo 1.203 en relacién con el 1.204,

El Tribunal Supremo no da lugar al recurso, pues la alegacién alu-
dida, siendo exacta, no es pertinente, segtn el siguiente Considerando:
“Que en el motivo primero, el recurrente, con cita de los articulos 1,208
y 1.204 del C. ¢, discurre sobre la diferencia que existe entre la nova-
cién total de un contrato y su modificacién parcial, sosteniendo gue en el
caso del pleito no hubo novacién porque no se sustituyé una obligacién
por otra, sino modificacién de lo convenido, y como esto es precisamente
lo que afirma el Tribunal “a quo”..., es notorio que, al no aparecer por
parte alguna en la sentencia recurrida la declaracion pretendida de no-
vacién total, queda sin objeto la denuncia de la infraccién que sobre este
extremo pretende el motivo examinado” (Considerando 2.°).

B. OBSERVACIONES: Incidentalmente, pues la cuesiién no es debatida
en el fondo, viene el T. S. a reiterar, de modo tacito, la_ diferencm. entre
la novacién propia o extintiva (extincién de una obligacién y creacién de
otra nueva que la sustituya) y la novacién impropia o simplemente mo-
dificativa, confirmando asi la posicién doctrinal de Castén y Pérez y Al-
guer, entre otros, que niegan sentido unitario & la novaciéon en nuestro
Derecho, v otras Sentencias del mismo Alto Tribunal, como las de 29
de abril de 1947, 5 de diciembre del mismo afio, 24 de junio de 1948 y 10
de febrero de 1950. (D. 1)

7. INTERPRETACION: Cuando los términos de una cldusula contractual
no son claros, resulta indispensable, para esclarecer lo que se convino,
acudir a otros medios de prueba, ademds del documento privade en que
dicha cldusula se comtenia. [Sentencia 24 mayo 1952.]

Interpuesto recurso de casacién por infraceién del articulo 1.281 al
atribuir a las declaracioneg de dos testigos la prueba de que el texto de
una cliusula contractuh.l, de términos claros a juicio del recurrente, te-
nia un determinado sentido y alcance, el T. S. declara no haber lugar al
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recurgo porque al “emplearse la frase poco clarg de que sean “resueltos
por desahucio o lanzamiento en e} caso de que haya lugar”, a cuys ex-
presién dan sentido distinto las partes litigantes, resulta indispensable
acudir a otros medios de prueba, ademas de ese documento privado, para
esclarecer lo que convinjeron, no infringiéndose al obrar de este modo,
por el Tribunal, el articulo 1.281 del citado Cédigo, pues los términos en
que estd redactada esa clausula cdel contrato no pueden calificarse de
claros, y que no dejan lugar a dudas sobre la intencién de los contra-
tantes, que es el caso en que dicho precepto ordena se esté al sentido
literal de lo esecrito, por lo que debe rechazarse también el segundo mo-
tivo de] recurso, en que sostiene esa supuesta infraccién™.

‘8. DONACIONEs EN CATALUNA: EFECTOS DE LA FALTA DE INSINUACION:
No cabe reputar nulas en Cataluiia las donaciones no insinuadas 8i no
resultan hechag en perjuicw de los acreedores del donante. [Sentencia
13 mayo 1952.1

El actor solicitaba la nulidad de la donacién hecha por su padre a
otras dos hijas, confirmada en testamento posterior, y en la que se esta-
blecia la obligacién de las donatarias de satisfacer al actor cierta cantidad
en pago de su legitima. La peticién se fundaba en la existencia de dolo,
¥, subsidiariamente, en la falta de insinuacién, por estar sujeto el caso
al Derecho especial catalan.

En realidad, se plantearon otras cuestiones distintas de la resuelia
en los Considerandos que se transcriben, pero los correspondientes mo-
tivos de casacién son desestimados por el T. 8. por aparecer fundados
cada uno en varias de las causas del articulo 1.692 LEC, sin la debida
separacién y claridad.

El T. S, desestimando el recurso del actor, declara: “Instituida por
€] Derecho Romano la insinuacién, a modo de obsticulo puesto g lag do-
naciones cuantiosas e irreflexivas, subsiste su exigencia en la especia-
lidad foral catalana “para evitar los fraudes que con frecuencia se co-
meten en las donaciones”, segiin expresamente se dice en la Constitu-
eién 1.2, titulo IX, De donations, libro VIII, volumen I, de las Constitu-
ciones de Catalusia, y es cierto que suscitadas dudas sobre si estg dis-
posicién era derogatoria del sistema establecido por las Leyes 30, 32, 34
¥y 36 del titule LIV, De donationibus, libro VIIT del Cédigo de Justiniano,
v en el parrafo 2° del titulo VII el libro IT de 1a Instituta, o si coexiste
con e] mismo, ha dado ello ocasién a pareceres diversos de los tratadis-
tas forales, y a fluctuacién de criterios en la Jurisprudencia, pero mien-
tras en los textos romanos que antes se citan se declara la absoluta in-
validez, en lo que excedieran de 500 sueldos, de las donaciones que sien-
d2 de las que legalmente requerian la insinuacién no se hubiera some-
tido a esta solemnidad, la Constitucién de Catalufia que también se
ha citado y que responde a finalidad distinta, segin queda dicho, or-
dena que las donaciones universales, las de la mayor parte del patri-
monio y las que excedan de 500 florines, si no fueren insinuadas diez
dias antes de] préstamo o contrato, no perjudiquen ni puedan perjudicar
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a los correspondientes censualistas, ni a otros que tengan sus créditos
en escrituras o vales, aunque Sean posteriores, y tenido esto en cuenta
no es posible desconocer la diferencia de los efectos que en cada uno
de los sistemas produce la falta de insinuacién, puesto que si en el del
Derecho Romano lleva esta falta consigo la nulidad, en ¢] foral, del
que aquél es supletorio, la invalidez que previene se supedita a la rea-
lidad demostrada de un fraude o perjuicio posible, por lo que no es
aventurado ni incierto entender que refiriendo la disposicién del De-
recho especial de Catalufia la invalidez de las donaciones a las en que se
diera aquella condicién, modificé, limitando su efecto anulativo, Ia del
Derecho Romano, siendo clara razén de que asi se entienda que parg
que la sancién de nulidad impuesta por el Derecho Romano recayers,
también sobre las donaciones no insinuadas ni ocasionales de perjuicio
a los acreedores de] donante, era innecesaria la disposicién foral exa-
minada, ya que el caso estaria comprendido en la generalidad de lo es-
tatuido en aquel Derecho al regular las consecuencias de la falta del
requisito de la insinuacién” (Considerando 2.°). “Lo que se acaba de
expresar hace tener por acertada la doctrina de que no cabe reputar
nulas las donaciones no insinuadas si no resultan hechas en perjuicio
de los acreedores del donante, contenida en la sentencia de esta Sala
de 7 de abril de 1916, continuadora en este sentido del criterio inberpre-
tativo y doctrina declarados, entre otras numerosas sentenciag, en las
de 31 de enero de 1861, 11 de junio de 1862, 29 de septiembre de 1865
v 29 de diciembre de 1879; ... con tanta mayor razdn si se considera que
ratificads por e] donaute en el testamento bajo el que fallecis la do-
nacién que en el pleito se ha discutido vino s participar en cierto modo
de los caracteres y efectos propios de las donaciones meortis causa, y
que segilin tiene también declarado este Tribunal en reiteradas senten.
cias el Derecho especial que rige en Catalufia autoriza las donaciones
inter vivos de padres a hijos sin mas limitaciones que las de que ne
han de perjudicar a los acreedores del donador ni a la legitima paternsa
de sus descendientes, que consiste en la cuarta parte de su caudal...”

9, ARRENDAMIENTO DE VIVIENDA: LOCAL OCUPADO POR INSTITUCION BE-
NEFICAS V. Derecho Procesal, I, 2.

10. ARRENDAMIENTC: DE VIVIENDA: COCHERAS: Los locales arrendadoe
para cochera de uso particular deten reputarse viviendas, a efectos de
la LAU. [Sentencia 9 octubre 1952.1

El administrador de una finca urbana dié en arrendamiento uno de
los bajos de la misma a un taxista para que lo utilizara como cochera.
La clausula primera del contrato establece que cualquiera de las partes
podia darlo por terminado, avisando por escrito a la otra con quince
dias de antelacién. Apoyindose en ella, el administrador requirié nota-
rialmente al arrendatario para que desalojara el local_. El requerido se
negb a desalojarlo, por estimar que la cochera constituia un local de
negocio, v que como arrendatario tenia derecho a la prérroga obligato-
ria. Para hacer efectivo tal derecho, demandé a la propietaria del in-
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mueble, pidiendo se reconocierg no habher lugar a que se¢ le perturbara
en la posesion arrendaticia. La demandada se opuso a lo pedido, ale-
gando que el contrato de “garaje” esta regulado exclusivamente por
el C. c. y que, por lo tanto, el procedimiento utilizado por el actor (el
de la LAU) era inadecuado, depiend»y haberse seguido la via procesal
ordinaria; en consecuencia, pedia se declarara la nulidad de todo lo
actuado. En ambas instancias se acoge el punto de vista de la demandada.

Formulado recurso de injusticia notoria, el T. S. da lugar al mismo,
afirmando: “que si bicn por precepto del art. 1. de la Ley de Arrenda-
mientss Urbanos los en esta regulados comprenden el de viviendas o
ingquilinato y el de locales de mnegocio, no por ello ha de entenderse que
el destinado a cochera para depisito de un taximetro se halle excluido
de dicha Ley, y tenga que regirse por las normas del C. c. y leyes pro-
cesales comunes, por cuanto si no puede calificarse como local de nego-
cio, aunque de él se valga el recurrente para ejercer actividad de indus-
tria por no tratarse de un establecimiento abierto al ptblico, es claro que,
conforme a la excepecién contenida en el articulo 10, debe reputarse
como vivienda y en fuerza de tal ficecidon estimarse que esti dentro de la
6rbita de la legislacién especial” (Considerando 1.0).

Agregands: ... que en el prazente caso, si bien no cabe afirmar que
se trate de un arrendamiento para establecer en é] un negocio de ga-
raje, con establecimiento abierto al publico y a su servicio para la cus-
todia y facilidad del uso de coches particulares, mediante la remunera-
cién convenida, si procede calificarlo como contrato de arrendamients de
vivienda en virtud de la asimilacién referida en el péarrafo anterior, y
consiguientemente comprendido en el art. 1.° de la Ley, en armonia con
el parrafo 2.° del 10, que amplia, a este respecto, el contenido de aquél,
lo que es suficiente para estimar el recurss” (Considerando 2.).

El fallo declara la validez del procedimiento y no haber lugar a re-
solver el arrendamiento.

11. ARRENDAMIENTO URBANO: LOS LOCALES DE NEGOCIO DEL ARTICULO 5
DE LA LEY: Los arrendamientos que, ademds del local de negocio, con-
tienen pluralidad de objetos de cierta importancia, ¢stdn incluidos en el
articulo 5° de la LAU. y afectados por su Disposicign transitorig 19.
[Sentencia 24 marzo 1952.1

OBSERVACIONES: Se discutia si ciertos elementos accesorios al arren-
damiento de un local de megocio rropiamente dicho de una nave donde
se hallaba un taller, y consistentes en el patio de la casa y una pequefa
edificacién compuesta de planta buzja y un piso, tenia o no entidad sufi-
ciente para estimar comprendido cl contrato en el articulo 5. de la Ley
de Arrendamientos Urbanos. El Tribunal Supremo decide afirmativa-
mente y declara en consecuencia que la renta de dicho contrato es revi-
sable por el medio establecido en la Disposicién transitoria 19. (D. L)

12. ARRENDAMIENTO EXTRANJERO DE LOCAL DE NEGOCIO: EQUIPARACION
A 10S NACIONALES: No existiendo Trutado especial que disponga otra
cosa, los arrendatarios exiranjeros de local de negocio estin equipara-
dos a los espatioles, a efectos de la LAU.



Jurisprudencia 1005

ARRENDAMIENTO DE LCCAL DE ESPECTACULOS: EXCEPCION A LA PRORRCGA
POR NECESIDAD DEL ARRENDADOR: Cuando las causas que segun el arren-
dador acreditan lg necesidad de recobrur el local existian en el momento
de arrendarse éste, no procede cstimar la exisiencia de tol necesidad.
[Sentencia 8 mayo 1952.]

A. Una asociacién de fomento cultural construyé un local para
teatrs y cinematdgrafo. Ignorando la acogida que tendria en la localidad
el nuevo espectéculo, por via de cnsayo lo arrend$, por un plazo de diez
afios, a un sibdito suizo. Transcurrido el plazo de arrendamiento en
1944, la asociacién arrendadora intenté desalojar al arrendatario, consi-
guiéndolo en primera instancia. Las Audiencia Territorial revecé la sen-
tencia, declarando no haber lugar s la excepcién a la prérroga; contra
su sentencig se interpuso recurso de injusticia notoria.

La cuestién juridica discutida se centra en dos puntos: 1.°) aplica-
Wilidad (negada por la recurrente) del beneficio de prérroga obligatoria
al arrendatario extranjero de local de especticulos, en defecto de trata-
do diplomético; 2.°) si suponia o no existencia de necesidad del arrenda-
dor, determinante de la excepcién a la prérroga, el hecho de hallarse la
asociaciéon arrendadora afectada (desde antes del arrendamiento) por
dos hipotecas que confiaba en poder levantar oon los beneficios de Ia
explotacién directa del negocio cinematografico.

El T. S. declara no haber lugar al recurso, afirmando en su Consi-
derando 1.9: “e] articulo 12 de !a Ley de Arrendamientos Urbanos so-
pre eonceder iguales derechos al extranjero inquilino de una vivienda
que al espafiol, aunque no exista reciprocidad de trato con el pais a que
pertenezea aquél, hace seguidamente ung excepcién: que cuando el ex-
tranjerc sea arrendatario o subarrendatario de locales de negocio, se
estara a lo que dispongan los Tratados internacionales vigentes, sin pre-
ver e} supuesto de su inexistencia; por lo que, en este caso, debe aplicarse
el régimen de igualdad estatuido en el srticulo 27 del Cédigo civil, esto
es. que no existiendo Tratado especial que otra cosa disponga, debe esti-
marse a los extranjeros equiparados a los espafioles a los efectos de la
citada Ley”.

Sobre 1a necesidad del arrendador, el Considerando 3.° recoge las afir-
maciones de la Audiencia: si, no obstante la existencia de los créditos
hipotecarios, se arrendé el local, “es porque no precisaba la recurrente
explotarlo d'rectamente para subsistir desde el punto de vista econémico”,
v no procede, por lo tanto, estimar la necesidad del arrendador.

B. OBSERVACIONES: Se reitera la doctrina legal sobre aplicacién de l_os
beneficios de la LAU a los arrendatarios extranjeros de local de negocio.
Véanse al respecto las Sentencias de 27 noviembre 1950 v 29 octubre 1951
(ANUARIO, V-3, 1952, pag. 1139).

13. EXCEPCION A LA PRORROGA DEL ARRENDAMIENTO URBANO: POR DE-
RRIBO CON PROPOSITO DE REEDIFICAR: REQUISITOS: La LAU no establece ex-
presa ni implicitamente obligacisn alguna del propietario de someter a
la consideracién de los inquilinos los planos de la edificacién en proyecto,
para que & su visia puedan decidir si les conviene ejercitar el derecho
de ocupar en su dia los locales recongtruidos. [Sentencia 30 septiem-
bre 19521

22
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14, EXCEPCION A LA PRORROGA DEL ARRENDAMIENTO URBANO: POR DERRI-
BO CON PROPOSITO DE REEDIFICAR: REQUISITOS DEL COMPROMISO CONTRA{DO
ANTE EL GOBERNADOR CIVIL: E] articulo 102 de lg LAU no exige el em-
peo de palabras deierminadas para contraer ¢l compromise o quée ge
refiere ante el Gobeinador civil. Este ha de juzgar “8in ulterior recurse”
(articulo 115 de lg LAU) sobre la suficiencia del modo en que dicho com-
promiso 8e haya conireido. [Sentencia 22 marzo 1952.]

15, RESOLUCION DEL ARRENDAMIENTO URBANO: QUIEN PUEDE SOLICITARLA:
Lu perscna que arrendé en nombire propio el inmueble puede exigir la re-
solucion del contrato, con arregle al articulo 149 de la LAU, aunque ¢l
objeto arrendado gsea un bien parafernal de su mujer, cuya edministra-
cién no lc haya sido entregada. [Sentencia 9 mayo 1952.]

Un inmueble urbano fué dado en arrendamiento por el marido de la
propietaria, sin intervencién de ésta. Con posterioridad, e] arrendador
(sin que tampoco tuvierg intervencién su mujer) reclamé y obtuvo en
primera instancia y en apelacion lg resolucién del arrendamiento por
subarriendo no consentido. El recurso de injusticia notoria, interpuesto
por la demandada, alega la excepcion de falta de accién en el actor, que
se habia invocado sin éxito en instancia: el objeto arrendado constituye un
bien parafernal cuya administracién no consta haber sido entregada al
marido; por exigencia del articulp 1.383 del C. e. la demanda debié ejer-
citarse en nombre de la mujer, y no en el del marido.

El T. 8. declara no haber lugar al recurso, al amparo de la siguiente
doctrina (Considerandn 1.°):

“Los derechos y acciones para resolucién del arrendamiento por las
causas comprendidas en el articulo 149 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos, se conceden por dicho articulo al arrendador, cardcter que, en
el contrato de autos, tiene el demandante, como consta en el documento
presentado y reconoce la propia parte demandada y recurrente; y sdélo
entre ambos, segun el articulo 1.257 del Codigo civil, produce efecto tal
contrato, de lo que se deduce la improcedencia del recurso.”

16. RESOLUCION DEL ARRENDAMIENTQ URBANG POR SUBARRIENDO NO CON-
SENTIDO: MOMENTO EN QUE HA DE EXiS$TIR EL SUBARRIENDGQ: Bastg con que se
haya producido alguna vez el snburriendo para hacer posible la resolu-
cion del contrato, aunque haya cesado posteriormentc. [Incidentalmente,
en Sentencia 28 abril 1952.]

OBSERVACIONES: E] T. S. habia declarado ya, en términos mas genera-
les, no sér preciso que la causa de resolucién del arrendamiento exista
en el instante del ejercicio de la accién, siendo suficiente que se haya
producido anteriormente. (Véase Sentencia de 24 erero 1951)

17. ARRENDAMIENTO URRANO: RESOLUCION PCR PERDIDA DE LA COSA
ARRENDADA: DERECHO ANTERIOR A LA LAU: La destrucciom por incendio for-
tuito de la casa arrendada determina la resolucion del arrendamiento,
por aplicacion del articulo 1.568 del C. ¢., en particular si no estd pro-
bado con certeza que el arremdatario puede seguir aprovechando lo que
cuedq del edificio y si no alegé ta] circunstancia en la contestacion a la
demanda. (Sentencia 17 marzo 1952 ]
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A. Un inmueble arrendado pare almuacén a determinada Sociedad fué
destruido fortuitamente por un incindio, quedando solamente en pie par-
te de sus parcdes laterales. Los propietarios instaron de los Tribunales
la tesolucién del arrendamiento, al amparo del articulo 1.568 de; C. e.
(aplicable al caso, dada la fecha del evento). La Socicdad arrendataria,
yue seguia utilizande como almacén los restos de] edificio, se opuso a Io
pedido, aunque sin alegar la posibilidad de este aprovechamiento en la
contestacion a la demanda. Acogids la peticiéu del actor en primera ins-
tancia, la Audiencia revoca la sentencia por estimar (segiin parece des-
prenderse de sus Considerandos, tal como se recogen parcialmente en ef
recurso) que “para entender se ha destruido una cosa es preciso que deje
de poder ser utilizada para los fires que motivaron el arrendamiento™,
y que la prueba de ello incumbe a los accionantes, que no la aportaron,
por lo cual no estaba excluida la “posibilidad” del aprovechamiento de la
cosa por la arrendataria.

Los demandantes recurren por inmjusticia notaria, fundindose en que
la Sociedad demandada habia aceptado los hechos de la demanda vy, por
lo tanto, admitido la realidad de la destruccién de la cosa, que basta para
determinar la aplicacién del articulc 1.568 del C. c.

Y el T. S. da lugar al recurso, con base en la siguiente doctrina:

1. Considerando 2: “Alegado en la demanda el hecho de haber
sido destruido por incendio el ed:ficio arrendado, fué reconocida en la
contestacién la realidad de tal hecho, que también ha sido aceptada en Ia
sentencia recurrida, en la que, sin embargo, se niega a los demandantes
Ia accién que les corresponde por aplicacién s tal hecho de los preceptos
legales citados en el parrafo anterior™ (1.568 y 1.124 del C. c.).

2. Considerando 3.°: “Como fundamenio de la negativa se expone
no la realidad, sino la posibilidad, no alegada como excepeién en la con-
testaciéon a la demanda, de seguir la arrendataria utilizando lo que queda
de] destruido edificio arrendado”.

3. Considerando 4.°: “Teniendo en cuenta lo expuesto, y el tiempo
de la destruceidon del edificio,* febrero de 1947, es forzoso concluir que
en la sentencia recurrida se infringe, por no haberlo aplicado al caso, el
citado articulo 1.568 del Cédigo civil, infraccién que, alegada como causa
de] recurso, debe dar lugar al mismo...”

B. OBSERVACIONES: E] T. S. vincula tal vez excesivamente la funda-
mentaciéon del fallo a la circunstancia de no haberse alegado en la con-
testacion a la demanda que los restos del edificio destruido seguian sien-
do aprovechables a los fines del arrendamiento por el arrendatario. En
efecto, lo que el arrendatario pretende continuar utilizando en un caso
como €] presente no es ya la cosa arrendada: las paredes laterales que
parcialmente quedan en pie constituyen un objeto distinto de] primitive
del arrendamiento (que debe reputarse “perdido”; véase a] respecto,
actualmente, el articulo 155 de la LAU). La resolucion del arrendamiento
procedia, por lo tanto, en todo caso, por aplicaciéon del articulo 1.568 del
Codigo civil, con independencia de si los restos de} objeto arrendado pe-
dian ser o no utilizados por el arrendatario y de si éste habia alegado o
no dicha circunstancia en la contestacién a la demanda. Comparese, sin
embargo, dentro del régimen del Decreto de 29 de diciembre de 1931, el
sﬁpuesto de derribo de un inmueble para reedificar: en tal caso el arren-
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damiento continda, a pesar de la destruceién de su objeto. (Véase S. 26
enero 1952 y observaciones en ANUARIo, V-2, 1972 pdgs. 800 y sigs.).
(J. A. P)

18. DESAHUCIO DE VIVIENDA POR CAUSA DE NECESIDAD SOCIAL. [Senten-
cia 21 octubre 1952.]

La sentencia no formula doctring legal alguna, Los Tribunales de ins-
tancia habian decretado el desalojo de un piso, en virtud de la disposi-
cién transitoria 23 B) de la LAU, declarada aplicable en Cadiz por
Decreto de 22 de septiembre de 1947. El recurrente pretende que el
desahucio habia sido acordado sin que se tuviera en cuenta la existencia
0 no de los requisitos establecidos en la referida disposicién transitoria.
El T. S. declara, por el contrario, que en instancia habia sido afirmadg
la existencia de dichos requisitos, y en vista de ello no da lugar a] recurso
de injusticia notoria.

19. TRASPASO DE LOCAL DE NEGOCIO: PRESUNCION DE TRASPASO: OCUPA-
C¥0N DEL LOCAL POR UNA SOCIEDAL DE LA QUE EL ARRENDATARIO ES SOCIO:
EI hecho de que el arrendatario de unos locales permita la fotal ocupa-
cign de los mismes por una Sociedad de responsabilidad limitada, legal-
menie domiciliada en ellos, y de la que ¢l forma parte, implica tramnsmi-
sién del derecho arrendaticio, aunque en las escrituras sociales no se
haya hecho aportacion a la Sociedad del referido derecho y aungue el
expresado arrendatario continde pagando el precio del alquiler. [Senten-
cia 21 octubre 1952.1 :

A. FEl arrendatario de unos locules en los que ejercis la industria de
fabricacién y venta de barnices y pihturas, decidio ampliar su negocio, ¥
para ello se asocié con otras perscnas, constituyendo en 1648 una Socie-
dad de responsabilidad limitada y en 1946 (desaparecida la anterior) una
nueva Sociedad de idéntica naturaleza. Ambas Sociedades habian fijado
en ios antedichos locales su domicilio social, y en ellos desenvolvian su
actividad; pero el arrendatario de los mismos no habia hecho aporta-
cién a ellas de su derecho arrendaticio, y él en persona pagaba el precic
de] alquiler. .

El propietario de los locales insté la resolucién del arrendamiento, sin
éxito en primers instancia, pero viendo prosperar su demanda en apela.
¢ion. Entre las varias causas de resolucién invocadas por el actor, la Au-
diencia admitié la existencia de la de traspaso ilegal. kl arrendatario re-
curre por injusticia notoria, invocando en el primer motivo error en la
apreciacién de la prueba (causa 4.2 del art. 173 de la LAU): no esta
demostrado que el arrendatario hubiers hecho aportacién a ninguna de las
Sociedades de su derecho arrendaticio, sino simplemente que el centre
de actividad de las mismas eran los locales arrendados; de esta iltima
circunstancia podia deducirse la existencia de una relacién de subarrien-
do o aniloga, muy anterior a la promulgacién de Ia LAU, y frente a la
cuaj el propietario no habia hecho hasta agosio de 1947 oposicién de nin-
gin género, por lo que la disposicién transitoria 22 de la LAU {(cuya
infraceién alega el segundo motivo del recurso) hace imposible acoger
ia pretensiéon del actor.
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El T. S. no de lugar al recurso, formulando la doctrina siguiente
(Considerando 2.°): *“La nueva ocupacién de dichos locales por ambas
Sociedades, sin ninguna limitacién de espacio consignada en las escri-
turas, ni apreciada como hecho probado, implica transmision del derecho
del arrendatario a las entidades, que usan y gozan de los locales, transmi-
siones que, cualesquiera que hayan sido sus respectivos titulos, por pre-
cio o gratuitas, y se siga o no pagando el precio del arrendamiento al
srrendador por el arrendatario cedente, como puede hacerlo a cualquier
persona, segin el articulo 1.1£8 del C. c., constituyen traspasos del local
arrendado sin las condiciones exigidas para su validez en la legislacién
anterior ni en la actual sobre arrendamientos urbanos, como, sin incu-
rrir en ningln error ni infraccién legal, hg estimado la sentencia recu-
rrida, contra la cual no es procedente, en consecuencia, el recurso por
ninguna de sus causas.”

B. OBSERVACIONES: El T. S. habia declarado ya (Sentencias de 20
enero y 29 enero 1948) que la aportacién a una Sociedad del derecho de
arrendamiento de un loeal constituye traspaso. Otra sentencia, muy poco
posterior en el tiempo (S. de 6 febrero 1948) se habia enfrentado con
un supuesto de hecho diferente: el arrendatario de un local de negocio
no lo aportaba en las escrituras sociales a la Sociedad que venia a cons-
tituir (cfr., sin embargo, el punto de vista contrario en Cossio, comen-
tario en ANUARIO, I-2, 1948, pags. 701 y sigs.), pero dicha Sociedad ocu-
paba de hecho el local, desenwolviendo en él su negocio. Evidentemente,
en todo supuesto andlogo se plantean dos hipétesis: o bien ha existido
cesién de la titularidad del derecho arrendaticio (traspaso), o bien sim-
plemente cesién temporal del uso y disfrute del local—retribuida (sub-
arriendo) o gratuits, pero en ambos casos sin cambio en la titularidad del
arrendamiento—. Desde el punto de vista de la Sentencia de 6 de febre-
ro 1948, carecia de interés practico decidirse en favor de cualquiera de
las hipétesis: como faltaba el consentimients del arrendador, tanto para
el subarriendo como para el traspaso, de todas maneras procedia el
desahuc'o, conforme al régimen de alquileres anterior a la LAU, apli-
cable a] caso. Por ello el T. 8. no precisé la calificacién juridica—sub-
arriendo o traspaso——de los hechos planteados ante él

En el caso de la Sentencia de 21 de octubre 1952, que da origen a las
presentes observaciones, la calificacién del supuesto como de subarrien-
d> o de traspaso tenia, por e] contraric, considerable alcance prictico,
porque de ella dependia la aplicacién o no en favor del subarrendatario de
la disposicién transitoria 2.* de la LAU. E1 T. S., adoptando el punto de
vista favorable al propietario, sienta una presuncién: la total ocupacién
del local por una Sociedad con personalidad ijuridica distinta de la del
arrendatario “implica” traspaso. Salta a simrple vista la falta de enlace
l6gico entre la conclusién y los hechos de los que pretende derivarse: me
hay ningilin motivo para presumir el traspaso en lugar del subarriendo
Podria intentarse restringir el alcance de la sentencia, observando que
recae en un recurse por error en la apreciacion de la prueba, y que pre-
tende mantener los hechos tal como fueron fijados por la Audiencia;
sin embargo, no conviene insistir excesivamente sobre este punto, porque
en el caso de autos el T. S., mas que discutir los hechos, parece pretender
formular una doctrina con valor general. Por el contrario, es preciso
subrayar la oscilacién de la jurisprudencia del T. S. en esta materia: la
Sentencia de 19 diciembre 1947 habfa decidido que la ocupacién de una
vivienda por persona distinta del arrendatario determina una presunciin
de subarriendo, y si bien es cierto que en el supuesto que venia a re-
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volver bastaba la realidad del subarriendo para dar lugar sl desahucio,
queda con ella alguns incertidumbre respecto del posible futuro criterio
del Tribunal Supremo. Estas precisiones son convenientes, ya que la
presuncion sentada por el T, S. en la actual sentencia puede tener con-
secuerncias peligrosas: en los casos en que el arrendador haya autorizado
el subarriendo, ¢bastard que ocupe los locales una persona fisica o ju-
ridica distinta del arrendatario para que se presumsa la existencia de
una cesién de vivienda, o de un traspaso ilegal de local de negocio, y
haya de decretarse la resolucién del arrendamiento, a pesar de la expresa
autorizacion del subarriendo por el arrendador? Téngase en cuenta lo
dificil que resultard giempre desvirtuar la presuncién de traspaso o
de cesion probando la realidad de un mero subarriendo—no simulado—.
(J. A, P)

#40. CONTRATO DE SUBARRIENDO Y NOMBRAMIENTO POR EL ARRENDATARIC
VE UN ENCARGADO DE SU NEGOCIO: DIFERENCIAS: Cuwando la persona a quien
2l arrendatario sitida al frente del negocio instalado en el local arrem-
dado ha de pagar ung cantidad fija mensual “en concepto de beneficios
¥ no de renta por submriendo™ (Ssegin afirmacién del arrendatario), la
fijeza de dicha cantidad se compaging mal con la ideq del abono de bene-
ficios. [Sentencia 23 mayo 1952.1

Kl recurrente niega la existencia de un subarriendo, declarada por
el Juzgado v por la Audiencia; pero el T. S. la afirma al amparo de la
anterior doctrina.

21. EL SUBARRIENDO. REQUISITOS: PrECIO: E!l precio o merced em el
subarriendo puede mo consistir en dinero, sino en cosas o servicios que,
sin se) dinero, cquivalen q él. [Sentencias 29 abril 1952.]

El T. S, confirmando la senteneia recurrida (discrepante de la de
primera instancia), formula la anterior doctrina “para evitar la posibi-
lidad de burlar la prohibicién legal [del subarriendo] con el facil arbi-
trio de sefialar como precio o merced... cosas o servicios que no son di-
nero, pero que a ello equivalen™ (Considerando :.°). En el caso de autos
se trataba de servicios de recogida de correspondencia y de cobrs de
giros y de recibos.

22, SUBARRIENDO DE 1LOCAL DE NEGOCIO: CALIFICACION: VALOR DEL LI-
BRO OFICIAL DE VISITAS DE LA DELEGACIGN PROVINCIAL DE TRABAJO: Las ca-
lificaciores juridicas relativas al concepto en que una persona figura
al frente de un establecimiento, consignadas en el libro oficial de visi-
tas de g Delegacion Provincial de Trabajo, no tienen efecto en el orden
civil. [Sentencia 4 octubre 1952.]

El propietario de un local de negocio acudié a los Tribunales pidxendo
se declarara resuelto (por subarrierdo) el contrato de arrendamiento de
dicho locdl. La Audiencia Territorial desestimé la demanda por entender
que el supuesto subarrendatario no era sino un mero “encargado _del
negocio que actuaba por cuenta dej arrendatapp del lqcal_. Como quiera
que en el libro oficial de visitas de la Delegacién Provincial de Trabajo
dicho ~encargado™ figuraba como ~arrendatario” del establecimiento (¥,
por tanto. como subarrendatario del loecal), el propietario interpone re-
curso de injusticia notoria.
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El T. 8. declara no haber lugar a] mismo, al amparo de la siguiente
doctrina (considerando unieo): “... tales diligencias [las del libro oficial
de visitas] no pueden surtir més c¢fectos que los propios de su naturaleza,
derivados de las disposiciones del orden laboral que las han establecido
¢ impuestos, pero en modo alguno puedan demostrar la realidad de un
centrato de naturaleza civil, como el subarriendo que el recurrente alega,
ya que no constan en dichas diligencias ni pueden deducirse de las mis-
mas cudles fueron los elementos que los funcionarios que las autorizan
tuvieron en cuenta para extenderlas y que pudieran servir de base para
calificar el acto juridico en cuya virtud el tiulado en la segunda de las
diligencias mencionadas empresario y arrendatario del establecimiento
estuviera en dicho loeal...”

23. SUBARRIENDO DE LOCAL DE NEGOCIO: DISP, TRANS. 22 DE 1A LAU:
EJERCICIO DEL DERECHQO RECONOCIDO AL SUBARRENDATARIO: ACCION DECLARA-
TIVA Y EXCEPCION: E! subarrendatario amparado por la disp. trams. 2.°
de lg LAU puede ejercitar su derecho frente al arrendador, tanto por
medio de accion declarativa como, en sn caso, por medio de excepciéon en
el juicio de resolucion del arrendamiento por subarriendo. [Sentencia 8§
marzo 1952.]

Los hechos que se declaran prebados son log sigulentes: el dia 1.° de
cctubre de 1946, un subarrendatario de local de negocio llevaba mas de
«¢is meses en el lceal sin oposiciin de] arrendador. Después de la vigen.
cia de la actual LAU., como previera un intento del arrendador de resol-
ver el contrato de arrendamiento, e] subarrendatario inicié una accién
declarativa, pidiendn se reconociera existia en su favor el derecho que le
atribuia Ia Disposicién transitoria 2.2 de la LAU. La demanda no pros-
peré en primers instancia (“por falta de accién en el actor”), pero si en
apelacién, y el T. S. desestima el recurso de injusticia notoria, formu-
lando la siguiente doctrina:

... tanto el arrendatario como el subairendatario pueden jefender su
derecho enfrente del arrendador bien dandole certidumbre juridica por
medio de la correspondiente accién declarativa, ante el temor de que el
arrendador trata de negarselo, bien oponiéndole la oportuna excepcion si
llegare a ejercitar la accion resolutoria del contrato de arrendamientn,
sin que pueda admitirse con e] recurrente que por no existir vinculo con-
tractual establecido entre el arrendador y el subarrendatario éste carezca
de accién contra aquél, ya que las obligacionzs nacen de los contratos, pero
nacen también de la Ley—articul> 1.089 del Cédigo civil—y hay que re-
conceer a todo derecho, sea cualquiera la fuente de donde proceda, los
medios adecuados para su defensa, que son las acciones y excepciones
derivadas de su propia naturaleza, por cuyas razones procede desestimar
el primer motivo de] resurs»” (Considerando 1.°).

24 CONTRATO DE CORRETAJE: KREMUNERACION DEL CORREDOR: Tiene de-
recho a ella aunque el contrato celebrado por su intervencion no llegue
a consumarse o 8e )'Esciﬂdﬂ.
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RATIFICACION: Tiene cardcter retroactivo. [Sentencia 16 abril 1952.]

A la pretensién del corredor de cobrar el premio convenido opuso una
de las partes: que el comtrato no se habia consumado y que la cowision
habia sido prometida por una persona sin poder de] demandado, y, sun-
que éste habia ratificado, no cabia entender eficaz el acto desde la decla-
tucion de aquél.

E1 T. 3. dice: “Com» declaré la sen‘encia de esta Sala de 10 de enero
de 1922, ecnfirmando doctrina establecida en otras anteriores, el mediador
tiene derecho a la remuneraciéon convenida aun cuando el contrato cele-
brade ror su mediacién no llegase a consumarse, habiendo declarado
jgualmente las sentencias de 5 de julio de 1946 y 11 de junio de 1947 que
cuando las gestiones del corredor dan el resultado apetecido, si después
se rescinde el contrato celebrado, tal rescisién no puede afectar a los
derechos del corredor, el cual debe percibir la retribucién que le corres-
ponde™ (Considerando 8.°). “Admitido como cierto en el escrito de recur-
so... que e] demandado acepté el convenio celebrado por el actor con
guien actu6é en nombre de aguél, ratificando asi dicho convenio, resulta
innegable que éste quedé convalidado desde la fecha de su celebracidn,
puesto que la ratificacién de Ios contratos opera con efecto retroactivo,
v asi lo tiene declarado esta Sala en sentencia de T de mayo de 1897”
(Considerando 4.%).

25. RECONOCIMIENTO DE DEUDA: IMPRECISION DE SU CUANTIA: No es obs-
tdculo para la eficaciq de un recomocimiento de deuda la imprecision
respecto de la cuantia de ésta, si e] propio deudor autentica los recibos
en que se apoya la reclamacién conira él y no acredita eniregas que
rebajen la deuda inicial. [Sentencia 31 mayo 1952.]

“Establecido el reconocimiento de deuda por el demandado en relacién
2 la suma recibida, no es obstdculo a la eficacia de tal acto la imprecisién
con que el demandado se expresa en cuanto a la cantidad, pues habiendo
sido por ¢l autentieados los recibos en que el actor basa su reclamacién, ¥
no habiendo sefialado ni menos acreditado ningtn hecho concreio de en-
tregas determinadas que rebajasen la deuda ‘nicial, es racional dar por
reconocida ésta” (Considerando 4.°).

26. RECONOCIMIENT(1 DE DEUDA: EFECTOS SOBRE EL LUGAR DEL PAGO: De-
signado, en el documento, reconocido por el demandado, en que se reco-
noce una deuda en virtud de préstamo, el lugar de cumplimiento de la
obligacion, es eficaz tal designacién, gqunque ¢n la demanda se aclare
que en realidad la deuda procede de un contralo de compraventa. [Sen-
tencia 24 Julio 1952.]

27. OBLIGACIONES NACIDAS DE CULPA: FL RESULTADO DANOSO: Sufre daito
aquel que, debiendo cosas determiradas, resulia obligado por un sinicsire
a la indemnizacion de laz mismas; el daiio se produce en el momenio en
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que se origina esta obligacion, es decir en el momento del 8iniestro. [Sen-
tencia 14 mayo 1952.1

A. Unp dependiente de una 3. A. encargado por la RENFE de unas
obras, ocasioné un incendio en un muelle de esta entidad, queméandose
més de cien balag de algodén transportadas, La RENFE, antes de pagar
indemnizacién alguna, demandé de aquella S. A, el valor del género que-
mado; en primera instancia se condend a la 8. A, y en apelacidn, consi-
derando que la RENFE habia llegado a pagar al consignatario propie-
tario una cantidad menor como indemnizacién total eonvenida en transac-
¢ién, so redujo la cantidad que habia de pagar la S. A. a la REINFE a la
cantidad pagada por ésta al consignatario.

La parte condenada recurre en casacion, fundédndose principalmente
en que la RENFE no tenia derecho a reclamar la indemnizacién: el per-
judicado es el consignatario, no la RENFE, que en el momento de de-
mandar no babia pagado; la RENFE no responde del siniestro imputa-
ble a tercero, supuesto que cabe en el concepto de fuerza mayor del
articulo 361, C. de c. Ademaés, se trata de explotar por el recurrente el
hecho de que la demanda y la condena se dirigen fremte al Director ge-
rente, que desde antes del proceso era otro que el que lo fué cuando el
siniestro.

El T. S. no da lugar al recurs»-

... Esa entidad porteadora—Ila RENFE-—esta oblizada a entregar la
mercancia transportada, antes de la demanda, por el contrato de trans-
porte, y al imposibilitar el siniestro de hacerlo asi, ya se le produjo el
perjuicio de que esa obligacién, que habia de cumplirse segin los articu-
los 381 y 362, C. de c., gque alega el recurrente, con la entrega de la mer-
cancia transportada, sin desembolso por parte del porteador, se transfor.
ma en lag de indemnizar con sus fondos por hacerse imposible su cumpli-
miento en [a forma contractual, y, por tanto, no se causé el perjuicio al
hacerse €l pago de tal indemnizacién, sino en el momento en que se ori-
giné por tal incendio la obligacién de indemnizar, 8in necesidad de que
hubiera resolucién judicial sobre esa obligacién...” {Considerando 1.°).

. Tal error inicial (el de la diversidad de personas) se desvanece
por los términos gramaticales del encabezamiento y siplica de la deman-
da y el fallo de la sentencia, en los que se solicita la condena, y asi se
hace, del Director gerente de C., S. A, sin designacién de nombre, por-
que no hay aqui problema de persona, sino de representacién, y relacio-
nando la sdplica con el texto de la demanda, y la parte dispositiva de la
sentencia con el total contenido de ella, se confirma plenamenie que la
peticién y la condena se refieren total y exclusivamente a esa Sociedad
anénima, oomo es matural, por tratarse de una cuestién econdmica y pa-
irimonial y no de responsabilidad personal, y sin duda no la menciona
mas que por el cargo de Director gerente por acomodarse rigurocsamente
a la terminologia del parrafo 4.° del ese art. 1.903...” (Censiderando 2.°).

OBSERVACIONES: 1. E] T. S. entiende que tor el siniestr> quedé obli-
gada la RENFE a la indemnizacién y. por tanto, resulté dafiada por el
mismo. En el caso que contemplamos pudiera parecer equivocada tal pos-
tura si se piensa que el porteador no responde en los supuestos de accién
de tercero; pero resulta, sin embargo, muy prcbable si se tiene en cuenta
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que la S. A, obrabs sustituyendo a la misma RENFE (v, S, 10 octu-
bre 1903).

Si la RENFE resulta obligada a la indemnizacion puede reclamar la
reparacién, pero mientras 1a RENFE no pague, parece que la reclama-
cion de reparaciéon debe limitarse a que ¢l responsable asegure o tome a
su cargo, por los medios juridicos oportunns, la indemnizacion.

2. Aunque cs aconscjable, para evitar confusiones, la designacion
clara de las partes procesales, resulta acertada la posicion del T. S. en
lo que tiene de huida de un rigor formal, cuando, en definitiva, no hay
duda sobre quién es el demandado © condenado. Lo que parece que no
puede sostenerse es que el parrafo 4.° del art. 1.903 C. c. induzeca a que
no se mencione g la S. A.. pava declararla responsable, mas que por el
cargo dz Director gerente: de una parte no resulta claro que estemos ante
un caso de culpa extracontractual; ademds, la entidad podia ser consi-
derada como 1csponsable de los perjuicios causados por sus dependientes
en el concepto de “duefia” del establecimiento o empresa (v. art. 1.903,
IV, C.c). (M. P)) i

DERECHO MERCANTIL

1. LETRA DE CAMBIO: EFECTO DE SU EMISION EN CUANTO AL LUGAR DEL
PAGO DE LA CBLIGACION CAUSAL: La circunstancia de que el puago de una
obligacidn se haga mediante letras de cambio sélo revela que se ha con-
venido una forma de 1ealizarlo que igualmente facilita su entrega por el
dendor que su percepcion por el acieedor, sin que ello tenga la menor
trascendencia a los fines de justificar dénde se considerq realizado el
pago. [Sentencias 4 marzo y 6 junio 1952.]

2. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DE CUMPLIMIENTO: A ejectos de
compeitencia, es el establecimiento del vendedor, presumiéndose entre-
gada alli la mercancia y debiendo pagarse alli el precio. [Sentencias 4
marzo. 17 ¥ 22 abril, 7 junio, 14 y 22 octubre 1952.]

La de 4 marzo anade que se trata de mercancias envidas al compra-
dor a porte debido, y la de 22 octubre, asimismo, que se envian por cuenta
y riesgo del comprador.

3. COMPRAVENTA SOBRE MUESIRAS: LUGAR DE LA ENTREGA DE 1A MER-
CANCiA: Aunque las mercancias se remitan a cuenta y riesgo del compra-
dor, 8i la compraventa es sobre muestras, la entrega no se entiende he-
cha hasta que la mercancia es comparada con la muestra, y, por tanto,
tiene lugar donde tal comparaciéy se verifique. {Sentencia 14 octubre
16521

DERECHO PROCESAL
1. Parte general.

1. ACCION DECLARATIVA: Véase D. C., IIL. 23.

2. (COMPEIENCIA POR RAZON DF LA MATERIA: RESOLUCION DE ARRENDA-
MIENTO DE LOCAL DE LA CAJA DE AFORRCS Y MONTE DE PIEDAD DE MADRID:
Siendo una institucion beneéfica, los locales que ocupa tienen la conside-
racion legal de viviendas, y €s competente para conocer de la resolucion
del arrendamiento el Juzgado Municipal, pudiéndose declarar de oficio la
incompetencia del de Priniera Instancia.
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Se solicité la resolucién del arrendamiento por haber declarado el
Ayuntamiento la ruina de la finca, tramitandose el proceso ante el Juz-
gado de Primers Instancia.

E] T. S. declara de oficio 1a nulidad de todo lo actuado, en base a las
siguientes consideraciones: “La Ley de 29 de junio de 1880 Jispone en
su art 3.° que las Cajas de Ahorro y Montes de Piedad establecidos y
que se establezcan con autorizacién competente serén considerados como
instituciones de beneficencia y estardan bajo el protectorado del Gobierns
y de sus autoridades delegadas, y el R. D. de 13 de julio de 1880, por cl
que se aprobaron los Estatutos del Monte de Piedad y Caja de Ahorros
de Madrid, establecié que ambas instituciones constituian un solo estable-
cimiento que tenia el caricter de benéfico y dependia del Ministerio de
la Gobernacién, que era su protector” (Considerando 1.°). “Los locales
ocupados por las dependencias de las entidades benéficas, Asociaciones
piadosas y, en general, por cualquiera otra que no persiga fin de lucro,
tienen la consideracién de viviendas a los efectos de la LAU, segiin pre-
viene el articalo 8.° de 1a misma, y. por lo tanto, el conocimiento y reso-
lucién de los litigios que puedan suscitarse al amparo de dicha Ley corres-
ponde a los Jueces municipales, a tenor del articulo 160 del expresado
texto legal, por I» que en e] presente caso ha debido conocer de la de-
manda promovida contra el Monte de Piedad y Caja de Ahorros de Ma-
drid... el Juez municipal y no el de Primera Instancia, ante quien la de-
manda se formulé” (Considerande 2.%).

“Esto establecido, se impone la aplicacién del articulo 74 LEC, porque,
si bien es cierto que el supuesto de dicha norma es la carencia de jurisdic-
cién en el Juez o Tribunal para conocer de un asunto por razén de la ma-
teria, de la que corresponderia conocer & una autoridad o jurisdiccién dis-
tinta de Ia ordinaria, no lo es menos que el mismo caricter de Derecho
necesario que tienen las normas legales sobre jurisdiceién lo tienen tam-
bién las que dentro de una misma jurisdiecién determinan la competencia
de los respectivos Jueces o Tribunales que se refieren a la naturaleza del
asunto, & su cuantia o a la jerarquia del Juez o Tribunal, las cuales no pue-
den ser derogadas por la voluntad de las partes—articulos 54 y 56 LEC—
v, por lo tanto, cuando un Juez o Tribunal actia contra tales normas que
le sehalan la esfera en que necesariamente ha de desenvolverse da origen
2 la nulidad radical o insubsanable de todas las actuaciones que con ex-
ceso de poder haya realizado, y procede hacer tal declaracién de nuli-
dad conforme previene el tltimo parrafo del citado articulo 74” (Conside-
rando 3.°).

3. (COMPETENCIA TERRITORIAL: SUMISION EXPRESA: No desvilia la doc-
trina que fija como Juzgado competente cl del establecimiento del vende-
dor la existencia de una cliuswla de sumisién escrita a mdquina en la
nota de pedido y no firmada por el demandado, sino por el Agente ine-
diador. [Sentencia 14 junio 1952.]

4. COMPETENCIA TERRITORIAL: SUMISION EXPRESA: PRINCIPIC DE PRUE-
BA: No constituye principio de prueba, a efectos de competencia terri-
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torial, lu copia dc fuctuia con nota impresa de sumision gi no awvarece
suscrita por el comprador ni conste de modo clare y preciso que haya
aceptado la nota renunciundo « su propio fuero. [Sentencias 27 septiem-
bre y 14 octubre 1952.]

5. COMPETENCIA TERRITORIAL: PRINCIPIO' DE PRUEBA: Las facfurds no
firmadas ni yeconocidus ror la parte demandada no son prueba ni principio
de prueba a efectos de competencia, salvo que existan indicaciones que con-
firmen o adveren el contenido de¢ tales facturas, [Sentencia 22 octu-
bre 1952.1

6. COMPETENCIA TERRITORIAL: COMPRAVENTA MERCANTIL: PRINCIXIO D&
PRUEBA: Eg suficiente, para la prueba o efectos de competencia de la
compraventag mercantil, la confesion del demandado. [Sentencia 14 oc-
tubre de 1952.1

7. COMPETEKRCIA TERRITORIAL: COMPRAVENTA MERCANTIL: PRINCIPIO DF
PRUEBA: Para gue sea competenie ef Juez del establecimiento del vende-
dor es preciso que haya prueba indiciariq de la existencia de la compra-
venta. [Sentencias 1 marzo, 17 y 22 abril, 7 junio, 14 y 22 octubre 1952.]

8. COMPETENCIA TERRITORIAL: KECLAMACION EN VIRTUD DE UN CREDITO
CEDIDO AL ACTOR POR UN TERCERO: PRINCIPIO DE PRUEBA: Para decidir la
competencia a favoer del Juez del lugar del cumplimiento de ln obligacién,
hay que ofrecer un principio de prueba de la cesion del crédito y de la
notificacion al deudor, no siendo suficiente para acreditar a tal efecto la
cesion la presentacion de letras de cambio endosadus a favor del actor.
[Sentencia 22 septiembre 1952.1

9. COMPETENCIA TERRITCRIAL: AMBITO DE APLICACION DEL FUERO DEL DO-
MICILIO DEL DEUDOR: Sélo se atiende al lugar en que tiene su domicilio el
demandado para resolver una cuestion de competenciq cuando no puede
determinarse donde debe cumplirse la obligacién. [Sentencias 6 junio y 3
julio 1952.]

10. COMPEIENCIA TERRITORIAL: ACCION DE REEMBOLSO DE LOS ARTICU-
LOS 1.158 Y 1.159 pEL C.C.: Ejercitindose la accién de reembolsg que ¢o-
rresponde al tercero que hizo un pago sin conocimiento del deudor, el fue-
ro competente es el del domicilio del demandado. [Sentencia 4 abril 1952.1

A. Segun el unico considerando de la sentencia: “la accién personal
que ejercita el demandante no es la que corresponde al vendedor para re-
clamar el‘ precio de la cosa vendida, sino la de reembolso que, conforme
a los articulos 1.158 y 1.159 del Cdédigo civil, asiste a] tercero que ha
hecho el pago sin mandato ni conocimiento del deudor, circunstancias és-
tas que excluyen la posibilidad de que con arreglo a lo dispuesto en los
articulos 1.209 y 1.216 del Cuerpo legal citado se presuma que el actor se
halla subrogado en los derechos de la casa vendedora, no facultada legal-
mente para otorgar la subrogacién como acto dependiente de su sola vo-
luntad, y al ser esto asi, no habiendo mediado sumisién, ni pacto relativo
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al lugar del cumplimiento de la obligaciéon demandada, que no se deriva
del contrato originario del crédito cuyo pago se intenta recobrar, se ha
de atribuir 1a competencia discutida, por aplicacién de la regla primera
del articulo 62 de la Ley procesal, en armonia con ¢l parrafo tercero de]
articulo 1.171 del Cédigo civil y como reiteradamente tiene declarado esta
Sals, al Juzgado comarcal del domicilio de] demandado”.

B. OBSERVACIONES: Véase en el mismo sentido la sentencia de 13 no-
viembre 1945, corroborando otras de 31 diciembre 1897, 16 febrero 1918
5 19 abril 1934.

11. COMPETENCIA TERRITORIAL: RECLAMACION DE ALIMENTOS CONVENCIO-
NALES: Es competente el Juzgado del lugar en que, segun el pacto, de-
bian prestarse los alimentos. [Senfencia 3 julie 1952.1

12. COMPETENCIA TERRITORIAL: RECLAMACION DE HONORARIOS DE LETRA-
pos: Corresponde al Juzgado que tramits el pleito en que se devengaron,
cualquiera que seq el lugar em que 8e solicité del Letrado su interven-
ciém, y el domicilio de éste. [Sentencia 28 junio 1952.1

13. COMPETENCIA TERRITORIAL: CONTRATO DE OBRA: Corresponde ol
Juez del lugar en que se ejecutsé la obra, aunque parte del importe se
pague por medio de letras de oambio, que sdlo son una facilidad para el co-
bro. [Sentencia 27 septiembre 1952.]

14. COMPETENCIA TERRITORIAL: COMPRAVENTA MERCANTIL: No probada
la existencin de la compraventa, se debe decidir la competencia a favor
del Juez del domicilio del demandado. [Sentencias 10 julio, 10 y 22 oec-
tubre 1952.1 B

15. COMPETENCIA TERRITORIAL: PAGO DE COMISIONES A FAVOR DEL CO-
MISIONISTA O SU MANDATARIO: Salve pacto en contrario, la competencia
para conocer de la reclamacién judicial sobre pago de comisiones deven-
gadas por el comisionista o su mandatario corresponde gl Juez del lugar
en que los 8eivicios fueron prestados. [Sentencia 3¢ mayo 1952.]

16. COMPETENCIA TERRITORIAL: DEPOSITO DE MUJER CASADA: REVOCACION
POR EL MARIDO DEL PERMISO PARA QUE SU MUJER VIVA SEPARADAMENTE: Kl
hecho de haber revocadoe el marido, con posterioridad a la presentacion
de la solicitud de depdsito, lg autorizacion concedida a su conyuge para
establecer ésta su domicilio donde lo estimase oportuno, no puede mfluir
en la decision de una cuestion de competencia porque significaria atribuir
a una de las partes la facultad de alterar lag normas reguladoras de la
competencia de los Tribunales. [Sentencia 25 abril 1952.]

17. COMPETENCIA TERRITORIAL: RECLAMACION DE ALIMENTOS PROVISIONA-
Les: Es preciso coordinar la regle 21.% del articulo 63 LEC con el articu-
lo 1.916 de lo misma, y por ello en los casos del articulo 1.916 ha de ser
respetada lo conexion de causas que la misma Ley establece, reputdn-
dose que la demanda de declaracion de alimentos es incidental de la de
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deposito y uccesoria de la misma, u los fines de [a competenciy judicial,
[ Sentencia 25 abril 1952.]

18. LA DEMANDA: DESIGNACION DE LA PERSONA JUR{DICA DEMANDADA, [Sen-
tencia 14 mayo 1952 (v. D. ¢. III, 26)]

En esta sentencia se admite la designacién de la persona juridica men-
cionando, por ella, al Director Gerente en un supuesto en que del con-
junto de la demanda (o de la sentencia en que se condena a la entidad)
se infiere que la peticién (o la condena) se refiere exclusivamente a la
entidad.

15. EXCEPCION DE LA LITIS PENDENCIA: La excepcién de litis penaencia
tiene por finalidad impedir que se dicten resoluciones distintas sobre una
misma pretengion, y por ello sélo es dable formularla en un pleito, gegin
el articulo 533, 5.° de la LEC, si existe otro pleito anterior de idéntica
naturaleza, en el que se esté conociendo de lo misma cuestion, y en tér-
minos idéniicos a la planteada en agquel en que lg excepcién se aduce. La
prueba del cumplimiento de estos requisitos incumbe af que alega lo ex-
cepcion. [Sentencia 9 octubre 1952.]

20. CONFESION JUDICIAL: SU INDIVISIBILIDAD: No se infringe el articu-
lo 1.283 cuando la Sala examina, coordindndolas, las coniestaciones del
confesante. y las comtrasta con lo acreditade con otras pruebas, con lo
que llega a considerar probado un determinado hecho. [Sentencia 8 ju~
lio 1952.1

OBSERVACIONES: El principio de la indivisibilidad de la confesién ju-
dicial no es abaoluto, pues admite excepciones, entre ellas la de que una
parte de la confesién esté probada por otros medios, de la gue hacen
aplicacidn numerosas sentencias, entre ellas las de 6 junio 1903, 17 abril
1928 y 16 enero 1931. (D, 1)

21. VALOR PROBATORIO DEL INSTRUMENTO PUBLICO: La afirmacién hecha
en una escriturg publica de que dos inmuebles gson colindantes, puede ser
impugnada y desvirtuada por otros medios de prueba reconocides en las
leyes. [Sentencia 16 mayo 1952.]

OBSERVACIONES: Se insiste sobre la diferente eficacia probateria y va-
lor juridico de aquellas afirmaciones que en un instrumento publico hace
el Notario por constarle de ciencia propia, y aquellas que se vierten en
e] mismo instrumento por declaraciones de los interesados. La fe publica
notarial se extiende, respecto de estas dltimas, a la certeza de haber
sido emitidas por las partes, pero no a su realidad y verdad intrinsecas.
Concuerda con la Sentencig 20 abri] 1923, segin la cual el instrumento
publico “no hace prueba plena... respecto de la exactitud de las manifes-
taciones que en é] hicieran los interesados, que, en cuanto a su veraci-
dad, carece de fe piiblica por su especial naturaleza, de donde se deduce
que esa prueba puede ser combatida y desvirtuada por los demis medios
probatorios.” (D. 1) -

22. LA SENTENCIA: DESIGNACION DE LA PERSONA JURIDICA CONDENADA.
[Sentencia 14 mayo 1932 (v. I, 18.)1
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23. REQUISITOS INTERNOS DE LA SENTENCIA: CONGRUENCIA: No se refiere
u la literalidad de los términoa de las p)etensioncs, sino o la realidad de
su contenido, debiéndose resolver en el proceso, 8in ajustarse rigurosa-
mente a las peticiones de las purtes, las cuestiones sustanciales plan-
teadas, 8i hay para ello elementog suficicntes, [Sentencia 26 febrero 1952
(v. D. C., 111, 1).]

Segtn el T. S, "... la congruencia n> se quebranta si en cl fallo se
atiende a la solucién adecuada de las pretensiones consideradas no en la
literalidad de sus téiminos, sino en la realidad de su contenido, y, por
tanto, para apreciar la conformidad o desviacion de la sentencia en re-
lacion con los pedimentos que le sirven de base ¢n armonia con aquel
prineipio rector ne eat judex ulira petitic partinm, se utilizan como ele-
mentos de contraste las llamadas identidades fundamentales, es decir, la
congruencia de lo pedido y de lo resuelto en relaeién con las personas
intervinientes, con el objeto del proceso y la causa de pedir... Por razo-
nes de economia procesal. en bien de los litigantes y para evitarles un
nuevo pleito deben resolverse sin ajustarse rigurosamente a las peticio-
nes de las partes las cuestiones sustanciales cuando en el primer pleito
hay elementos suficientes para resolver lo que habia de ser materia del
segundo...” (Considerando 2.°).

24. REQUISITOS INTERNOS DE LA SENTENCIA: CONGRUENCIA: Al acepiar la
Saia sentenciadora como fdnico fundamento de su resolucion los razona-
mientos del inferior en torng a la imposibilidad de que la accion pudiera
progperar sin determinado requisito, quedé légicamente decidida y des-
estimada la pretension en este aspecto. [Sentencia 26 febrero 1952.]

El actor habia arrendado al demandado una casa, incluyéndose en ei
contrato un pacto en virtud del cual el arrendatario se comprometia a
tolerar la construccién de nuevos pisos del edificio y a ceder el espacic
necesario para ello. En primera instancia se desestimé la demanda por
entenderse aplicable la disp. trans. 182 LAU, y no habcrse obtenido pre-
viamente la autorizaciéon del Gebeinador civil. En segunda instancia se
estimé la demandsa parcialmente, subordinando la condena a la obtencién
de dicha autorizacion. El demandado recurrié, alegando incongruencia en
e] falio.

Segin el T. S, “Al aceptar 'a Sala sentenciadora como Gnico funda-
mento de su resolucién los razonamientos de] inferior en torno a la im-
posibilidad de que la accion pudiera piosperar sin cumplir el requisito
del previc permiso que para ewprender las obras exige la norma preci-
tada, y confirmar en esta parte la sentencia de instancia, quedé légica-
mente decidida y desestimada la pretensién que se considera como mno
resuelta; y que al declarar la validez del pacto 8.° del contrato de arren-
damrento, no obstante la falta del requisito mencionado, tampoco incurrié
en el defecto aludido, puesto que, dada su naturaleza contractual, ajeno
a toda ingerencia gubernativa y vinculante para el arrendatario dezde
el momento de suseribirlo, pud> legalmente acogerse, sin agravio para el
cdemandado, siquiera fuese aplazada su eficiencia hasta que la accién en
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este proceso rechazada pudiese prosperar 8i, por variar la realidad obje-
tiva de la misma se considerase viabhle y llegarag a condenarse al arren-
datario a tolerar las obras proycctadas y dejar en lo necesario libre el
edificio durante la practica de las mismas, y en suspenso el eotrato”
(Considerando 3.°).

25. REQUISITOS INTERNCS DE LA SENTENCIA: EXHAUSTIVIDAD: No deja de
proveerse esencialmente a ung pretension wlegatoria de prescripeion
cuando en la sentenciq recurrida y como uno de los fundamentos del
fallo se acepta el hecho del reconocimiento de la deuwda, debiendo enten-
derse que se ha estimado la interrupciom de la prescripeién. [Sentemcia
31 mayo 1952.]1

. en el segundo y ultimo motivo del recurso, al amparo del nime-
ro 3.° dej articulo 1.692 LEC., se acusa inobservancia del 379 de la mis-
ma ley por no haberse hecho en la sentencia recurrida pronunciamiento
concreto sobre la excepeién de presecripeién planteada por el demandado
en su escritd de ddplica... es de advertir que, habiendo consignado la
sentencia recurrida, al aceptar el quinto considerando del Juzgado, el
hecho del reconocimiento de deuda... como uno de los fundamentos del
fallo, debe entenderse que ha estimado la interrupcién de la presecripeién
¥ que ha proveido esencialmente a dicha pretensién del demandado”
{Considerando 5.%).

H. Procesos en especial,

1. PROCESO DE DESAHUCIO POR PKECARIO: RECIBIMIENTO A PRUEBA EN LA
APEIACION: Por aplicacién del art. 897 de lg LEC, no procede el recibi-
miento a prueba en la apelacién dentro de] proceso de desahucio en pre-
cario. [Sentencia 26 marzo 19523

OBSERVACIONES: La presente sentencia reitera jurisprudencia anterior.
En idéntico sentido, véase la S. de 30 junio 1948.

IIl. Recursos,

1. LA CASACION: RESOLUCIONES KECURRIBLES: No 8on susceptibles de
casacion las resoluciones recaidas en el procedimiento de jura de cuen-
tas de] articulo 8.* LEC. [Sentencia 3 marzo 1952.]

“Las resoluciones recaidas en el procedimiento sumario y privilegiado
establecido en el articulo 8.° de la Ley Procesal civil, de naturaleza esen-
cialmente ejecutiva, sean o no favorables al agraviado, no producen la
excepeién de cosa juzgada, puesto que no impiden que pueda promoverse
juicio sobre el mismo objeto debatido, y, por tanto, no son susceptibles de
casacidn, conforme a lo establecido en los articulos 1.694 y 1.690 de 1a
citada ley; debiendo, en comsecuericia, desestimarse el recurso, a tenor
de lo preceptuado en el ndmero 3° del articulo 1729 y 1.* del 1.720 del
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propio cuerpo legal, por ser también jurisprudencia notoria que los mo.
tivos legales en que pueda fundarse la no admisién son suficientes para
que los recursos sin condiciones de admisibilidad deban también ser des-
estimados” (Considerando 1.9). ’

OBSERVACIONES: Concuerda co'n otras sentencias, como la de 29 di-
ciembre 1892, 29 septiembre 1920 y 18 marzo 1985.

2. LA CASACION POR INFRACCION DE LEY: REQUISITOS: IMPUGNACION DEL
FALLO: No procede la casacién de ung 8entencia cuando la que hubiera
de dictarse en lugar de la casada habria de contener el mismo fallo, aun
con distintos fundamentos. [Sentencia 11 marzo 1952.]

3. LA CASACION: MOTIVOS: NUM. 1.°, 1.692 LEC: Cuando el motivo “no-
toriamente tiende a rebdatir la valoracién que en la sentencia e concede
a una de lag pruebus”, 8i se incluye en el num. 1. del art. 1.692 “esid
desprovisto del amparo procesai” pretendido [Sentencia 14 abril 1952,
Considerando 2.°].

Se invocaba haberse violado en el fallo recurrido el art. 47, C. de ¢., por
no llevarse a cabo el reconocimients ante el representante de la entidad
comerciante,

4. LA CASACION: MOTIVOS: NUM, 3.9, ArT. 1.692 LEC: Véase I, 23 a 25.

5. LA CASACION: MOTIVOS: NUM. 4.°, 1.962 LEC. [Sentencia 10 octu-
bre 1951.1

Por escritura piblica, un sacerdote, propietario de una casa, recono-
cié haber recibido de una sefiora viuda (que habitaba parte de la misma)
la cantidad de 70.000 pesetas “para ayuda de construccién de la vivien-
da”; en garantia de tal obligacién, constituyé una hipoteca sobre el in-
mueble. La sefiora en favor de quien se constituyé la hipoteca fallecié
maés tarde, bajo testamento abierto, por el cual “lega la participacién que
la corresponda en la casa” al referido sacerdote, “a quien también lega
todas las ropas, muebles y el ajuar del cuarto que ocupaba la testadora
en la misma casa”; en el remanente de sus derechos, bienes y acciones,
nombra herederos a sus hermanos.

Sustituido el albacea de la herencia por un depositario administrador
judicial, éste, por el procedimiento del art. 131 de la L. H.,, reclamé la
efectividad del crédito hipotecario,

El propietario de la casa demanda a los herederos y al administrador
judicial, y fundindose en que la causante no tenia otro derecho sobre el
inmueble que el crédito hipoteca:rio de referencia y que para des.l’gnarlo
hablaba siempre de “su participacién en la casa” (mod> de expresién que
también confirman los demandados), pide que se declare: a) que el tes-
tamento le convierte en legatario del crédito hipotecario; b) que la obli-
gacién de pago ha quedado extinguida por confusién de dere(?ms; c) que
se decrete la cancelacién de Ia hipoteca por extincién del crédito garan-
tizado. Asimismo, por otrosi reclama (y obliene) que se retenga, “para
asegurar la efectividad de la sentencia que se dicte’, el importe de] cré-
dito hipotecario e intereses ventilado en el procedimlen_to de.lf art. 131 de
la L. H,, y que é] habia consignado para paralizar la ejecucion.

108 demandados se oponen, pidiendo que se deje sin efecto la reten-
cién practicada del crédito hipotecario y sus intereses, y reclamando el
pago de daiies y perjuicios. R .

F] Juzgado de Primera Instancia desestima la demanda en su totali-
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dad; pero la sentencia de la Audiencia revocs en parte la apelada, de-
clarando: a) que el demandanie no es legatario del crédito; b) que, en
cambio, es legatario del derecho real de hipoteca (participacién de la
causante en la casa); ¢) que procede, por lo tanto, la cancelacién de la
hipoteca; d) que ha de devolverse al propietario de Ia casa la cantidad
consignada pars paralizar el procedimiento judicial sumario.

Formalizado el recurso de casacién, el T. S. da lugar al mismo, al
amparo de lg siguiente doctrina (Considerando 7.°):

“La propia Sala sentenciadora afirma rotundamente que la pretensién
fundamental del pleito es que se declare al actor, por confusién de dere-
chos, legatario de] crédito litigioso, y que por ello, del modo como aquélla
seq resuelts depende la decisidn de las demds, pero come quiers que no
obstante desestimar la peticién principal-—que es firme por haberla con-
sentido quien tenia e] interés en recurrir—se absuelve al demandante de
la reconvencién y se scuerda que se le entreguen las cantidades consig-
nadas, no solo eon el designioc de dar por terminade el procedimiento
judicial sumario y lograr la inmediata cancelacién de la hipoteca, sino
para asegurar la efectividad de la sentencia gue se dictase en la pre-
sente litis, es llanc que el fallo incidié en las infracciones y contradiceio-
nes que se denuncian en el motive 8. porque tales pronunciamientos
adolecen de la falis de légica e incompatibilidad gue el recurso les atri-
buye, ya que si el Tribuna] afirma que el crédito subsiste y que el actor
viene obligado a satisfacerle a los herederos de la causante, la solucién
justa es que se entregue a éstos sa importe por su condicién de acreedo-
res, porque se consigndé y depositd para garantizar la efectividad de’ la
sentencia que se dictase en este litigio.”

6. LA CASACION: MOTIVO: NUM. 7.° DEL ART. 1.692 LEC: EI ndm. 7.° del
articulo 1.692 LEC no es invocable en un recurso de casucion por infrac-
eién de ley por incurrir el Tribunal de instancia en error de derecho en
la apreciaciéon de o prueba, cuando “se citan come infringidos log articu-
los 1.281, 1.282 y 1.248 del Cédigo civil, olvidando, respecto de los dos prv-
meros, que por referirse a la interpretacion de coniratos no puede ira-
tarse de su acertada o equivocada aplicacién al amparo del nmimero 7.°
que se invoca; y en cuanio ol 1.248, referente a la prueba testifical, que
es reiterada la jurisprudencia que excluye de estos recursos esta clase
de pruebas, porque, dejando al libre criterio del juzgador la estimaciin
de las declaraciones de los testigos, dicho articulo séle contiene una nor-
ma cautelar para prevenir com una Gpreciacién poco medilada de sus
manifestaciones en e] juicio”. [Sentencia 24 mayo 1952, Cons’derando 2.7}

T. LA CASACION: MOTIVOS: NUM 779, 1.692, LEC: Es desestimable el
recurso porque refiere “el error de hecho que acusa a la apreciqcién de
uno solo de los medios de prueba... desarticulando, sin que ello seq licito,
el conjunto... apreciado”; y ademds, “los documentios, que en realidad de
auténlicos cita, no aparecen reseiiados en el apuniamienio, por lo que
desconociéndose cudl sea su contemido cierto no pueden ser temidos em
aquel concepto que requiere la evidente demosiracion del error alegado”.
{Sentencia 14 abril 1952, Considerando 2.°] (1).

(1) Vid. A. D, C. fasciculo II, pég. 809, 7.



