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los procedimientos administrativo y judicial, la plantilla del libro coincide
con la del capitulo del profesor Federico de Castro, con el gue existe un
diglogo continuo, coincidiendo o disintiendo de sus opiniones. La biblio-
grafia de las paginas 303 y 304 confirma esta opinién.

Una valoracidn conjunta del libroc debe hacer notar que el plan de
Peré Raluy es, sin embargo, acertado. Lo que en su libro resulta més sus-
tancloso y trascendente es esta parte practica en que el tema aparece en
sus fases de movimiento: adquisicién, pérdida, prueba, conservacion, recu-
peracion, procedimiento. Por una parte porque de los reticulos del temario
es dificil gque escapen los problemas que el Cddigo civil—en su vieja y en
su nueva redaccidn—plantes. Por otra parte el autor pisa terreno més
tirme en esta parte mas extensa del libro que en la breve zona presidida
por un proposito teorético.

No es este lugar para hacer una anotacién critica minuciosa. El juicio
global puede formularse en la afirmacién de que el autor, ni cuando acep-
ia lo anteriormente dicho, ni cuando lo critica para adoptar un camino
personal, aporta nada definitivo al estudio clentifico del tema. Asf, por
ejemplo, su definicién pierde en generalizacién lo que gana en extension:
su terminologia es ambivalente por no resolverse con criterio muy fijo:
se acusa una tendencia positivista, frecuente en la doctrina, cusndo hay
que determinar 1a esencia de la institucién: y un sincretismo indiferen-
ciado cuando se trata de incrustarla en ls sistemética. La valoracién ecri-
tica de los llamados «Principios del Derecho de nacionalidads resulta, qui-
zé& por breve. poco profunda. Basta pensar en la oposicién al principio de
unidad nacional familiar o en la supervaloracion de la autonomias de la
voluntad inconsecuente con la naturaleza de J'us_ cogens que se reclamsa
pars la nacionalidad.

La obra estd avalorada por un apéndice en el que se contienen los pre-
ceptos positivos sobre nacionalidad en los principales ordenamientos legis-

lativos.
J. M. DESANTES

PEREZ SERRANO, Nicolis: «La noble obra politica de un Gran Juez
(Juan Marshall)s. Discurso leido para inaugurar el Curso académico
1955-56 de Ia R. A. de Clenciss Morales y Politicas. Madrid, 1955; 72 pd-

ginas,

Fl1 24 de septiembre de 1955 se ha cumplido el segundo aniversario dei
nacimiento de Juan Marshall. ilustre Presidente durante largo tiempo del
Tribunal Supremo de los Estados Unidos, y €l profesor Pérez Serranc ha
tomado de ello ocasién para, con motivo de la leccion inaugural del curso
en la docta Academia madrilefia. brindarnos una leccién magistral sobre
unos cuantos temas que interesan no sélo al Derecho Politico y a la Ma-
gistratura, sino a la politica juridica en el més elevado de los sentidos.

El bembre—Nacido en el Estado de Virginia. peleé como soldado du-
rante la Revolucidn, recogiendo ensefianzas dolorosas gue no habia de
olvidar. Antes de los cuarenta y cinco afios habia sido miembro del Legis-
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Jativo en su patria de origen. Durante breve lapso de tiempo fué secretario
de Bstado en el Goblerno del Presidente John Adams, que le nombro
Juez del Tribunal Supremo en los dltimos dias de su administracion. Se
posesioné de la Presidencis en 1801, cuando el Tribunal inauguré sus ta-
reas en la nueva sede de Washington, y conservd su cargo hasta su muerte
en 1835, siendo el Presidente del Supremo que por més espacio desempefio
tan alta Magistratura, Comentando estsa circunstancia, nos dice Pérez Se-
rrano gue seguramente no es fécil empresa conducir con acierto una Sala
o un Tribunal de Justicia. Quien ocupa la Presldencis ha de poseer vigo-
rosa autoridad personal, solvencig técnics sacreditada y... dotes de mando
indiscutible; sdlo consiguen imponerse y hacer obra fecunda los presi-
dentes dotados de singulares condiciones, enire las cuales figura, ¥y no en
ultimo término, cierts reciedumbre de temperamento, capaz de asunar €s-
tuerzos sin esterilizar aptitudes, y de comunicar impulso, tono y brio, sin
anular a los Magisirados.

. La obra.—Fué fecunda la labor de Marshall en sus treinta y cuatro afios
largos de Presidente; sus bidgrafos sefislan que redacté él personalmente
la sentencia en 36 casos importantes que afectaban a problemas de Dere-
cho constitucionsal, pero-—como indica Pérez Serrano—Ilos casos culminan-
tes fueron, en realidad, tres, que por orden de importancia son: 1.° €l de
Marbury vs. Madison; 2°, el de Mec. Culloch vs. Maryland; y 3.° el de
Dar:mouth College. ¥ de estos tres, €l fundamental fué el primero, refe-
rente al problema de la inconstitucionalidad de las leyes.

La cuestion que en el fondo se planteaba era la de si una Ley votada
por el Congreso, pero no acomodada a la Constitucién, podia seguir siendo
aplcada y conservar vigencia una vez comprobads esta anomalis. Aungue
a la hora de dictar sentencia el tems concreto habia perdido interés,
Marshall entendié que era inconstitucionsal el texto de la Ley de 1789, que
autorizaba a los Tribunales para dar ¢rdenes al Ejecutivo, y ya sobre esta
base proclamé el derecho de la Corte Suprema a dejar sin efecto o0 no
aplicar una Ley del Congreso que se hallase en esas condiciones. ¥ no solo
enunci6 esta doctrins, sino gue Ia fundaments en un razonamiento cuyos
argumentos son clésicos desde entonces. La misi6n de los Tribunales con-
siste precisamente en decir qué cosa es Ley y qué cosa no 1o es. Y como una
Ley contraria a la Constitucién no es Ley, los Tribunsales no estén obll-
gados a cumpliria.

Esta doctrina —comenta Pérez Serrano— representé una innovacién de
primera magnitud, y hoy representa casi un lugar comin en el Derecho
norteamericano.

A continuacién, el ilustre profesor de la Universidad de Madrid dediea
unas muy jugosas consideraciones a la problemética de la inconstitucio-
nalidad. plantedndose la interesante cuestion de sl Norteamérica es un
Estado jurisdiccional. es decir, de si en este pais los Tribunales han de-
jado de ser wiurisdictio» para convertirse en «iurisdatios, llegando a ia con-
chagién de que «xese transito peligroso no se ha operado».

Concretando la tarea politica de Marshall, debe reconocerse que a €l se
deben: 1°, la supremacia de la Constitucidn y el derecho de l0s Tribunales
a asegurarie ese rango privilegiado: 2°. la elevacion a gran altura de la
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funcidn judicial, antes borrosa; 3., la teoria de los poderes implicitos para
llenar los silencios de la Constitucion; 4.°, el completar la estructura fun-
damental del pais mediante sus fallos; 5.°, el consolidar la vida hasta enton-
ces precaria de la Federacion; 6., retrasar la guerra civil

A modo de conclusiones, Pérez Serrano siente las sigulentes: 1.* Mars-
hall, como Presidente del Tribunal Supremo norteamericano, llevé a cabo
con intuicién genial y dominio de los medios técnicos, una espléndida obra
politica, de inmensa resonancia, que contribuyé a consolidar la Unién re-
cién institufda; 2.* Aunque el Poder judicial ha de estar normalmente
apartado de toda contaminacién politica, por lo general peligrosa, los Tri-
bunales superiores, con amplia visiéon y elevado espiritu patriético, pueden
realizar una misién trascendental en bien del pafs, a condicidn de que pro-
cedan con abnegsdo desinterés, pericia consumada y sublime alteza dec
propdsitos; 3.* Pero serian muy aventurado, y a la postre gravemente no-
civo, que todos los miembros del organismo judicial descendiesen s la arena
candente de los partidismos polificos; 4.* Una politica «nobile sensux en-
tendida, a cargo de los jueces, puede constituir remedio eficaz, que 8l menos
modere excesos de ritmo en el telar legislativo, corrija desvarios de la pa-
sién Instantdnea y sirva de valladar inexpugnable en defensa de la digni-
dad humana.

En resumen: unsa leccién espléndidas del Profesor Pérez Serrano que
deleitard s todos los juristes.

Gabriel GARCIA CANTERQO

PLAZA NAVARRO, Manuel de: «Las garaniias de la independencia Jju-
dicials (Discurse de recepclon del Académics de nhmero excelentisi-
moe Sr. D. ...). R. A de Clencias Morgles y Politicas, Mxdrid, 1954; 70
phginas

Comienza diciendo el ilustre Magistrado, Presidente hoy de la Sala Pri-
mera del Tribunal Supremo, que €l tems de ls independencia judicial cons-
tituye una «vexata quaestiox. que a pesar de serlo no ha perdide actualidad.
acasc porque no suele acertarse con los medics més eficaces para ponerla
a cubierto de todo peligro, o porque —nparaddjicamente— quienes msas se

istinguen en la defensa de ese ideal generoso, llegada la hora de llevario

a la practica, se duelen més de las consecuencias y arbitran un sistema
de garantias meramente formales que ponen en peligro de naufragar la
inconfundible personalidad del hombre gue ha de juzgar. Las garantias de
la independencia judicial son poco mengs que letra muerta cuando el juez
carece de un sistema de defensas personales que le pongan a salvo de mu-
chos peligros que pue?ien afectar a su independencia funcional. Y con esta
indicacion del autor al comienzo de su disertacion, ya se vislumbra cuil
va a ser el centro de gravedad de la misma.

En primer término, se ocupa de las garantias politicas de la indepen-
dencia judicial, recordando que en la concepcién original de la teoria de
la separacién de poderes, el judicial queda eliminado del juezo. es «invi-



