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El Derecho Eclesidstico en la Republica Argentina, como en los demds
pafses, se encuentra disperso en una extensa cantidad de normas dentro de
las mds diversas ramas del ordenamiento juridico, comenzando por la Cons-
titucién nacional. Esta misma profusién y dispersién, es decir, la carencia
en definitiva de un cuerpo normativo claramente diferenciado del resto,
torna harto dificultosa la tarea de averiguacién de cudles de ellas se encuen-
tran vigentes y cudles revisten un significado meramente histérico.

Se ha procurado realizar aqui no obstante, una sistematizacién de los
aspectos legislativos y jurisprudenciales del Derecho Eclesidstico en la Ar-
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gentina lo mds amplia posible, relevando asi la normativa vigente en las
principales ramas de la disciplina, aunque cifiendo la resefia al mismo tiem-
po a las cuestiones fundamentales.

I. CUESTIONES GENERALES

1. Fuentes unilaterales

Las normas fundamentales del Derecho Eclesidstico en la Argentina, esto
es, aquéllas de las que pueden desprenderse sus principios estructurantes de
mayor rango juridico, estdn contenidas en la Constitucién nacional.

Sancionada en 1853 sobre la matriz de la de Estados Unidos, la Cons-
titucién Argentina recoge en su texto las orientaciones de: a) el separatismo
laicista; b) los elementos confesionales incorporados a la tradicién consti-
tuyente nacional por la influencia catélica asentada en la conquista y colo-
nizacién espafiolas, y ¢) el jurisdiccionalismo liberal heredado de la monar-
quia borbdnica.

a) El separatismo qued6 acufiado en la ausencia de una confesionali-
dad formal en contraposicién a las constituciones provinciales y a los an-
teriores intentos constituyentes de 1815, 1817, 1819 y 1826, El Estado
argentino, en efecto, no se declara catdlico ni se ha pronunciado sobre una
consagracién oficial acerca de confesién religiosa alguna, otorgando al ca-
tolicismo, sin embargo, un estatus preferencial que algunos interpretan
como resutado de un reconocimiento sociolégico de la conformacién reli-
giosa de la poblacién y otros como una valoracién del mismo en cuanto
religién verdadera.

b) La preferencia se concreta en el sostenimiento del culto (art. 2.°
de la Constitucién) y en la obligatoriedad de la pertenencia a la Iglesia ca-
télica para desempeifiar los cargos de presidente y vicepresidente (art. 76
C.N.), asi como el juramento de ambos por Dios y los Santos evangelios (ar-
ticulo 80 C.N.). Los autores han considerado esta exigencia desde un punto
de vista formal, sin que se requiera una prictica de la fe, sino Gnicamente
el cardcter de bautizado. Por su parte, la jurisprudencia ha interpretado el
sostenimiento como un mandato meramente econémico, aunque algunos
autores le otorgan una significacién mds amplia (sobre la aplicacién del ar-
ticulo 2.° C.N. se tratard en los caps. 3 y 6).

1 Estatuto provisional de 1815, articulo 1°: La religién Catélica Apostélica Romana es la
religién del Estado. Reglamento provisotio de 1817: id. Constitucién de 1819, articulo 1.
id. Constitucién de 1826, articulo 3.°: La religién es la Catélica Apostélica Romana a la que
prestard siempre (el Estado) la mids eficaz y decidida proteccién, y sus habitantes el mayor
respeto, sean cuales fueren sus opiniones religiosas.
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Sin embargo, los elementos confesionales patecen exceder el mero re-
conocimiento de un hecho sociolégico, al encomendar al parlamento promo-
ver la conversién de los indios al catolicismo (art. 67, inc. 11, C.N.). Este
mandato misional casi inexplicable en la atmdsfera laicista de la segunda
mitad del siglo x1x, unido a los anteriores preceptos, autoriza a considerar
al estatuto constitucional no bajo un régimen de separacién en el sentido
estricto y tradicional a la manera secularista, sino de dualismo de poderes.

La separacién de la Iglesia y el Estado propia de los regimenes liberales
supera, pues, en el texto constitucional argentino la tipica concepcién ag-
néstica de tono definitivamente antieclesidstica y se resuelve en una férmu-
la de laicidad del Estado consistente en el respeto de la libertad de las con-
ciencias, esto es, en la libertad de profesar libremente el propio culto con-
cedido a los habitantes del pais ? (art. 14 C.N,), derecho reconocido expre-
samente a los extranjeros (art. 20 C.N.). Se establece la incompetencia par-
tidaria de los religiosos para los asuntos ptiblicos en razén de su peculiar
estatus candnico, impidiéndoles ser miembros del parlamento (art. 65 C.N.),
asi como numerosas incapacidades de Derecho privado que serdn estudiadas
en el capitulo correspondiente.

¢) El tercer grupo de influencias en el texto constitucional lo consti-
tuye el regalismo que aparece recogido en el régimen del patronato. El Con-
greso estd facultado, pues, constitucionalmente para admitir (o no) a las
nuevas Srdenes religiosas que solicitaren ingresar al pais a partir de la san-
cién de la ley fundamental (art. 67, inc. 19, CN.), no extendiéndose esta
facultad a las provincias (art. 108 C.N.). El Presidente ejerce los derechos
de patronato en la presentacién de obispos a propuesta en terna del Sena-
do (art. 86, inc. 8) y concede el pase (o retiene) los decretos de los concilios,
bulas, breves y rescriptos con acuerdo de la Corte Suprema, requiriéndose
una ley cuando se trate de disposiciones generales (art. cit., inc. 9). Estas
normas han sido modificadas en el Acuerdo de 1966, como luego se vera.

La Iglesia catdlica tiene —segin la legislacién argentina— el caricter
de persona juridica de existencia necesaria segin el articulo 33, inciso 4.°,
del Cédigo civil, que en la nomenclatura de la reforma del afio 1968 apa-
rece expresada como persona de derecho publico ®. El Cédigo civil introduce
un elemento de fuerte confesionalidad en el ordenamiento positivo al es-
tablecer en su articulo 14, inciso 1, que las leyes extranjeras opuestas a la
«religién del Estado» no tendrdn aplicacién en el pafs.

2 El Dto. 4.128/1975 creé una comisién para regular las relaciones entre el Estado y las
instituciones religiosas. Suele darse una participacién de éstas en organismos estatales, espe-
cialmente en los relacionados con la moralidad pudblica.

3 El Dto. 230/1973 reconoce a la Conferencia episcopal argentina con las atribuciones y
facultades conferidas por sus Estatutos.
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2. Fuentes bilaterales

Sin ser un Estado confesional, no hay en la Carta fundamental de los
argentinos, sin embargo, precepto alguno que prohiba el establecimiento de
concordatos con la Santa Sede e incluso una norma constitucional expresa-
mente prevé que corresponde al Congreso aprobar o desechar los concor-
datos con la Silla apostélica y arreglar el ejercicio del patronato nacional.
La expresién «arreglar» parece referirse a una solucién bilateral y ha sus-
citado distintas opiniones entre los autores. En el afio 1966 se firmé un
Acuerdo con la Santa Sede (el primero de los del periodo posconciliar)
mediante el cual el patronato ha dejado de funcionar formalmente, aunque
se mantiene subsistente en la letra constitucional. De esta manera se afianza
en las relaciones estatal-eclesidsticas la superacién del regalismo mediante la
vigencia del principio de mutua autonomia *.

Enumera el Acuerdo * diversas materias, aunque sigue la ténica que pa-
rece tener vigencia en los dltimos afios, segtn la cual el tratamiento unitario
de distintas disciplinas (matrimonio, educacién, patronato, etc.) es reempla-
zado por instrumentos que establecen acuerdos patciales. No se trata, pues,
de un concordato en sentido estricto al carecer de la generalidad de materia,
aunque reviste validez constitucional al haberse operado una mutacién por
sustraccién en el texto de la super-ley.

El Acuerdo garantiza a la Iglesia el pleno ejercicio de su poder espiri-
tual, el libre y publico ejercicio de su culto y le reconoce jurisdiccién en el
dmbito de su competencia para la realizacién de sus fines especificos (ar-
ticulo 1.°). La Santa Sede podréd erigir, modificar y suprimir las circuns-
cripciones eclesidsticas comunicando dichos actos previamente al Estado a
fin de que éste pueda realizar observaciones (art. 2.°). El mismo método se

4 Actualmente el Estado reconoce la ereccién de nuevas didcesis: Leyes 21.531, 21.986,
22.296 y 22.926 (véase Rep. AD.L A, pig. 222), y el nombramiento de obispos (Dto. 2.239/
1983, etc.). Véase también Ley 11.725 y fallos en J.A., XLVII, pdg. 14. Como de interés
meramente histérico consignamos jurisprudencia relativa al ejetcicio del patronato: Fallo de
la Corte Suprema de 6 de junio de 1947, concede pase a la bula de creacién del Obispado
de San Nicolds de los Arroyos, L.L., tomo 50, pig. 815; fallo de la Corte Supremo de 3 de
julio de 1958, otorga acuerdo al nombramiento de Mons. Lafitte para la Archididcesis de
Buenos Aires; acuerdo de la Suprema Corte de 25 de noviembre de 1966 al pase de la bula
que designé a Mons. Ildefonso Sansierra obispo de San Juan, J.A., 1967, II, pdg. 20; fallo
de la Suprema Corte de Justicia sobre reconocimiento de érdenes (in re Ponce de Leédn,
Isidora s/sucesién, en Gaceta del foro, 97, pdg. 25); fallo de la Suprema Corte, niega el
acuerdo al pase de los documentos que acreditaron el nombramiento de Mons. Boneo (Gaceta
del foro, 2.646, del 1 de febrero de 1925, pig. 265); fallo de la Corte, concede pase sin
esperar la llegada de bulas papales, L.L., tomo 13, pdg. 245; la personalidad de las érdenes
religiosas existentes en el pafs a la sancién de la constitucién sin autorizacién del poder
ejecutivo no puede sustraerse al cumplimiento de las demds normas positivas (rubricar sus
libros en la Inspeccién General de Personas Juridicas), C.N.Civ., Sala F, 8 de febrero de 1972,
E.D., tomo 42, pig. 199. Sobre la Iglesia como petsona juridica de existencia necesaria, cosas
sagradas y religiosas: CN.Civ., 2.> Cap.Fed., 7 de julio de 1942, en L.L., tomo 27, pdg. 37.
Sobre patronato: Corte Suprema, 4 de junio de 1948, L.L., tomo 51, pdg. 206.

5 Aprobado por Ley 17.032 y ratificado en 1967.
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aplicard para el nombramiento de arzobispos y obispos (art. 3.°), estable-
ciéndose un mecanismo al efecto. Se suprime el pase al establecerse el dere-
cho de la Santa Sede en orden a la publicacién de las disposiciones relativas
al gobierno de la Iglesia y el de comunicar y mantener correspondencia con
los obispos, €l clero y los fieles (art. 4.°). Finalmente, se garantiza el derecho
del episcopado de llamar al pais érdenes, congregaciones y sacerdotes secu-
lares (art. 5.°), suprimiendo la anterior facultad del Congreso en ese sentido.

En el afio 1957 se habfa formalizado un Acuerdo para el tratamiento
de la atencién religiosa de las fuerzas armadas cuyo contenido se recogerd
miés adelante.

En el plano legislativo se han otorgado en distintas oportunidades pa-
tronazgos marianos °.

En los aspectos administrativos de la cuestién, la materia religiosa in-
cumbe al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto’, existiendo en dicha
irea un Registro de Cultos ® de variados antecedentes en el pais.

Distintas alternativas legislativas y jurisprudenciales ha suscitado el
proselitismo de las sectas religiosas, fundamentalmente Testigos de Jehovd
y Hare Krishna®, aunque a la fecha ain no ha tenido consagracién legal la
férmula de la objecién de conciencia. En todas las cuestiones sobre estas
sectas religiosas aparece como asunto de fondo la rica temitica de la libertad
religiosa.

6 Por ejemplo, se otorgd el grado de Generala del Ejército argentino a Ntra. Sra. de las
Mercedes y Ntra. Sra. del Carmen (Dto. 9.471/1943), y de Brigadiera de la Aerondutica Mi-
litar a Ntra. Sra. de Loreto (Ley 11.473). También se declaré Patrona del Agro a la Virgen
Maria (Dto.-Ley 26.888/1949).

7 Dto. 1.168/1982; Leyes 20.524, 21.009, 21.431 y 22.520, y Dtos. 134/1983 y 683/1983.

8 El iter legislativo en la materia es el siguiente: Dtos. 16.160/1946, 1.127/1959, 4.128/
1975 y 3.444/1976; Leyes 21.745 y 21.873, Dto. 2.037/1979 (AD.L.A.,, XXXIX.C, pi-
gina 2570).

9 Res. 351/1950 del M. de R.R.EE.E.: deniega la inscripcién de la Asociacién La Torre
del Vigia en el Fichero de Cultos; Dto. 23.160/1950: no hace lugar al pedido de reconsi-
deracién de la Res. 351/1950; Dto. 1.458/1950: cancela la personerfa juridica de la Asocia-
cién La Torre del Vigia y Asociacién de Tratados Biblicos; Dto. 1.867/1976: prohibicién
de la secta Testigos de Jehovd; Dto. 18/1977: prohibicién de la actividad de la Misién de la
Luz Divina o «Guru Mahari Ji» o «Sociedad Internacional para la Conciencia del Krishna»
o «Movimiento Hare Krishna» (AD.L.A., XXXVIIL-A, pdg.- 279), retiro de la personeria
juridica, intervencién y liquidacién de Hare Krishna (AD.L.A., XXXVII-A, pdg. 345);
Dto. 2.683/80: deroga el Dto. 1.867/76 (AD.L.A., XLI-A, pdg. 243); Jurisprudencia:
inconstitucionalidad de la expulsién de alumnos menores de catorce afios que incurrieron en
conducta de motivacién religiosa por obediencia a sus padres (Corte Suprema, 6 de marzo
de 1979, Barros, Juan ¢/ Consejo Nacional de Educacién y otro, ED., 82, pag. 620); fallo
de la Corte: Carrizo Coito, Sergio ¢/ Direccién Nacional de Migraciones: la prohibicién del
Dto. 1.867/1976 no puede afectar a la persona en su derecho de permanecer en el pais ni la
declaracién de su culto entrafia proselitismo. Las acciones privadas pertenecen al dmbito de la
motal personal, ED., 82, pdg. 500; fallo de la Suprema Corte de la Pcia., Bs.As., 2 de
septiembre de 1980, C. Kirner y otros (causa 1-1.083): declara la irracionalidad de la
expulsién de alumnos imptiberes por no cumplir obligaciones de culto.
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II. REGIMEN MATRIMONIAL

La existencia de un Derecho Eclesidstico en materia matrimonial es un
tema, en definitiva, histérico en la Argentina, dado que cualquier relevancia
civil del matrimonio canénico desaparece en 1889 con el dictado de la
Ley 2.393 que modificS el régimen matrimonial del Cédigo civil.

1. Antes dela Ley 2.393

El Cédigo de VELEzZ SARSFIELD establecia el matrimonio celebrado
«segin los cdnones y solemnidades prescritas por la Iglesia catélica»  y
reconocia efectos civiles al matrimonio contraido entre no catélicos o no
cristianos "'. Por lo demds, el Cddigo civil no admitia el divorcio vincular
regulando la mera separacién personal 2. En cuanto a nulidades, el texto
legal se remite al juez eclesidstico ™ aplicando el régimen general de los
actos juridicos del mismo Cddigo a las nulidades del matrimonio entre ca-
télicos ™.

Sobre los matrimonios celebrados con anterioridad a la Ley 2.393 y
su sujecién al régimen canénico puede consultarse varia jurisprudencia al
respecto ¥, suscitdndose una amplia cantidad de fallos sobre la prueba de
los mismos®, a cagor de los libros parroquiales .

2. Después de la Ley 2.393

Al sancionarse la Ley de Matrimonio Civil, el Derecho matrimonial
deja de ser una materia de Derecho Eclesidstico. La Ley 2.393 establecié
el matrimonio civil obligatorio con cardcter previo al religioso, tipificindo-
se en el Cddigo penal un delito ad hoc para el ministro que incumpliera
dicho requisito .

Se regulé un régimen especial de nulidades manteniéndose la indisolu-
bilidad del vinculo, que en el concepto del codificador, dada su importan-

10 Articulo 167 C.C.

11 Articulo 183.

12 Articulos 198 y subsiguientes.

13 Articulo 225.

14 Articulo 228.

15 Cam.civ., 2.%, Cap.Fed., 3 de julio de 1924, en J.A., 13, pdg. 373; también Cam.civ.,
2.2, Cap.Fed., 16 de noviembre de 1925; ib., 18, pdg. 616; sobre la nulidad de matrimonio
por dolo y omisién de la celebracién religiosa, Cam.civ., Cap.Fed., 20 de agosto de 1953, en
J.A., 1954, 1, pig. 456.

16 Cam.civ., 2.*, Cap.Fed., 31 de marzo de 1933, en J.A,, 41, pag. 438.

17 Suprema Corte de la Pcia., Bs.As., 24 de mayo de 1938, en LL., 11, pdg. 156.

18 Sobre la aplicacién del articulo 110 de la Ley de matrimonio civil, C.Crim. y Cotr.,
L.L., 6, pig. 70; sobre la derogacién del articulo 110 de la Ley 2.393, Cam.Crim., Cap.Fed.,
17 de abril de 1936, en J.A,, 54, pag. 242.
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cia y resultados, «no podria descender a las condiciones de una estipula-
cién cualquiera» .

El Cédigo penal fue posteriormente modificado, suprimiéndose el de-
lito mencionado, aunque se ha mantenido la prohibicién legal.

La existencia del doble régimen civil y candnico ha generado algunos
supuestos de dificil resolucién, como el caso de existir impedimento civil
aunque no canénico. En el contexto de la plena separacién ha aparecido,
pues, el antiguamente llamado matrimonio «de conciencia». Algunas opi-
niones han expresado la conveniencia de encontrar alguna solucién a las
contradicciones del sistema actual.

Adelantindose al tratamiento del Derecho Eclesidstico sobre la mate-
ria previsional que se verd en el dltimo capitulo, cabe observar que la
jurisprudencia ha establecido que el matrimonio religioso (candnico o de
cualquier otra religién) no habilita a peticionar el derecho a una pensién
previsional, exigiéndose el vinculo contraido civilmente conforme las pre-
visiones de la Ley 2.393. Es decir, que los Tribunales no reconocen nin-
gin efecto civil al matrimonio canénico ®.

Existe también jurisprudencia civil sobre algin punto de conexién con
la materia candnica .

III. DERECHO PATRIMONIAL: DOTACION Y EXENCIONES
EN MATERIA ECONOMICA

Se ha visto que el articulo 2 de la Constitucién nacional argentina es-
tablece que el Estado nacional sostiene el culto catélico. Constitucionalis-
tas y eclesiasticistas han dado desde antiguo distintas interpretaciones al
verbo «sostener»: @) amplia: en el contexto de la férmula de laicidad con
status preferencial adoptada por la carta, el sostenimiento adquiere un
significado moral y no sélo material. En ese sentido, se ha afirmado que
el Estado no puede sostener un culto que no fuera el suyo o que ese mis-
mo Estado lo considere falso. ) estricta: el sostenimiento no puede ser

19 Nota, articulo 159 del Cédigo civil argentino.

2 Corte Suprema, 12 de agosto de 1982, CL.A., ED., 100-471. Sobre matrimonio reli-
gioso (judfo) preexistiendo un matrimonio civil y el beneficio de pensién, Corte Suprema,
16 de diciembre de 1960, en J.A., 1961, IV, pdg. 461; unién de hecho sin celebracién
religiosa, impedimento del ligamen preexistente y beneficio de pensién, Corte Suprema,
28 de marzo de 1962, en J.A., 1962, VI, pig. 460.

21 Corresponde denegar el exequatur de la sentencia de nulidad de matrimonio dictada
por el Tribunal Canénico de la Republica Argentina si los cényuges tenian y tienen su domi-
cilio conyugal en la Argentina (CN.Civ., Sala F, 18 de octubre de 1976, ED., 74, pig. 45).
Sobre matrimonio candnico celebrado en Espafia y su inscripcién en el Registro Civil,
CN. Paz, Sala III, 22 de diciembre de 1959, en L.L., tomo 99, pig. 70; sobre la validez del
matrimonio candnico, no obstante la alteracién de edad de los contrayentes y la falta de
firma en el contrato de esponsales, Cam.civ., 2.* de la Cap.Fed., 16 de noviembre de 1925, en
J.A., 18-616; también Cam.civ., 1.2 de la Cap.Fed., 9 de agosto de 1933; ib., 43-138.
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otro que el meramente econémico en atencién al principio de la libertad
de cultos (art. 14) y la incompetencia del Estado en asuntos religiosos, y
ha de entenderse como una compensacién a la confiscacién de bienes ecle-
sidsticos impulsada por BERNARDINO RivapAvia. De acuerdo a ello su sig-
nificado es transaccional y no supone una toma de postura del legislador
constituyente ante el hecho religioso en resguardo de la libertad de las
conciencias y del principio de igualdad en materia religiosa.

Existen en este drea normas generales que establecen dos tipos de ayuda
econémica: 1) exenciones a gravdmenes impositivos %, y 2) aportes de
orden financiero %,

También se han legislado profusamente leyes y decretos de naturaleza
particular de ambas especies no referidos necesariamente al culto catélico,
sino a cualesquiera otras Confesiones religiosas inscritas %,

Sobre todas estas materias se han pronunciado también los Tribunales
dirimiendo conflictos individuales .

IV. LA Epucacidon

La problemitica educativa, en una perspectiva eclesiasticista resulta
del juego de dos libertades constitucionales: el derecho a «ejercer libre-
mente su culto» y el derecho a «ensefiar y aprender» (art. 14 de la CN.).

Retne este capitulo dos dreas claramente diferenciadas, que son: ) la
ensefianza religiosa en las escuelas estatales, y 4) la libertad de ensefianza.

2 Ley 18.524, articulo 36, inciso 3, exime a asociaciones religiosas de la Ley de impuesto
a los sellos; Ley 21.432, articulo 5, inciso ¢), exime a instituciones, asociaciones y entidades
del impuesto a la transferencia de automotores usados; Ley 21.066, articulo 71, inciso )
(AD.L.A. XXXV-D, pig. 3558), sustituye al articulo 71, inciso a); Ley 20.324, establece
que estardn exentos o gozardn de rebaja del pago de setvicios sanitarios los conventos, semi-
narios, etc.; Dto. 863/1976, exime del pago de las tasas a percibir por la Direccién Nacional
de migraciones a integrantes de congregaciones religiosas catélicas que actlien en tareas hospi-
talarias, docentes y asistenciales; Ley 21.859, exime del pago de la Ley de tasas judiciales a
las entidades exentas por la Ley nacional de sellos.

B La Ley 22.950 establecié un sueldo equivalente a categoria 10 del personal civil de la
Administracién Pudblica por cada alumno de seminarios mayores en concepto de sostenimiento
mensual. Los obispos reciben también una asignacién mensual. El Dto. 8.714/1969 establece
que las jurisdicciones eclesidsticas percibirdn partidas presupuestarias globales (no individual-
mente segln el sistema aplicado hasta el 31 de marzo de 1969).

2 V. gr., donaciones: Leyes 17.049, 17.512, 18.567, 18.606, 18.161, 19.704, 21.370 y
22.448. A cultos no catélicos: Dtos. 70/1973, 543/1973 y 539/1973. Condonacién de deuda:
Ley 20.688. Autorizacidn a introducir bienes exentos: Dtos. 112/1973 y 1.103/1973.

% Fallo de la Corte Suprema estableciendo que la Curia no responde de las deudas de las
parroquias, en L.L., tomo 7, pdg. 1135; fallo de inconstitucionalidad de un gravamen de
misas y responsos, en J.A., tomo XXI, pdg. 1204, Corte Suprema de Entre Rios; fallo de
la Corte que rechaza la inconstitucionalidad de la Ley 11.287, que establece para la Cap.Fed.
el impuesto a la transmisién gratuita de bienes, declaré que la citada ley no es repugnante al
articulo 2 de la CN. (en Gaceta del foro, tomo 75, pig. 165, in re Desbarats, J. s/sucesién)
en que el arzobispado de Bs.As. fue instituido {inico y universal heredero; legado a la Curia,
Cam. 2.* Cap.Fed., 3 de septiembre de 1943, en L.L., tomo 32, pig. 31.
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a) A partir de la sancién de la Ley de Ensefianza Laica ®, la educa-
cién religiosa en las escuelas publicas estatales —si bien no fue en modo
alguno expresamente prohibida— si qued6 de facto excluida de la estruc-
tura oficial.

Se disponia, en efecto, que la instruccién religiosa debia impartirse fue-
ra de los horarios escolares no revistiendo desde luego caricter obligatorio
como materia de promocién. Esta circunstancia determiné su abandono en
el régimen educativo nacional y por reflejo en el provincial.

No obstante, luego de varias décadas de laicismo en la ensefianza, una
norma del Gobierno revolucionario de 1943 establecié la educacién reli-
giosa con caricter optativo en la ensefianza oficial. Poco después, la medi-
da era convalidada por el Parlamento y tuvo vigencia hasta el conflicto
desencadenado entre la Iglesia y el Estado en 1955 7. Con el cese del Go-
bierno que la habia implantado no se modificé su supresion y al dia de
hoy no ha vuelto a restablecerse.

b) Si bien en la libertad constitucional de aprender y ensefiar no
existe propiamente materia de Derecho eclesidstico, esto es, que no hay
en sentido estricto un Derecho Eclesidstico sobre la ensefianza, puede cons-
tatarse que la educacién publica no estatal en su inmensa mayoria responde
a un interés religioso.

Paralelamente a la legislacién mencionada se concreté la autonomia
de los institutos privados %, que hasta entonces dependian de los estatales,
f sus certificados tuvieron la misma validez que los otorgados por estos
altimos. En 1958 se reconoci6é también en el nivel terciario de la educacién
el derecho a crear universidades con capacidad de expedir titulos con va-

lidez oficial . Esta materia no fue tratada, pese a su importancia, en el
Acuerdo de 1966.

V. FUERZAS ARMADAS: SERVICIO MILITAR
Y VICARIATO CASTRENSE

En esta materia pueden distinguirse también dos cuestiones fundamen-
tales perfectamente auténomas.

a) La primera comprende todo lo relacionado con la asistencia reli-
giosa a las Fuerzas Armadas, es decir, al personal que revista en armas.
Este régimen especial ®, que se conoce como vicariato castrense, proviene de

% Ley 1.420 del afio 1884.

21 El Dto. 18.411/1943 fue ratificado pot la Ley 12.978/1947 del subsiguiente Gobierno
constitucional, el que terminé derogindola por Ley 14.401/1955.

2 Ley 12.987.

Y Drto. 12.179/1960. Ese mismo afio se cred el Servicio Nacional de Ensefianza Privada
(SN.E.P.) por Dto. 9.247/1960.

3 Ley 14.557/1958 vy, posteriormente, Ley 17.604.
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de una multisecular tradicién, segtin la cual las unidades militares son aten-
didas a través de un servicio espiritual adecuado a las circunstancias, ofre-
cido en este caso por la Iglesia catdlica. Se trata de una jurisdiccién en
razén de las funciones de armas de quienes integran los cuerpos militares
con ciertas analogias con la figura de las prelaturas personales. El vica-
riato castrense ha sido regulado por un convenio particular * y organizado
por ley 2. El Acuerdo de 1966 efectda una remisién expresa a la Conven-
cién de 1957 * en lo relativo al vicariato, cuyo titular, no revistiendo el
caricter de obispo residencial, no se encontraba ya antes del acuerdo sujeto
al procedimiento patronal de la Constitucién. El vicario, que detenta rango
episcopal, no obstante, es designado mediante acuerdo con el Presidente de
la nacién y sin intervencién del Senado.

b) En segundo lugar, y en relacién al servicio de las armas, se han
planteado controversias judiciales en materia de objecién de conciencia,
estando en juego en estos casos la multiforme problemética de la libertad
religiosa, segin se ha dicho. Si bien sobre esta cuestién no se ha legislado
ain en la Argentina, existen normas que prevén la excepcién al servicio
militar obligatorio * a los ministros y seminaristas de cultos religiosos ca-
télicos y no catdlicos.

Existe una excepcién absoluta para los ordinarios, parrocos, rectores,
superiores religiosos y personal indispensable de curias y seminarios y otra
relativa para los demds clérigos, estando estos ltimos obligados a una
prestacion de servicios religiosos bajo armas en caso de convocatoria por
movilizacién. En cuanto a los cultos no catélicos rigen las mismas reglas,
aunque sélo se aplican a las Confesiones reconocidas oficialmente.

V1. DERECHO CIVIL, COMERCIAL, DEL TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL Y PENAL

Existen en la Argentina una gran cantidad de normas de Derecho Ecle-
siastico en las materias enumeradas en el titulo. Su misma dispersién,
ya se ha dicho, torna dificultoso encarar un estudio sistemético de ellas.

a) Ya se ha considerado en el capitulo I que en el 4mbito civil la
Iglesia catdlica fue conceptuada por el Cédigo civil de VELEZ SARSFIELD

31 Convenio del 28 de junio de 1957, ratificado por Dto.-Ley 7.623/1957.

32 Ley 12958 (AD.L.A,, XVII-A, pdg. 822).

33 Articulo III.

3 Ley 17.531, articulo 32 (AD.L.A., XXVII-C, pdg. 2819). Como antecedente, Ley 4.704,
articulo 63, g), v Dto. 29.375/1944, rat. por Ley 12913, y fallo de la Corte Suprema de
Justicia de 23 de septiembre de 1966, J.A., 1966, tomo V, pdg. 584. En cuanto a la juris-
prudencia en la materia, véanse, entre otros, autos Glaser, Benjamin s/interposicién recurso
inaplicabilidad de la ley s/excepcién servicio militar (fallos, 265), y autos Sandhaus, Eliazar
s/excepcién servicio militar, en L.L., 26 de agosto de 1981. Sobre otras cuestiones en relacién
a la objecién de conciencia, véase capitulo primero.
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como una persona juridica de existencia necesaria y que con la reforma
de dicho Cédigo en el afio 1968 aparece en el mismo articulo como persona
de Derecho piiblico, aunque no de caricter estatal.

El estado religioso ha sido considerado por diversas razones por la
legislacién civil como una incapacidad: los religiosos no pueden ser tuto-
res ® ni curadores ¥ de incapaces sin que distinga el Cédigo los votos so-
lemnes de los simples. Tampoco pueden ser testigos en instrumento publi-
co ¥, extinguiéndose respecto de ellos los efectos de la patria potestad *,
Son incapaces también para contratar * y ser fiadores ¥.

Se prevén asimismo situaciones de incapacidad para clérigos en materia
hereditaria en orden al Sacramento de la penitencia ** (es decir, que afec-
tarfa a clérigos regulares o seculares).

La legislacién regula también brevemente el régimen patrimonial de
los bienes eclesidsticos *, incluso de Iglesias no catdlicas ®.

b) En lo que se refiere a asuntos mercantiles, el Cédigo de comercio
prohibe el ejercicio del comercio a las «Corporaciones eclesidsticas» y a
los «clérigos de cualquier orden» *, escapando a nuestra resefia la inter-
pretacién de dicha norma.

c) Sobre los aspectos laborales y previsionales, la ley prevé la afi-
liacién voluntaria de los miembros del clero y de las comunidades religio-
sas del culto catélico y otros al régimen de jubilaciones y pensiones para tra-
bajadores auténomos ¥,

35 Articulo 398, inciso 16, C.C.

36 Articulo 475 C.C.

37 Articulo 990 C.C.

38 Ley 10903 y articulo 306, inciso 2.°, C.C. Los hijos no pueden entrar en comunidad
religiosa sin autorizacién paterna segin el articulo 275 C.C. Segtin un fallo de la Cdmara
Civil de la CF., los Jueces pueden suplir la autorizacién paterna para profesar (v. Sinchez
s/sucesién, L.L., XXI, pdg. 843). Los tutores deben requerir autorizacién judicial para el
menor que desee entrar en comunidad religiosa (Cdm.civ., 1.* de la Cap.Fed., 20 de diciembre
de 1940, J.A., 73, pdg. 460; cfr. también L.L., tomo XXI, pag. 839.)

3 Articulo 1.160 C.C. Se ha establecido que las atribuciones del superior y representante
legal de una congregacidn religiosa estdn regladas por el Estatuto pertinente y por las dispo-
siciones de la legislacién civil, siendo viable suponer que la congregacién religiosa ha estado
debidamente informada del negocio juridico concertado por el superior y representante legal
y el silencio observado por la comunidad implica una técita ratificacién (C.N.Civ., Sala D,
24 de mayo de 1972, E.D., 46, pdg. 200).

4 Articulo 2.011 C.C.

4 Articulo 3.739 C.C. El articulo 3.740 C.C. establece por analogia una incapacidad
similar para el ministro protestante que asiste al testador en su dltima enfermedad. Segin un
fallo de la Cédm.civ. de la Cap.Fed., la congregacidn religiosa con personeria juridica en el
extranjero tiene capacidad para heredar (J.A., XXX, pdg. 100).

42 Articulo 2.345 C.C. Existe jurisprudencia al respecto: se ha declarado la inembargabili-
dad de la casa y despacho parroquiales (fallos, tomo VII, pdg. 327, in re Esteban Spinetto
¢/ Comisién encargada de la obra de Monserrat), etc.

4 Articulo 2.346 C.C.

4“4 Articulo 22 C.Com.

4 Ley 18.038, articulo 3.°. La Ley 21.540 establece asignaciones ptovisionales para pre-
lados del culto catdlico. Previamente a esta legislacion, la Administracién concedfa similares
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Se ha resuelto que no implican trabajos subordinados las tareas docen-
tes de religiosas profesas en institutos de la Congregacién * y que el reli-
gioso no se halla en relacién laboral con su comunidad ¥. La ley otorga una
asignacién mensual para arzobispos, obispos y obispos auxiliares en cum-
plimiento del mandato constitucional del articulo 2, equivalente a un pot-
centaje de la percibida por un juez nacional de primera instancia ®. Se
prevé también una asignacién mensual para curas pdrrocos o vicarios aje-
nos de parroquias en zonas de frontera ®.

Finalmente, la legislacién regula distintas cuestiones sobre feriados,
dias no laborables y descanso dominical *.

d) En cuanto al Derecho penal, se prevé en armonia con el sigilo
sacramental por el Cédigo de Derecho canénico que no podrin ser admiti-
dos como testigos los eclesidsticos sobre los hechos que les hayan sido
revelados en la confesién. Recordamos también aqui el antiguo tipo penal
que preveia penas para el caso de infraccién a la Ley de Matrimonio Civil
pot parte de los ministros, lo cual reviste hoy un cardcter meramente his-
térico .
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