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Por dltimo cabe destacar la elaborada traduccién y preparacién del tex-
to por parte de Benigno Pendas y Javier Ballarin (que incluye la aclaracion
y explicacién de términos ingleses de dificil traduccidn), tarea ésta que tie-
ne su culminacion en la esmerada presentacién que caracteriza las publi-
caciones del Centro de Estudios Constitucionales.

Francisco Javier ANSUATEGUI ROIG

CASTILLON, BECKER, CONDORCET, [ Es conveniente engaviar al
pueblo? (Politica y Filosofia en la Ilustracién: El Concurso de
1778 de la Real Academia de ciencias de Berlin) Edicidn critica,
traduccidn, notas y estudio preliminar de Javier de Lucas, Ma-

drid, Centro de Estudios Constitucionales, 1991, XLIV-219 pp.

A través de la lectura dela excelente recension que el prof. Pérez Lufio ha
publicado recientemente en Doxa, sobre el trabajo de Mezquita del Cacho
Seguridad Juridica y Sistema Cautelar he aprendido entre otras muchas co-
sas la funcidon que Haberle asigna al estilo juridico de la recensién como fac-
tor y espejo de la evolucién del derecho, para lo cual debe cumplir una tri-
ple finalidad: informativa de las novedades bibliogréaficas relevantes; recep-
tora de las orientaciones y cambios de rumbo predominates en la teoria y/o
practica del derecho;j y productora, a su vez de tesis y concepciones a través
de la prolongacién o la critica de las ideas recensionadas!. Espero que estas
lineas cumplan cuando menos minimamente con los requisitos enunciados.

Los dos primeros objetivos son de facil realizacién. Por lo que al pri-
mero de ellos se refiere, el trabajo de Javier de Lucas nos informa e intro-
duce novedosamente en un problema del que alguna noticia tenfamos pero
que no hemos podido hasta ahora apreciar en todas sus consecuencias.
Cumple pues la funcién de ser una bibliografia novedosa y relevante.

Es una novedad porque sélo a partir de la obra de Krauss que data de
1966 podemos conocer la celebracién y la trascendencia del concurso?. El
trabajo constituye un hallazgo de nada facil realizacién por la labor ingen-

1. Cfr. Perez Luno A. E., «Seguridad juridica y sistema cautelar» en DOXA, n°7/1990, pp. 327-
340. Se trata de un articulo que va mucho mas alld de la recensidn sobre la obra de MezQuita peL Ca-
cHo, J. L., Seguridad juridica y sistema cutelar. 1. Teoria de la seguridad juvidica. 11. Sistema espaiiol de dere-
cho cantelar. Barcelona, Bosch 1989. La cita de Haserir, P. en Wissenschaflitche Zeitschriften als Anfga-
benfeld juristischen Razensionswesens, en el vol Verfassungsrecht ulld Volkervecht, Gedachtnischrift fiir Wil-
belm Kar{ Geck, ed. a cargo de W, Fiedler y G. Ress. Carl Heymanlls Verlatl. Koln Berlin-Bonn-Miin-
chen, 1989, pags. 277 y ss. De Ptrez Luwno, vide: Lz Seguridad Juridica, Ariel, Barcelona, 1991. Vide
también Paces-Barsa Martinez, G., «La Seguridad Juridica desde la Filosofia del Derecho» en ADH,
n.° 6/1990, pp. 216-229.

2. Cfr. De Lucas B. J., Estudio Preliminar a CASTILLON - BECKER - CONDORCET ;Es conve-
niente engafiar al puevlo? ( Politica y Filosofia en la Hustracion: El Concurso de 1778 de lz Real Academia de

Ciencias de Berlin ). Edicion critica, traduccidn, notas V estudio preliminar de JAVIER DE LUCAS. Centro
de estudios constitucionales, Madrid, 1991, p. XIl.
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te de busqueda y seleccién de fuentes bibliogrificas que el autor ha tenido
que llevar a cabo en las mds importantes bibliotecas de Paris Londres Mi-
lan y Bruselas,entre otras. Es también relevante porque cubre un vacio exis-
tente en nuestra bibliografia: la reflexién sobre la Ilustracién y la filosofia
politica y juridica de la que es portadora que es un tema atn poco tratado
en nuestro 4mbito? y en el que la obra de J. de Lucas es pionera. En este
sentido el Estudio Preliminar que nos ofrece es un compendio de toda su
ya extensa e intensa y siempre fecunda produccién cientifica, cuyo impul-
s0, de modo similar a la Norma fundamental que en el derecho explica y
justifica el conjunto, serd precisamente el de desarrollar y extender al 1{mi-
te el mensaje de liberacién que implica el Sapere Aude. De ah{ sus trabajos
sobre Vives y el principio de tolerancia?, sobre el paternalismo y su justifi-
caci6n’, y sobre el entramado que forman los principios de publicidad cer-
teza y legalidad ¢, exigencias todas ellas propias de la Ilustracién y que tra-
emos a colacién por constituir una premisa inexcusable para entender en
todo su alcance y dimensiones los problemas que en esta obra se tratan. No
es casualidad que el pensamiento de la Ilustracién y la «quaestio» que se
somete al concurso se asiente sobre el principio de tolerancia en el que como
ha puesto de manifiesto J. de Lucas, nuestro, y por ello quizds también ol-
vidado J. L. Vives, cuyo quinto centenario de su nacimiento también de-
bemos recordar en este mitico 1992 anticipe en su tiempo no pocos aspec-
tos de la modernidad, entre los que merece ser destacada la defensa del
principio de tolerancia contra el fanatismo, y, a la vez anticipe también la
compatibilidad entre las libertades personales y los derechos de solidaridad,
superando de ese modo el liberalismo individualista y capitalista’.

3. Cfr. al respecto los articulos que integran el contenido del tomo VI/1989 del Anwario de Filo-
softa del Derecho, dedicados al tema Revolucidn Liberal y Derecho capitulos 1, 2 v 3 que vienen a colmar
en parte dicha laguna.

4. Cfr. Dr Lucas, ¥. J., J. L. Vives: notas para una bistoria de la tolerancia en el Libro homenage al Dr.
Peser. Univ. de Valencia, 1987 pp 581 y ss.También del autor vide La tolerancia en la Constitucién Es-
paiola de 1931 en Historia, Politica y Derecho, Estudios en homenaje al Prof. Sevilla Andrés. Univ. de Va-
lencia 1984. t. Il., pp 543- 562. |

5. Cfr. Ds Lucas, F. J., «Sobre el origen de la justificacién del paternalismo en la Grecia cldsica»,
en DOXA, n° 5/88, pp. 243-253.

6. Ctr. Ds Lucas, F. J., Magquiavelismo y tacitismo en el barvoco espaiiol, en Estudios en vecuerdo de ia
prof. Sylvia Romen. Universitat de Valéncia, 1989, t. Il. pp. 549- 559. Vide también Sobre lz Ley como
instrumento de certeza en la revolucion del 89 en AFD, V1/89 pp. 129-135. En relacién con el principio
de publicidad, vide, también del autor los siguientes trabajos Uber das Verbalnis von Politik und Mo-
ral. das Publizitatsprinzip im Werk Inmanuel Kants en Spanische Studien zur Rechtstheorie und Rechtsphilo-
sophie. Dunckler & Humblot, Berlin 1990. Democracia y transparencia ( Sobre poder, publicidad y secreto)
en AFD, VIVI990 pp. 131-145, y, finalmente, Die Institutionalisierung der offenlichkeitsprinzips bei Ben:-
pam um in der franzisische Kodifizierung, en Reclltstheorse, 1990/4.

7. Sobre Vives cfr. la excelente tesis doctoral de A. MONZON i ABRAZQO lamentablemente atn
inédita E/ Derecho en J. L. VIVES, Valencia 1987. Sobre la necesaria superacion de los libertades indi-
viduales y su conexién con el principio de solidaridad vide. Peces Barea, G., La solidaridad, en Curso
de Derechos Fundamentales.(I). Marid, Eudema,1991, pp. 221 y ss., y Humanitarismo y solidaridad so-
cial como valores en una sociedad avanzada, en Los Servicios Sociales, Madrid, CivitassfONCE.1991.
GONZzALEZ AMUCHASTEGUI, J., Notas para la elaboracion de un principio de solidaridad como principio politico,
en Sistema, 101/91, D Lucas, J., voz Solidarité. Dictionnaive Encyclopedique de sociologie juridique er de the-
orte du Drozt. Paris, LGDJ, 1987 y Un test para la solidaridad v la tolerancia: el veto del vacismo, en Siste- -
ma, 106/92 y BavvLssteros J., Postmodernidad, decadencia o resistencia. Tecnos Madrid, 1989 caps. Sy 13.
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Finalmente, la obra que comentamos presenta la novedad de ofrecer en
un sélo volumen no sélo el texto de los trabajos que obtuvieron premio en
el Concurso sino también y ademas el pretexto y el contexto. En efecto,
poco podriamos saber del Concurso en si sin el fundamental Estudio Intro-
ductorio que desde mi apreciaciéon personal supera con mucho la lectura de
los trabajos que se presentaron, hasta el punto de que precisaria de algin
cambio en el titulo del libro, a fin de reflejar con més fidelidad lo que en él
se contiene.El autor, haciendo gala de la claridad que para Ortega consti-
tuia como sabemos un requisito de cortesia intelectual, y de la brevedad y
concision que les estd reservada a quienes dominan de tal modo el tema que
lo pueden expresar de ese modo, ofrece desde la sencillez y claridad propias
del pensamiento Ilustrado y desde el conceptismo, opuesto también al ba-
rroco, las claves que permiten la comprensién del pretexto y del contexto
del Concurso y de los problemas que en él se plantean.El trabajo de J. de
Lucas se inscribe en una de las tareas mds nobles de nuestra disciplina, el de
la recuperacidn de los cldsicos en donde mi acuerdo con Ruiz Miguel y E.
Ferndndez es total: «leer, comprender repensar a los cldsicos a la luz actual
no solo sigue siendo una cura de modestia y un <magisterio para la vida>
—en este caso al menos para la vida de la filosotia—, sino también una rica
mina de sugerencias sobre algunos problemas eternos» .

Poco podriamos comprender de la trascendencia del concurso y de lo
que en €l se ventila sin la presentacién de sus principales protagonistas
y del momento histérico que J. de Lucas autor y director de la obra si-
tda (no en vano como bien advierte, el tema tiene mucho de representa-
c16n que trata de mostrar la invisibilidad, en este caso del poder) ma-
gistralmente en escena, y que poco a poco, casi imperceptiblemente nos
sumerje en un universo histérico distante en el tiempo pero a la vez muy
presente y actual.

En primer lugar la semblanza del Emperador Federico Guillermo II de
Prusia,en quien convergen las figuras del filésofo, rey y soldado, en un
equilibrio inestable que como muy bien advierte el autor se decantari fi-
nalmente por la jerarquia de la Raz6n de Estado 9. De ahi la admiracién
que siente desde un principio por el Platon de la Repiiblica cuando en una
carta al Emperador José II proclama: «he hecho a la filosofia legisladora de
m1 imperio». Esta declaracién constituye, a mi juicio una de las claves de
comprension del problema que J. de Lucas advierte con pleno acierto. Del
cardcter contradictorio y quizas también atormentado de Federico II nos
da también noticia Cattaneo en su importante trabajo sobre Illuminismo
e Legislazione, en el que se confirma lo que J. de Lucas sefiala: la existen-
cia de un doble impulso que anima el espiritu de Federico II, militarista

8. Cfr. Ruiz MiGueL A., Problemas Abiertos en la Filosofia del Derecho, en DOXA, n.° 1/84, pp. 217.
Vide también Ferninoez, E., La Filosofia del Derecho en Estudios de Etica Juridica, Debate, Madrid, 1990
pp. 15 -57.

9. Ctr. Dt Lucas, J., Estudio preliminar cit, pp. XX y ss.
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y estatalista, el primero, subordinado a la Raison d’Etat, ilustrado y refor-
mador, el segundo que se remite su més importante obra juridica, el C6-
digo prusiano de 1794 19, Federico constituye, como sefiala e] autor, el mo-
delo del Principe Ilustrado, en quien se encarna la teoria del Despotismo
Ilustrado cuyas claves de comprensién ofrece J. de Lucas. Se trata de la «ra-
cionalizacion del estado (Pirenne); del racionalismo Politico (Meinecke) y
que en todo caso implica: a) una visién del mundo de caricter racionalis-
ta, humanista y atin humanitaria. b) Un centralismo que reposa sobre el
caracter absoluto del soberano, y, c) una ambicién de crear o reforzar un
“Estado fuerte” apoyado en una emergente burocracia de funcionarios ri-
gidamente jerarquizados y en una expansién de la accién de gobierno que
deje penetrar todos los 6rdenes» (Touchard).

Es Federico, segtin nos advierte J. de Lucas, un hombre (antes que rey)
Ilustrado que gusta de ser conocido por el filésofo de Sans Souci en clara re-
fencia que la erudicién del autor remite a Voltaire y a través de él a Marco
Aurelio. Esta conexi6n con el pensamiento estoico y con Voltaire muestra
alguna de las claves que nos permiten la comprensién del tema.El estoicis-
mo y su conviccion profunda aunque no por ello menos contradictoria en
su proyeccion historica en una humanidad igualmente digna, liberada del
dominio de las pasiones,aunque no por ello libre en la vida social y politi-
ca, ejerciente de la razén y por consiguiente tolerante y algo escéptica res-
pecto de los asuntos propios de la politica y de la religién, constiturin el
bagaje cultural de Federico II. Y también aquf y en este punto convendra
recordar como ya en Séneca encontramos una resuelta defensa del principio
de publicidad frente al secreto, al engafio y a las servidumbres que impone
la asi llamada «Razén» (?) de Estado L. Junto a estas, un cierto pesimismo
sobre la condicién humana que Federico relata en una carta a Voltaire y que
ya en su primera época anticipa lo que en él constituira el triunfo de la Ra-
z6n de Estado: «los hombres estdn inclinados al mal por naturaleza y sélo
son buenos en la medida en que la educacién y la experiencia modifiquen
su impetu». Este es el origen, como subraya J. de Lucas de la aproximacién
que posteriormente se establecerd entre Federico y las concepciones Ilama-
das «realistas» de Hobbes y Maquiavelo, por mis que el Emperador se mos-
trase en un principio como un enemigo declarado del florentino. De ahi
procede como sehala Meinecke y advierte nuestro autor la contradiccién
permanente que experimenta el Despotismo Ilustrado entre el ideal huma-
nista de tlustrar y hacer feliz al pueblo y las exigencias de la Razén de Es-
tado, y de ahi también el severo juicio,de que la conciencia ilustrada es una
coartada para justificar el interés del Estado.

10. Cir. Carranzo, M. A. Illuminismo e legislazione. Ed. di Comunitd, Milano, 1966, pp. 70 y SS.

L1. Cir. Stneca, L. A., Epistola XCV, Insuficiencia de la Preceptiva, en donde dice pero lo triste es
que la crueldad se ejerce por Decretos del Senado y por votos del pueblo y la autoridad piblica man-
da aquello que veta en privado. Aquellos mismo actos que cometidos a hurto se expiarfan con la vida,
tienen nuestra alabanza porque se cometieron con uniforme militar». Obras Completas. Discurso previo,
trad., argumentos y notas de Lorenzo Rober. Aguilar Madrid 1957 (3.2 ed.) pp. 678.
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No creo que se deba llevar a tales extremos la critica, sino que por el
contrario pienso que ello son exigencias que vienen impuestas por algo
que como advierte J. de Lucas pronto Federico descubrird, paradojica-
mente, en su refutacion de Maquiavelo: la nocién de necesidad. Mientras
el Estado es pequefio, sélido, estable y préspero, no parece que haya exce-
siva dificultad en desarrollar conjuntamente y compatibilizar los objetivos
que uno y otro se proponen. Pero a medida que el Estado crece, las difi-
cultades se multiplican. Algo de esto habia anticipado en su tiempo
S. Agustin en la critica de los grandes imperios: remota itaque
justitia,quid sunt regna nisi magna latrocinia? 12 Pues bien en su alegato
contra Maquiavelo que data de 1739 fijard Federico sus convicciones en lo
que constituye para nuestro autor expresion de una «actitud inequivoca-
mente ilustrada» 13.

En primer lugar el gobernante serd para Federico, «el primer servidor
de su pueblo». No su duefio, pero si su sefior; el primus intet pares, su pri-
mer magistrado. No estamos ain en la democracia, ni en el régimen cons-
titucional. El poder y la soberanfa siguen siendo absolutos, aunque cierta-
mente, el soberano gobierne en interés de sus sibditos. De ahi que no se
vea en la necesidad de justificar su poder. Son mds bien autolimitaciones
que se impone como expresién de un principio moral, pero nunca exigibles
juridica ni politicamente y que ceden ante la presencia de bienes e intere-
ses mas elevados. En este punto conviene recordar la advertencia que opor-
runamente formula L. Prieto cuando muestra hasta que punto los Monar-
cas Tlustrados consideran su poder Absoluto y Legitimo que ordenan a los
magistrados de sus reinos cesen en la practica de motivar sus sentencias .

En segundo lugar, para nuestro joven Emperador «la lealtad, la justicia
v el honor del soberano son los dnicos principios verdaderos del gobierno.
El bienestar del pueblo ha de ser antepuesto a cualquier otro interés» *>. De
nuevo aparece perfilada aqui la contradiccién permanente que sacude su
pensamiento y que al final se decantard por la primacia de la Razén de Es-
tado. J. de Lucas, asf lo constata en una clarificadora nota a pie de pina ad-
virtiendo cémo «el pueblo del que aqui se habla no es la nacién, sino la po-
blacién. Nada mas lejos de la soberania nacional» ¢ puesto que en defini-
tiva el honor la justicia y la lealtad, cederdn en el interés no tanto del pueblo
cuanto del soberano que por ende son una misma cosa. De modo que tam-
bién para nuestro Emperador serd licito y conveniente engafiar al pueblo.

Finalmente y en tercer lugar, «no puede sino declararse enemigo jura-
do de la mentira». Mentira y engafio tienen consecuencias funestas, pues

12. Cfr. De Civitate Dei, Iv, 5. En Obras Completas, B.A.C. Madrid, 1958, t. XVI-XVII, pp. 274.
13. Cfr. D Lucas, J., Estudio preliminar, cit., p. XXV.

14. Cfr Priero Sanchss L, Ideologia e intrerpretacion juridica. Tecnos, Madrid, 1987, pp. 110y ss.
15. Cfr. Dr Lucas, )., Estadio preliminar, cit. p. XXV.

16. Cfr. Dg Lucas, J., 2bid., p. XXV, nota 35.
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«no se engafia a las gentes mds que una sola vez y es asi como los princi-
pes pierden la confianza» 7. Pronto, nuestro ya maduro Emperador, cede-
ra, tras la muerte de Carlos VI ante las exigencias de la ética, no ya de la
conviccidn, sino de la responsabilidad y reconocera que en la politica pri-
ma el ambito de la necesidad que no esta exento de virtud sino que es cons-
titutivo como mas tarde Weber nos dird de una ética particular.

En un segundo plano escénico, segtn el orden de importancia, J. de Lu-
cas, nos presenta a Marie Jean-Antoine-Nicolas de la Caritat, MARQUES
DE CONDORCET, modelo del hombre de talante liberal e ilustrado,
amante del didlogo y practico de la tolerancia, que lamentablemente dara
al final de la revolucién con sus huesos en la carcel. Como J. de Lucas sefia-
la, toda la obra de Condorcet culmina en el Esquisse d'un tableau histori-
que dés progrés de 'esprit humain en el que «se concreta lo que podriamos
calificar como el nicleo del esfuerzo (y no sélo de su pensamiento) de este
politico, cientifico vy filésofo: liberar a la politica de la carga final de la his-

toria, que es tanto como liberarla del diktat del realismo que de MA-

QUIAVELO a WEBER pasando por HOBBES y HEGEL, con las figuras
sefieras, entre otros, de FERNANDO el Catélico, FEDERICO II y BIS-
MARCK, es la gran coartada de la razén de estado» 8. Los puntos fuertes
del pensamiento de Condorcet no difieren en gran medida de los supuestos
“tipicos del pensamiento liberal-radical: la concepcién de los derechos del
hombre como previos al Estado cuya Gnica funcién es garantista y represi-
va frente a los hipotéticas vulneraciones; la primacia del derecho a la liber-
tad, a la seguridad, a la igualdad ante la ley y por supuesto a la propiedad;
el individualismo antropolégico y metodoldgico, de modo que ningtn ide-
al histoérico justifica el sacrificio de individuo alguno, y la fe en el progreso
ligada a un inestable optimismo antropoldgico equidistante entre Tucidi-
des y Rousseau que ve en la educacién y en la adquisicién de conocimien-
tos las claves de la liberacién del hombre '?, puesto que en definitiva del
ejercicio de la razén deriva la fundamentacién y el titulo que le legitima
para la tenencia, el ejercicio y la defensa de sus derechos inalienables?". La
existencia de Condorcet, coincide con el transito del Estado liberal clasico
al Estado que se asienta sobre la democracia representativa, mediante el
paso del filésofo-rey al gobierno de leyes y no de reyes que constituye el so-
porte de las reformas legislativas y del proyecto de liberacién ilustrado 2!,
En todo caso en Condorcet hay una clara superacion del proyecto liberal de-
Montesquieu y una mayor aproximacién a Rousseau en cuanto a la separa-

17. Cfr. De Lucas,]., 262d. pp. XXV y XXVI.
18. Ctr. De Lucas, ], id. cit. pp. XXIX y XXX.

19. Sobre este punto del pensamiento de Condorcet ha insistido recientemente el prof. Peces-
Barea, G en su Curso de Derechos Fundamentales (1), Teoria General. cit. cap X. La solidaridad.

20. Cfr. Gomez ArBOLEYA, E., Flistoria de la Estructura y del Pensamiento Social, t. 1. 1.E.P., Madrid,
1976, pp. 405 v ss.

21. Ctr. Bossio, N., Governo degli nomini o governo delle leggi? en Il futuro della democrazia. Einau-
di, Torino, 1984, pp. 149-170.
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ci6n de podres se refiere y al sometimiento a responsabilidad del poder ju-
dicial contra el llamado despotismo de los tribunales 22 que confirman esa
definicién liberal-radical con la que J. de Lucas nos lo describe.

A través de Condorcet toman cuerpo en Francia Europa las concepcio-
nes de la Declaracién de Derechos de Virginia de entre las que nuestro au-
tor destaca especialmente su defensa de las minorias y la reivindicacién del
fin de la discriminacién por razén de sexo que incluye claro estd el voto fe-
menino. No en vano, la conexién americana se establece a través de su es-
posa como no sin cierta ironia sefiala J. de Lucas ?3. Pero donde quizis con
mayor intensidad se aprecia la influencia americana en el pensamiento de
Condorcet es en lo que a la defensa del derecho de libertad se refiere, de
modo que afirme resueltamente la primacia de la Verdad y su utilidad para
liberar al pueblo de la ignorancia, la supersticién y el miedo, puntos todos
que estan intimamente relacionados con el tema del Concurso en si.

Siguiendo un criterio jerarquico que valore la importancia de los protago-
nistas, CARTAUD DE LA VILLATE, ocupa un lugar secundario. Si por el
CONtrario Nos atenemaos a un criterio cronolégico,su relevancia es de primer or-
den, puesto que él serd el antecedente inmediato del Concurso. En la obra de
este sacerdote de Augsburgo, rastrea J. de Lucas «las raices del espiritu del re-
chazo absoluto al maquiavelismo, a la consideracién de la minoria de edad del
pueblo, y, por ello a la exigencia del secreto, de la simulacién y la mentira en
politica» 24, en donde se hace imprescindible recordar la lamentable existencia
de «les letres de cachet» que no en vano constituyeron uno de los primeros ob-
jetivos de los Revolucionarios 2. En el clérigo de Ausburgo encuentra nuestro
autor la vinculacién entre el despotismo, el recurso a la ignoracia y el secreto
que ponen de manifiesto otra estrecha e importante conexién que se establece
entre la violencia politica, la ignorancia y el fanatismo 26 anunciando proféti-
camente los sucesos que poco mis tarde acontecieron. Parece que el pensa-
miento de Cartaud tuvo una decisiva influencia en el optisculo que Federico
publicé en Amsterdam a través de Voltaire con el significativo titulo —asf lo
expresa J. de Lucas— de Antimaquiavelo.

22. Cfr. Catraneo, M., Wlluminismo e Legislazione, op. cit., p. 40.

23. Cfr. Estudio Preliminar, cit p. XXXII. Sobre todo ello cfr. Ropriceusz PanNiacua, J. M2, Las Ide-

as (Derecho constitucional y derechos humanos) en la Revolucidn Novteamericana y en la Francesa, en Historia
del pensamiento juridico (I). Madrid, Univ. Compl. ed., 1988, pp. 275 v ss.

24. Cfr. De Lucas, J., Estudio preliminar, cit. pp. XV y ss.

25. Ctr. De Lucas, J., Sobre la Ley como instrumento de certeza en la revolucion de 1789 El modelo del
Code de Napoledn, en AFD, t. VI/1989, pp. 130 y ss. Coinciden en ello Catraneo, M., I/Juminismo ¢ Le-
gislazione, cit, pp. 103, 125 y 140 en donde se relaciona la abolicién de las dichas cartas (que respon-
den a la lucha contra la arbitraiedad y el despotismo judicial ) con la prictica del refere legislatif v la
consolidacién del principio de certeza y plenitud del ordenamiento juridico. También en la misma li-
nea aunque con la importante,matiacidén de que el referé legislatif implica reconocer la insuficiencia
de la ley, vide Priero Sanchis, L, Ideologia e interpretacién juvidica, cit, pp. 26 y ss.

26. Cfr. D Lucas, J., Estudio preliminar, cit. p XVI. Sobre la Violencia politica vide BaLesteros,

J., La violencia hoy, sus tipos, sus ovigenes, en A.A.V.V. Etica y Polftica en la Sociedad Democrdtica. Espasa-
Calpe, Madrid, 1980, pp. 265 -307.
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S1 Cartaud, es el pretexto y el antecedente, DU MARSAIS, constitui-
ra el contexto del Concurso. Como sefiala J. de Lucas, sus argumentos en
pro del derecho del pueblo a exigir del principe el conocimiento de toda
la verdad, impresionaron a D’Alembert y muy a pesar suyo a Federico.Sin
lugar a dudas creo que estamos en uno de los puntos mas brillantes del es-
tudio preliminar con el que nuestro autor nos obsequia. La corresponden-
cia entre D’ Alembert y Federico que J. de Lucas retine en el presente vo-
lumen es todo un prodigio de sutilezas y un ejercicio diplomatico no exen-
to de la firmeza necesaria para lograr que el Emperador convoque el
Concurso lo que al final sucederd, no sin alguna apelacién al orgullo na-
ctonal, puesto que segtin sugiere D’Alembert, es una ocasién de oro que se
le brinda a Federico para demostrar que la Academia de Berlin se dedica a
tareas mas nobles y provechosas que las meramente especulativas y que en
esto aventaja con mucho a la Academia francesa. La adulacién de D’ Alem-
bert hacia el cardcter inequivocamente ilustrado de Federico y la apelacién
al orgullo nacional (curiosamente los dos argumentos que mas tarde y a
sensu contrario aducird Savigny contra la codificacién) vencerdn la resis-
tencia y el temor del Emperador que finalmente accederd a convocar el
Concurso, bien entendido que este tendra caricter extraordinario y que no
deberd por consiguiente interrumpir el régimen de los ordinarios de la
Academia y bajo la condicién de que «si entre los trabajos que se reciba
sobre esta cuestidn se hallasen algunos malsonantes que ataquen cualquier
gobierno sea el que fuere, no se deberd hacer uso alguno de ellos» 28. El
planteamiento de la «quaestio», ello no obstante, puede parecer contra-
dictorio con los presupuestos del Despotismo Ilustrado, como lo prueba el
testimonio de las contradicciones, los temores y las dudas que asaltan a Fe-
derico hasta que toma la decisién de convocar el Concurso. No parece que
quien gobierna a fin de cuentas al margen del pueblo deba estar preocu-
pado por este tipo de cuestiones. Si por el contrario definimos el Despo-
tismo 1lustrado como una especie del paternalismo predemocritico que
prima la confianza en la razén y en la instruccién estaremos en condicio-
nes de comprender el significado y alcance del Concurso. En todo caso no
deja de constituir una paradoja y también quiza una cierta contradiccién
que un Concurso cuya finalidad es constituir y defender el derecho del
pueblo a la Verdad y a no ser engafiado se convoque con una clara adver-
tencia sobre sus limites. Pero esto no son sino las contradicciones propias
del presente que sélo cinco aflos mds tarde serdn superadas por el curso de
la historia. Ello explica el saloménico tallo del Jurado, que dividié el pre-
mio entre dos trabajos, uno que responda negativamente a la «quaestio»
firmado por Becker, y el otro afirmativamente, el de Castillon que recibia
de este modo el reconocimiento politico, de Federico.

27. Ctr. D Lucas, J., Estudio preliminar, cit., pp. XVI1 vy ss.
28. Ctr. Dw Lucas, J., Estudio preliminar, cit, pp. XVIIL
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En su origen la tesis de Castillon concuerda directamente con los pun-
tos que sugiere J. de Lucas; el pensamiento de Platén sobre la noble men-
tira y el paternalismo que justifica el engafio siempre este redunde en el
mayor beneficio de los gobernados. Asi, nuestro autor subrayari la espe-
cia] relacion de correlatividad existente entre el paternalismo, la concep-
ci6n de la polis como una gran familia y la licitud del recurso a la «noble»
mentira ©. Es precisamente el Plat6n de la Repuiblica, el Platén totalita-
rio en la interpretacién de Popper 0,quien justifica el engafio y la menti-
ra no se por qué razoén adjetivadas «nobles» en la accién politica. Si sélo a
los sabios, al fil6sofo rey le estd permitido el acceso a la verdad, los demas
ciudadanos deben obediencia incondicionada a quienes estin en posesién
de la Verdad, pudiendo éstos, sélo, y, siempre en bien de todos ellos utili-
zar la mentira y el engafo. Por primera vez —apunta Welzel—, aparece aqui
(Républica 296) fundamentada filoséficamente la terrible tesis de que la
coaccion <para el bien>, es también buena y moralmente licita 31. Y pre-
cisamnente en este punto ya advierte Welzel de la terrible potencialidad de
esta tesis que serd utilizada mds tarde contra los herejes en el caso de S.
Agustin y contra todo tipo de disidentes politicos en los régimenes no de-
mocraticos, y atin en alguno de los democréticos,en contra de la que reac-
cionaran, entre otros mediante la defensa de la libertad de pluma, Con-
dorcet y Kant. De ahf las citas que Castillon recoge de Platén y que son
las clasicas y bien conocidas del libro III de la Reptiblica: el deber de men-
tir que tienen los magistrados, siempre en beneficio del pueblo, y la fic-
ci6n de la medicina que mds tarde reaparecerd como la figura del cirujano
de hierrro en la defensa del régimen despético,autoritario y paternalista.

La consideracién despectiva del pueblo como «la parte débil y limita-
da de la nacién», como la masa incapaz de decidir sobre lo que le convie-
ne es la coartada comin a todos los regimenes que priman el bien colec-
tivo (1ncluido el bien comin) sobre el individual. Sélo desde el indivi-
dualismo, sélo desde la consideracién del ser humano como un sujeto
autébnomo de derechos, sélo desde la autonomfa individual serd posible
fundamentar el respeto a los derechos individuales y colectivos. Pienso
que por lo que a este punto se refiere la correlacién entre democracia e in-
dividualismo no admite ningtin género de dudas, siendo el individualis-
mo requisito necesario e insuficiente del régimen democratico. Precisa-
mente la liberacién del pensamiento ilustrado consistird en la llamada al
ejercicio de la razén y la autonomia del hombre, facultades que como vi-
mos anteriormente justificardn para Condorcet los derechos individuales.

29. Cir. Dr Lucas J., Sobre el origen de la justificacion paternalista del poder, en DOXA, 5/ 88, Pp-
243-249. Este nimero contiene una seccién dedicada al estudio del paternalismo con arts. de GARZON
VALDES, DIETERLEN, CAMPS, RESTA y DE LUCAS, a los que remitimos.

30. Ctr. Poreer, K., La sociedad abierta y sus enemigos. Traduccién de E. Loedel. Paidés, Buenos Ai-
res, 1967.

31. Cfr. Wevzer, H., Derecho natural y Justicia Material, Trad. de F. Gonzélez Vicén.Aguilar, Ma-
drid, 1957, pp. 22 y ss.
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En contrapartida,la licitud del recurso a la religién para mantener al
pueblo en el engafio es algo que tampoco admite ningiin género de dudas.
Este era un tema anunciado aunque pendiente. Para el pensamiento ilus-
trado (no sélo por lo que a la Tlustracién en si se refiere, sino para cualquier
tipo de pensamiento que confie en el ejercicio de la razén) no parece ficil
la relacién con la teologia, y la adecuacién entre la razén y la revelacion.
Hist6ricamente todos los movimientos racionalistas han sido cuando me-
nos indiferentes en materia religiosa. Las distintas religiones también
siempre han reaccionado con fuerza contra el pensamiento ilustrado.
Nuestro Federico no podia constituir una excepcién al respecto, si bien tan
s6lo en su primera época, puesto que es curioso constatar cémo a medida
que justifica el engafio y la razén de estado se torna mds comprensivo res-
pecto a la funcién ideolégica que cumple la religién al respecto, siendo
éste el dnico punto de coincidencia del discurso de Castillon con el de su
oponente y también coparticipe en el premio,Becker, cuando ambos su-
brayan si bien desde perspectivas opuestas aunque no por ello coinciden-
tes, la funcién de alienacién que cumple la religién al respecto.

En el trabajo de Becker, podemos encontrar por el contrario, los topicos
que llevan a la justificacién de la posicién negativa respecto del tema que se
somete al concurso. La conexién con lo mejor del pensamiento ustrado a
través de la nocién de perfectibilidad, el progresismo lineal,la emancipacion
por la educacién y el ejercicio de la razén, la consideracién del pueblo no
como una masa sino un conjunto de individuos unidos por lazos de sociabi-
lidad y solidaridad, que remite segiin advierte J. de Lucas *? a un rousonia-
nismo moderado, y en fin, la defensa auque no exenta de ciertas matizacio-
nes de la libertad de opinién y de pluma en las que conviene detenerse. Me
refiero al problema de la justificaci6n ética del paternalismo sobre el que re-
cientemente se ha escrito 33, y mds en concreto a la distincion entre un pa-
ternalismo justificado y otro injustificado > que parece impregnar la posi-
cién de Becker. De acuerdo con esto el paternalismo estaria justificado «si
existe un deber de proteccién frente al otro, cuyo deber hace saber que uno
sabe cuiles el bien del otro, qué le conviene», mientras que no habria justi-
ficacién y si paternalismo en el sentido peyorativo del término cuando,
«bajo la apariencia de que se estd protegiendo a un individuo o grupo se esta
persiguiendo el propio bien, defendiendo el propio interés» »>.Pero en este
punto nos encontramos con no pocas dificultades que giran en torno al pro-
blema de la definicién de los incompetentes y con ciertos tipos de paterna-
lismo que no requeririan de acciones positivas cuanto de meras omisiones .

32. Cfr. D Lucas, J., Estudio preliminar, cit., p. XXVI1IL.

33, Cft. Garzon Vaipss, E., o Es dticamente justificable el paternalismo juridico? en DOXA, 5/88, pp.
155-173.

34. Cfr. Cawmps, V., «Paternalismo y Bien Comun» en DOXA, 5/88 pp. 195-201,y DieTeRLEN, P.,
«Paternalismo y Estado del Bienestar» en DOXA, cit. pp. 175 - 194.

35. Cfr. Camps, V., Paternalismo y Bien Comiin, art. cit. p. 193.
36. Cfr. Arisnza, M. «Discutamos sobre paternalismo», en DOXA, cit pp. 203-214.
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En detinitiva todo esto nos lleva a la consideracién de que mientras que
hay un paternalismo éticamente justificable, por cuanto es protector de
otros (menores o débiles) y que tiende a suplir el ejercicio de su libertad
mediante la adopcién de medidas transitorias, hay otro tipo de paternalis-
mo que no esta justificado por cuanto se dirige a pesonas no libres. Y en
este punto creo que en el trabajo de Becker late al menos la contradiccién,
puesto que si bien es cierto que se refiere al simil del Estado - benefactor
paterfamilias no lo es menos que ese simil puede ser utilizado como coar-
tada pata impedir el ejercicio de su libertad a los sometidos a su potestad,
lo que invalidaria los supuestos de los que parte, y le aproximarfa a los
puntos de vista de Federico y de Castillon.

Solo resta por cumplir el tercer objetivo de los que siguiendo a Pérez
Lufio y a Wietholter he sefialado al principio. Se trata de que la recensién
sea productora, a su vez de tesis y concepciones a través de la prolongacién
0 la critica de las ideas recensionadas. El trabajo de Javier de Lucas recupe-
ra lo mejor de la modernidad. En algtiin momento incluso se cita expresa-
mente el debate existente en la actualidad entre quienes ven la Ilustracién
como un proyecto aun inconcluso en la actualidad y quienes por el contra-
r10 piensan en su superacién por la postmodernidad o el neobarroquismo.

El autor, en mi opinién, acertadamente, sitiia el debate en el seno de la
modernidad entendida no sélo desde una perspectiva sincrénica sino tam-
bién desde Ja diacronia que permite considerar modernos a autores que no
han vivido en la modernidad desde el punto de vista cronolégico. J. de Lu-
cas nos sitia ante uno de los puntos clave de todo régimen democritico:
el de su legitimidad. ;Es conveniente engafiar al pueblo? ;Se trata de ob-
tener legitimidad y/o legitimacién si es necesario también con el engafo?
El mismo planteamiento de la cuestién nos remite directa e inmediata-
mente al mundo moderno y a la Ilustracién. No es una casualidad. Por su-
puesto que el tema viene de antiguo. Ya desde Platén nos consta el pro-
blema de la llamada «noble mentira» pero s6lo con la Ilustracién adquie-
re plena consistencia. Y las razones son claras. Se ha consolidado la
concepcion del hombre como sujeto autonémo, como ser moral, como
centro de imputacién de derechos y obligaciones. De otro lado, se ha rea-
lizado el transito de los regimenes teocriticos medievales a los regimenes
seculares del mundo moderno. El hombre adquiere su plena capacidad y
responsabilidad sobre la res piiblica pues no es agente de nadie méds que de
si mismo. De ahf la radicalidad que implica la pregunta sobre si el pueblo
puede ser engafiado. Requisito necesario aunque insuficiente que exige la
previa comprensién del problema es el de la separacién entre derecho v
moral y el de la secularizacién del Estado que va a traer como consecuen-
cia la necesidad de legitimar las formas de gobierno no como un mero ejer-
cicio tedrico como en Aristételes, tampoco como un requisito de subordi-
naci0n del poder temporal al espiritual, como sucede en el mundo medie-
val, sino como una necesidad practica para articular el gobierno sobre los
hombres. Una parte importante del ensayo se centra en torno a la relacién
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entre Etica y Politica puesto que sélo con, y, en la Modernidad se dan los
supuestos y condiciones que permiten establecer sus relaciones, sus seme-
janzas y sus diferencias. En efecto, se ha roto con la concepcion holista pro-
pia del mundo antiguo y de las sociedades totalitarias que mas tarde He-
gel reivindicara desde la Eticitat en relacion con la unidad organica que
preside el mundo antiguo y que a la vez anula al individuo frente a la con-
ciencia desgraciada que sacude al hombre de su tiempo. Han caido tam-
bién las cosmovisiones iusnaturalistas propias del iusnaturalismo ontol6-
gico que niegan que el derecho injusto sea derecho de modo que la obe-
diencia al derecho se torna obligatoria puesto que el Derecho por el mero
hecho de serlo es también justo. De otro lado, asistimos a la superacién
también del estatalismo hobbesiano, mediante la emergencia de la socie-
dad civil y la afirmacién del individuo portador de unos derechos que el
estado debe reconocer, tutelar y proteger. La finalizacién de las guerras de
religién, la neutralizacién del Estado en asuntos religiosos y el surgi-
miento de una sociedad en la que el pluralismo timidamente despunta,
perfilarin el resto. Como certera y puntualmente se ha sefialado en un li-
bro ya clasico sobre la materia se trata del Transito a la Modernidad y de
los derechos fundamentales 37. De ahi que en la Ilustracién coincidan pro-
puestas de muy distinto signo que presentan todas ellas un 1deal emanci-
patorio. En el Ambito de la filosoffa Juridica y de la Filosofia Politica, sur-
gen temas como el de la legislacién, el secreto, la publicidad y la propia
legitimidad claves para entender el mundo moderno.

Es la verdad un requisito substancial de la democracia? es dificil dar
una respuesta concluyente a este punto, pero yo me inclinaria por la res-
puesta negativa. No estoy abogando en modo alguno por la primacia de la
Razén de Estado, pero tampoco me siento solidario de la Verdad Absolu-
ta, cuando menos en el Ambito de la politica, de la moral, y el derecho. Por
varias razones:

En primer lugar no parece que entre democracia y verdad pueda haber
una relacién plena por cuanto son términos parcialmente opuestos.En
efecto, la democracia implica el pluralismo aunque como es sabido no su-
cede lo mismo a la inversa; de ahi que cuando menos parece condicién 1n-
dispensable de existencia del régimen democratico la concurrencia al me-
nos de dos verdades 8.

En segundo lugar, porque, la democracia, implica el relativismo y ése
es un término contradictorio al menos con la existencia de una y Unica
Verdad Absoluta. Dicho esto, otra cosa serd si en la democracia se preci-
sa la Verdad. Y nuevamente habrd que dar una respuesta negativa por

37. cfr. Peces-Barsa, G., Trinsito a la Modernidad y Derechos Fundamentales. Mezquita, Madrid,
1982.

38. Sobre algunos de los problemas que plantea la democracia en la actualidad, vide DOXA 6/89
y AD VII/90.
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cuanto el funcionamiento de un régimen democritico puede ser perfec-
tamente acorde con un situaciéon en la que este tema no se de. Otra cosa
es el engafo, pero en este punto no se cuestiona la existencia de la verdad,
cuanto la manifestacién de una realidad distinta a la que existe. Bastari,
como recuerda entre otros Joly con la apariencia por lo que es perfecta-
mente posible crear instituciones ficticias que respondan a un lenguaje y
un ideal puramente ficticios 3. Maquiavelo, como apunta Savater, pre-
tende demostrar a Montesquieu que el instrumental politico de la demo-
cracia es tan apto como cualquier otro para articular el despotismo y me-
jor que todos los otros para legitimarlo 0. En este punto si que parece que
el tema cobra la importancia que a mi juicio tiene. Rota la relacién de
confianza, que no la relacién de verdad entre gobernantes y gobernados,
ningin vinculo une a unos y a otros.Y claro es por aqui surgen las cues-
tiones fundamentales. ;Es conveniente engafiar al pueblo? El pensamien-
to cldsico y antiguo parece tener una respuesta clara: si siempre que el en-
gafio favorezca al pueblo. Es el tema como hemos visto, de la mentira pia-
dosa o de la noble mentira que presupone un régimen paternalista y
concibe al pueblo como un conjunto de individdos menores de edad e in-
capaces de autogobernarse, que no se replanteard hasta Kant quien como
es sabido dard la respuesta contraria, si bien exenta de consecuencias prac-
ticas puesto que sélo habri una sancién moral y nunca el derecho de re-
sistencia. También en Kant se impondrd la idea de necesidad sobre la li-
bertad, de la seguridad la certeza y el orden del derecho ante la libertad.
Kant ferviente partidario de la revolucién y de la liberacién de los pue-
blos compartird en este punto respecto al derecho de resistencia la con-
tradiccién que experimenté también Bentham respecto a las Declaracio-
nes de Derechos en las que late el germen de la anarquia y desorden.Por
ello creo que las proclamas del de Koenigsberg sobre la publicidad, el se-
creto y la mentira deben ser tamizadas en su realidad prictica y referidos
como el resto de su filosofia filosofia politica al dmbito de los postulados
de la razén y no al de su efectividad u operatividad fictica 4, el ideal de
certeza y seguridad, la exclusion del secreto y el rechazo de la mentira,
constituyendo unos y otros la autonomia del sujeto y la emancipacién del
pueblo que persigue la Ilustracién.

Todo lo cual no empafia el mérito de haber puesto de manifiesto el va-
lor moral de la publicidad y la verdad cuyas consecuencias juridicas y no
s6lo morales ha subrayado J. de Lucas: «por principio de publicidad no

39. Ctr. Jory, M., Didlogo en el infierno entve Maquiavelo y Montesquien. Trad. de M. Horne y pré-
logo de F. Savater, De/ Exterminio Democrdtico de la Democracia por el que cito. Muchnik ed., Barcelo-
na, 1982 pp. XVIII-XXXI.

40. Cfr. Savater, F., Del exterminio democrdtico de la democracia, cit. p. XX.

41. Cfr. Bossio, N., Kant y las dos libertades, en Estudios de Filosofia de la Historia: De Hobbes a
Gramsci. Trad. de Juan Carlos Bayén y Estudio Introductorio de A. Ruiz Miguel. Debate, Madrid,
1985 pp. 197-210.
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puede entenderse tan sélo una u otra formulaciones de las enunciadas en
la Paz perpetua,sino también y sobre todo la exigencia juridica de mante-
ner una comunicacion libre y racional, de institucionalizar la libertad de
expresion y comunicacion, de asegurarla y erradicar por tanto el secreto y
el engafio en el orden juridico y politico, exigencia perfectamente cohe-
rente con el sistema kantiano» 42.

Lo que en el fondo se cuestiona es la vieja tesis de la especializacién
ética de la politica que en su dfa planteard Weber por mas que como se
ha sefialado, sus antecedentes se encuentran en las Fenicias de Euripi-
des: «si hay que quebrantar la ley para imponerse, es honroso y es bello
quebrantar la ley» 3. Es lo que recientemente se ha descrito como el
problema Maquiavelo, o el de la separacién tajante entre ética y politi-
ca, el problema Mill, o el de la distincién entre ética privada y pablica,
y, finalmente el problema Weber, o el de la opcién entre una ética de la
conviccion o de la responsabilidad. Frente a la tesis weberiana de la éti-
ca especializada propia de un dmbito politico quienes han estudiado el
tema coinciden no sblo en afirmar la sumisién de la politica a pautas
morales ** por la importancia fundamental de los bienes que estdn en
juego: en definitiva los planes de vida de quienes participan de un de-
terminado contexto politico,exclusién hecha de los regimenes en que
falta la libertad en donde es absurdo plantear el problema de la menti-
ra, por cuanto es imposible que exista verdad alguna.Pero es aiin mds
significactivo que algunos de ellos coincidan tambien en la recupera-
c10n de viejas que no superadas éticas normativas como la de Maritain
® que por supuesto descalificarfa la prictica de la mentira no solo pero
también,en el 4mbito politico, lo que en mi opinién confirma la opor-
tunidad del tema que propone J. de Lucas y reabre la esperanza en que
en el mitico 1992 la racionalidad, la libertad vy la justicia triunfen (de-
finitivamente?) sobre el engafio y la opresidn, que necesariamente con-
llevan e implican.

Ernesto J. VIDAL GIL

42. Cfr. Anotaciones sobre el principio kantiano de publicidad, art. cit., p. 145.

43. Cfr. Ropricusz Paniagua, J. M.*, «La Ertica Politica», en Derecho y Etica, Madrid, Tecnos,
1977, pp. 102 v ss.

44, Cfr. Larorta, F., «Etica y Politica. Algunas claves bdsicas», en Claves de Razin Prictica, n.o 2
(1990), pp. 15 y ss. En el mismo sentido, Fernanpez, E., «Etica y Poder Politico», en Estudios de Eti-
ca Juridica, Madrid, Debate, 1990, pp 125 y ss.; Ropricuez Paniacua, J. M.s, Etica Polftica, cit, y
Garzon Vaipts, E., «Acerca de la separacién entre Etica y Politica» en Sistema, 76/87, pp. 111 y ss.

45. Cfr. al respecto las tesis de E. Ferninnez v J. M.» Robricuez PANIAGUA arts. cits. Sobre la obra
de Maritain vide Prces Barsa, G., Persona, Sociedad, Estado. Pensamiento social y politico de Maritain, Ma-
drid, Edicusa, 1972. También en el mismo sentido la excelente tesis doctoral de inminente publica-
cion de E. Bra, Antropologia y Filosofia politica en S. Weil,



