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teamericanaos frecuenten ¢l Archive de Indias para publicar los do-
cumentos “quc son favorables a s causa haciéndolos circular por Ame-
rica espafiola, sin que se contrarreste tan funesta obra por nuestros
gobernantes”™—; ¢) pobreza documental y carencia absoluta de cri-
ierio historico para el aprovechamiento de los doctimentos maneja-
dos —puede alegarse, sin embargo, en favor del sefior Barrasa, la in-
cenuidad v huena fe con que 'a este respecto procede, va que com-
fiesa que ademéis de los documentos que enumera en ¢l ndice de st
folleto “existen en el Archivo de Indias gran cantidad de ellos que
para nada se relacionan con nuestro trabajo, v otros que, a pesar de
referirse a la materia de muestro estudio, no los hemos podido inves-
tigar’—; d) desorientacion en punto a la bibliografia utilizable, citas
de libros no aprovechados y ausencia de todo sentido wvalorativo.

Nos parece ocioso continuar apuntando nuevas caracteristicas, ¥
en vista de las expuestas, descender a mayores detalles,

Terminaremos esta resefia con las palabras finales del sefior Barrasa,
que constituven como un exponente del espiritu de este libro. Dice
asi nuestro autor, después de haber sentado unas conclusiones ifran-
camente optimistas en punto a la condrcion juridica de los indios
durante el periodo colonial: “Esto sb6lo nos parece suficiente para
que, a pesar de nucstra decadencia presente, nos mostremos orgullo-
sos los gue hemos nacldo espanoles, v confiemos en un proximoe resir-
oimiento de nuestra querida Hspafia que la haga digna de las libera-
les v cultas Reptiblicas americanas, que son sus hijas”.

Creemos que no es con libros como éste, tan colmados de wvana
retorica, como sc procura ese cnaltectmiento de Espafia que todos
deseamos.

V. L.

Horacio DosranicH, Elementos de Historia del ‘Derecho. Bue-
nos Aires. Valerio Abeledo, editor. 1924. Pags. 1-180.

Nunca he leido libro de mas infecimda. lectura. Con el titulo de
Flementos de Historia del Derecho, que en esta ocasion me parece
madecuado vy equivoco v que no da la menor idea del contenido real
del inttil wvolmmen, el doctor Horacio Dobranich publica, precedidos
de una ligera “Advertencia”, ocho trabajos del contenido mas diverso
pero agrupables bajo un denominador comuan: su superficialidad v
stt mas ahsoluta falta de novedad e interds.

Tal vez en la antes aludida advertencia se encuentre la {nica
idea interesante de todo el libro, que explique la falta de éstas en
el texto del mismo. iE] seifor Dobranich nos dice con toda sinceridad
que los por él titulados trabajos didicticos fueron escritos en diver-
sas épocas “sii mas propdsito que el de aprovechar algunas horas
de solaz.” Nosotros creemos, sin duda, que las entretuvo —alguna
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vez hasta suponemos que la risa asomaria a su rostro—; perc no
nos atrevemos a ascgurar que las aprovechd. Y es que el “agua
maravillosa de los conocimientos histdricos, filosdéficos o literarios’
de que el sefior Dobranich mos habla (Advertencia) es de una com-
posicion quimica a veces dificil de lograr. Normalmente se logra
con ‘fuentes, textos y libros no, escribiendo de 'memoria.

De entre los ocho ir: .-.bajus del sefior Dobranich seria dificil ele-
gir el mejor —son todos igualmente malos—; pero a mi iuicio es
relativamente facil encontrar el mdas pintoresco. Aludo al primero
de ellos que trata del “Concepto historico del derecho™ (pags. 7-23).
Creaseme, que después de leer v releer este capitulo y de fijarme
en su titulo acudi al indice temiendo un error v busqué la existencia
de posibles erratas corregidas. Tan absolutamente intactos estaban
los problemas del concepto historico del derecho que dudé que el
contenido correspondiese al titulo; no crei que con aquellas piginas
se tuviese la presuncién de haber tratado esos problemas. Desgra-
ciadamente no habia error alguno.

Dentro de esas paginas no hay mas que estas ideas: que el hom-
bre marcha con gran indiierencia por cl Aspero sendero de la vida
(pag. 7); que la “fuerza reguladora social” tiene cuatro facetas: re-
ligrosa, moral, consuctudinaria y juridica, siendo ésta ¢l derecho (pa-
gina &) ; que la mnorma juridica es bilateral y que ab initio hubo go-
bernantes y Q’()btl‘tldd(}b como podemos saber por induccidon (pag. 9).
Con estas breves ideas ha deducido ya Dobranich el concepto del
derecho (pig. 10). En una segunda seccibn de este primer trabajo
no dice sino que el derecho puede ser ‘macional e internacional y
ambos puablicos y privados (pags. 11 y 12) ésto después de haberse
hecho el derecho, positivo (pig. 11); que el nacional phblico puede
ser constitucional y administrativo (pags. 12-13) y el privado civil y
comercial, mas la moderna rama del derecho industrial (pags. 13 v 14);
y finalmente que existe un derecho procesal (pags. 14-135). En la
tercera v dltima scccion se habla sbélo del derecho penal positivo ¥y
de la existencia de’ “scis teorias diversas para explicar la facultad re;
presiva del estado.

En todo el trabajo no hay alusion otra alguna a derecho histo-
ricamente estudiado. Yo dudo seriamente que haya alguna. Termina
con estas palabras csculpibles: Tal es el Derecho; nada misterioso,
nada extraordinario, nada sobrenatural: un resultado de la convi-
vencia social y una razén sine qua non de esa convivencia, algo muy
humano... “jdemasiado humano!” Quiero advertir que las palabras
entrecomilladas no las he afiadido vo.

Il segundo trabajo que promete tratar de la “Organizacidn so-
cial vy wvida juridica de los antiguos iberos, celtas y germanos”
(pags. 25-47) tiene todo el sabor de una produccidn sociolbgica, esta
Jamentablemente indocumentado, v no excede en interés al anterior.
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Los conocimientos de bibliografia no pueden ser mas menguados, vy
de utilizacién de fuentes no hay ni que hablar. Para Dobranich na-
turalmente Schulten no existe; es manifiestamente temerario suponer
que Dobranich se plantee siquiera el problema de la posible estancia
de los ligures en nuecstra peninsula con anterioridad a los iberos.
Todo lo que dice sobre el origen, lengua, cultura, arte, literatura,
organizacidn, clases sociales, religidbn v derecho de los iberos v
celtas se puede -ver en Costa, Hinojosa o Altamira, Desde luego
Dobranich empeora las ideas de €stos; aungue cita sus nombres nn
nombra sus obras. Aprovechemos esta ocasion para indicar que en
todo st libro falta el aparato cientifico; desde luego no es necesario
para semejante texto. En las paginas dedicadas a los germanos se
mchiyen todas las vulgaridades sobre su incultura de que hoy ya nadie
habla v se comprenden verdaderos desatinos: indicaremos como mues-
tra —solo como muestra— su interpretacion de la centena (pag. 46).
Todo es alli una pura confusiéon en todas sus paginas.

Los dos trabajos siguientes se ouel2n exaasnar juntamente, Ean
uno trata del *Derecho penal en el Fuero Juzgo” (pags. 49-89) v
en el otro del *“Sistema hereditario del Fuero Juzgo” (pigs. 91-93).
En ambos no dice nada de mediano interés. La introduccidon histo-
rica que precede al primero deja a uno en la duda de si Dobranich
sabe qué es el Fuero Juzgo, qué la ‘Lex wvisigotorum Recesvindiana
v qué el Dercecho penal. En total no hace sino reunir las leyes
bajo epigraies diversos de delitos y hacer unos comentarios supet-
ficiales v a wveces inadecuados; en la exposicidon no hay sistema. En
cl Glosario que acompafia (pags. 80-89) no hay nada nuevo. El nom-
bre de Du DBoys aparece una vez cn estas paginas. Parcce como si
s¢ le ocultase. Con decir sobre este trabajo que no eariquece nues-
tra pobrisima literatura sobre Derecho penal historico estd todo
dicho. Las tres paginas del “Sistema hereditario” son atin mas super-
ficiales; el sistema es el mismo.

Con ¢l quinto trabajo que quiere ser unas “Notas histéricas
acerca del derecho penal militar” (pags. 97-117) se llega al colmo
de la sorpresa. mn esas paginas trata —quicre tratar— de esos pro-
blemas en la India, Egipto, Pueblo hebreo, Grecia, Persia vy Roma
primeramente. Citemos de estas paginas cstos dos renglones que no
dejan de ser mnotables: “Sostiene Pedro Vico, que en la legislacion
cgipcia el fundamento del Derccho penal militar fué el castigo mo-
ral” (ror). Ni mds cita; ni mas nada. Lo dijo...... De la Edad Me-
dia a pesar de dedicarle un epigrafe especial, despuds de dispara-
tar sobre los germanos, no dice sino esto: “Largo seria desentrafiar
las disposiciones de Derecho Penal Militar, contenidas en aquellos
monumentos historicos legales que se llaman: “Lex Burgundionum”,
“Leges Longobardiac”, ete. Por eso, y porque seria tarea superior
a mis fuerzas el hacerlo, dejo a un lado detalles sin importancia y
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voime de wun salto a cuestiones de mayor interés” (109). Aqui es
de gran interés el “voime” y el salto, que es mortal. La edad moderna
la inicia con cstas nusteriosas palabras: “Con fecha 22 de¢ marzo de
1708, Fernando IV, dictdé la célebre Ordenansa Militar que lleva su
nombre,” Después magicamente surge la Revolucidon ifrancesa. Aun
le quedan aAnimos para dedicar dos cpigrafes especiales a Francia vy
Espaiia, respectivamente. Muestra de su delicioso contenido es este
parrafo que alude a KEspafia: “Nada podemos decir de la justicia
militar en la Peninsula, mientras vivié bajo la dominacidén musul-
mana, mientras corrieron tiempos semi-feudales, “largo desquicia-
miento precursor de la unidad” (112). Es grotesco. LLos por Dobra-
nich titulados antecedentes patrios no tienen tampoco interés.

Hl trabajo sexto sobre los “Grandes jurisconsultos,. literatos v
filésofos de la Roma clisica” no es sino extracto en cada una de sus
partes de manuales de Historia del Derecho o de la Literatura. Hi-
nojosa es el elegido para fuente en la primera parte. Comprende el
trabajo de extracto las pags. 109-133. Desde luego no merece ni
la labor de confrontacion para ver hasta donde llega la copia.

Sobre los dos ultimos articulos (que tratan respectivamente de la
“Tusticia” (pags. 155-163) v las “Finanzas en Roma” (pags. 165- 180)
nos contentaremos con decir que, por ejemplo, queriendo dar, sin
duda, una mucstra de erudicion, o suponiendo la necesidad —que
antes no habia sentido— de documentar sus afirmaciones al hablar
de la vigésima que cobraba el erario en las compra-ventas:de escla-
vos, cita como fuente a CQant(: Historia Universal. Ni siguicra la
distincidén entre erario y fisco aparece,

Terminemos estas notas: disculpindonos ante el lector. Desde lue-
o no merece el libro, ni el tiempo que se tarda en la lectura de
cstos renglones. Con todo, creemos de alguna utilidad esta nota —me-
jor que ¢l silencio— por si sirvicse para contrarrestar el afan de
escribir inutilidades. Confiemos en que libros como éste no se re-
piten.

Friburgo de Brisgovia, 29 mayo 19260.

M. T.

Dr., BerxwArD ‘Porr: Das Heimfallsrecht auf den Grundherr-
schaften  Osterreichs. Pags. 1-74, Eligius-Verlag, Wien-
Budapest. Verdffentlichungen des Seminar fir Wirtschafts-
und Kulturgeschichte an der Universitit Wien., Heraus ge-
oehen von Alfons Dopsch.

El Seminario para estudios de historia de la economia vy de’la cul-
tura de la Universidad de Viena ha iniciado recientemente la publi-
cacion de trabajos —que seran de indole diversa— bajo la direccion
del profesor A. Dopsch. £l primero de estos trabajos es precisamente



