LINEAS DE INFLUENCIA CANONICA EN
LA HISTORIA DEL PROCESO ESPANOL

En los primeros tiempos de existencla de un proceso pro-
piamente espafiol todavia no ha alcanzado el Derecho proce-
sal candnico una construccién y trabazdén técnicas que permitan
apreciar influencias suyas. Estin entonces ya marcadas esas
lineas constantes que han de dar el tono a toda la evolucion
del proceso candnico y que arrancan de los mismos textos evan-
gélicos -(esa norma de actuacién caritativa y fraternal encami-
nada a.ganar al hermano, que caracteriza su proceso penal, esa
intencidén. arbitral y pacificadora propia de la actuacion epis-
copal en su proceso contencioso, y hasta esa fuerte valoracion
del testimonio, que muestra a la actuacidon procesal eclesidstica
orientada firmemente hacia la averiguacién de la verdad) !, hay
una practica judicial que aparece en la propia lglesia primu-
va 2, pero no puede decirse que exista un cuerpo propio de tec-
nica procesal candnica, sino que durante bastante tiempo la
[glesia acepta, mds o menos estrictamente y sin caer en una
imitacidn servil, sino simplemente aprovechando la experiencia
que revelan, las formas generales del proceso romano °.

1. San Mateo, 18, 15-17;: I Conrintios, 6, 1-4; A Tinmoteo, 5 19. En
el texto de Saom Mateo se hace referencia expresa al del Deuteronomio 19,
15. Esas lineas fundamentales y su pervivencia constante en la actuacidn
judicial de la Iglesia fueron puestas especialmente de relieve en una con-
ferencia pronunciada en 1952 por el Sr. Orisro DE TUY en el Instituto Nacio-
nal de Estudios Juridicos.

2. Descrita en la Didascalia Apostolortom, 11, 37-43 y 44-53.
3. Una historia de la justicia eclesiastica hasta Justiniano, en Von FIgss-

LErR, Der kanonischen Prozess (1870).
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Por eso el proceso en la Espafia romana cristianizada ha-
bra experimentado seguramente algun reflujo de esa benéhca y
sutil corriente espiritualista cristiana que vino a impregnar am-
plios sectores de la vida juridica romana; pero ello no puede
verse reflejado en 1instituciones procesales concretas. La epis-
copalis audientia, que fué un eficaz medio de accidn del espi-
ritu cristiano y una muestra de la consideracién obtenida por
la Iglesia en el mundo juridico romano, pero que tampoco po-
dria considerarse propiamente como una influencia ejercida en
la técnica procesal civil, no aparece recogida en su extension
amplia en las fuentes espaifiolas. Cuando en el Breviariusn Ala-
riczanuin se recoge el Derecho romano aplicable, no se toma ya el
texto I, 27, 1 del Codex T heodosianus {(Constantino, 318, Const.
Strmond. XVII), sino aquel otro (Cod. Theod. XVI, 11, 1:
Arcadio y Honorio, 399) en el que se dice: gquoliens de re:-
gione agitur, episcopos convenit agitare:. celera wverp CaAusas
gquae ad ordinarios cognitores wvel ad wuswm publici wuris per-
tinent, legibus oportet audirr *, s1 bien se recibe también la
Novela XXXV de Valentiniano, que admite el compromiso pre-
vio, que funciona como condicidon esencial de la actuacidn epis-
copal °. Como influencia cristiana en lo procesal, pueden igual-
mente considerarse otros textos de! Breviarzo que prohiben las
actuaciones judiciales en los domingos y fiestas, por respeto a
la Religion (segin se indica en el texto y se confirma en la nzer-
preialio) ®.

En el Derecho visigodo escrito también aparecen influen-
cias critianas en el proceso, como en la prohibicién de actos pro-
cesales en fiestas.religiosas, urgida por Chindasvinto 7 y, so-
bre todo en la apellatio a iudice suspecto, de aque entienden los

L —

4. Brevario, XVI 35 1. Ver M. Conrat, Breviarium Alaricianum (I.ein-

g, 1903), pag. 796.

5. Breuvuarlo, X1I, 1. Ver (. Vismara, Episcopalis Audicntig (Milan,
1937), pag. 8s.

0. Brewario. 11, 8, 2, VIII, 3. 1.y IX, 25, 1. (Todos de} Cod. Theod.) Ver
CoNRAT, ob. cit., pag. %89.

7. Lex Visigothorum, 11, 1 0. Edic. de Zrumer (Hannover y Leip-

eig, 1804). pag. 46.
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obispos. ZEUMER ® ha aclarado que la aceptacion de una apella-
tio de esta clase, s1 bien no encomendada al obispo, posible en
el Derecho romano en todos los estadios del proceso y aun
después del fallo ®, unida a clerta autoridad inspectora de los
obispos sobre los jueces laicos, que Recaredo habia reconoc-
do a los obispos '° y estaba sancionada por el canon 13 del
Conctlio Il de Toledo y el canon 32 del Concilzo [V, prepara-
ron el terreno para que Chindasvinto {inspirandose en lo dis-
puesto en la Novela 86 de Justiniano, del afo 531) encomen-
dara a los obispos la apellaizo a indice suspecto, por la cual
el Juez sospechoso deberia tratar con el obispo la cuestidn, dic-
tandose un fallo conjunto '!; también Recesvinto sanciono esa
actuacion judicial de los obispos en una ley '*, cuya frase
quemcumque pauperem consiilertt causan: habere ha hecho pen-
sar incluso en que establecia una jurisdiccién general de éstos
en las causas de los pobres '3, segun las cual los obispos habian
de discutir y terminar el negocio planteado entre los oprimidos
y los opresores, y en el caso de que el comes no diese un fallo
justo deberian darlo ellos por si mismos, haciéndolo ejecutar
por aquél; no se trata, pues, de acuerdo con el Juez sospe-
choso, sino de dar sentencia en su lugar; mdas tarde Ervigio
sustituyd esta ley por otra, dictada también para defender a
los opress: vel pauperes contra los iudices perversis wudiciis po-
pulos opprumentis, en la que se dispuso que el obispo fallaria
juntamente con el Juez por una sentencia comun {como en la pri-
mera ley de Chindasvinto), y si ambos no llegaban a un acuerdo
dictaria un fallo por separado (como en la de Recesvinto), que
no se ejecutaria inmediatamente, sino que habia de ser enviado
al rey para su resolucién definitiva . Estas muestras de la fun-

-

8. K. Zrumewr, Historwa de la Legislacion visigoda (trad. de Craverfia,
Barcelona, 1944). pag. 163 y sigs.

9. Codex Theodosianus, X1, 30, 58: Novela XN XTI/ de Valentiniano 111,
incorporada al Brewviario, XII, 1. |

to. Lex Visigothorum, XII, 1. 2. (Edic. citada. pag. 297).

11. Lex Visigothorwm, 11, 1. 22, (Edic. citada pag. 352).
12. Lex Visigothorum, [, 1. 28 (ldic. citada. pag. 37).

(3. F. Daux, Die Konige der Germanen, V (Wurzburgo, 1870), payi-

na 393
4. ZruMmER, ob. cit., pag. 168.
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cidn correctora de las autoridades eclesidsticas en la administra-
cién de justicia visigoda no pueden ser consideradas, sin embar-
go, como efectivas influencias del proceso candnico en ei proceso
espafiol, sino sdlo como ejemplos del influjo social de la Igle-
sia. Quizds no fuera demasiado aventurado, por otra parte,
suponer que en el valor de prueba que otra ley de Chindasvin-
to pone iz dwuobus autem idoneis testibus, quos prisca legum
rescipiendos sanxil awctoritas *° estuviera el recuerdo de aquél
sobre el dicho de dos o tres testigos estribe toda la causa, del
Deuteronomio, recogido en el Evangelio de San Mateo '°.

Una funcidn celadora por parte de la lglesia de la recta
administracién de justicia secular puede encontrarse también
en siglos posteriores, como cuando el Concilzo de Coyanza or-
dena a los condes o mayorinos reales que no reciben testimo-
nio en juicio, sino de aquellas personas que, e¢stando presentes,
vieron u oyeron el hecho, o castiga el falso testimonio, remi-
tiéndose el precepto del Liber ludiciorum {en lugar del Concilio
de Ledn, que también penaba ese hecho), o como cuando el
Concilio de Compostela de 1000 prohibe a los jueces recibir re-
galos 7. |

La posiciéon del Derecho canédnico con relacidn al proceso
que durante bastante tiempo predomina en la Europa germa-
nica ha sido apuntada por D’ESPINAY, quizd con buen tino,
pero no con mucho detalle ®. La Iglesia, que usaba las an-

il

15. Lex Visigothorum 11, 4. 3. (Edic. citada, pag. 73).

16. Posiblemente a través del pasaje del Codex Theodosianus, recogido
en el Breviario (XI. 14, 2), que declara insuficiente el testimonip de uno
solo. Véase ZEUMER, ob. cit., pig. 189. Cuando luego se recoge en las
Decretales (11, 20-4). ese principio se invocy alli expresamente en el texto
cagrado. |

17. Concilio de Coyanza, VII (pag. 208 de la edicion de Garcia GaLLo.
en ANUARIO DE FisToria pel. Derecuo EspaSor, XX, 1950). Concilio de
Compostele de 1060, cap. V (pag. 233 de la edicion dé 1.0PEz FERREIRO en
los apéndices del vol. II de su Historuw de la §. A. M. Iglesta de Santiago
de Compostela, Santiago, 1899). Véase Marpoxnapo, Las relaciones entre el
Derecho candnico v el Derecho secular en los concilios espaiioles del siglo X!
(en ANuar1O DE HisToria DeL DerecHO EspaNoL, X1V, 1042-43), pag. 373

18.  G. D'Esrinay, De Uinfluence du Droit canonique sur le développe-
ment de lo procédwre cimle et criminelle, en la «Revue Historique de Droit
Francaise et étranger», II, 1836, pags. 3503-516.
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tiguas formas romanas, simplificadas conforme a los tiempos
y corregidas por los principios cristianos fundamentales, aplica
su actividad correctora a diversas instituciones procesales ger-
manicas, no conformes con el espiritu del cristianismo, exten-
didas en la practica judicial de los pueblos de la Alta Edad
Media. l.as pruebas judiciarias germanicas se acogen al prin-
cinio al respeto y solemnidades religiosas cristianas, pero pron-
to reacciona la Iglesia contra lo que tienen de supersticioso y
las combate activamente. Ya en siglo IX las ataca ANGOBARDC
DE JLYON, que escribié un libro contra el duelo judicial. Nico-
lds T Alejandro II, Alejandro IIl y Lucio III las condenan, y
en este sentido es especialmente interesantc el texto, del si-
olo I1x, de Esteban V, dirigido a Humberto de Magun-
cia, que fué recogido en ¢l Decreto de Graciarno '®; SAN 1IVO
DE CHARTRES se pronuncia asimismo contra ellas ?°, y todavia
¢l Concilio de Letrdn de 1215 tiene que prohibir algunas. En
[Lspafia, en un fuero de San [fuan de la Peiia, de que da cuenta
MARTINEZ MARINA, al reglamentar la prueba caldaria se prevé
la posibilidad de que el sacerdote se niegue a dar la bendicion
en clla porque vedado fué en Roma a todo clérigo ordenado
gue non bendicicsen estas gleras, ni el fierro calient, y se orde-
na que en ese caso dé la bendicién el alcalde, o el merino, o uno
de los fieles *'. Alfonso VI, en el Fuero de Logrosio, Alfon-
so VIII, en el de Arganzon, y Altonso IX de Ledn, en el de
Sarnabria, eliminaron estas pruebas *2. En Aragdn hayv fueros
como el de Arguedas, de 1092, que prohibe alguna prueba
vulgar **; el de Ndjera, que castiga la practica del duclo y
las pruebas del agua y del hierro; el de Pealenzuela, que las
climina también, y el de Sakagiin, que prohibe el combate ju-
dicial **. Pero todavia concilios muy posteriores, como los de

19. [Decreto, pars 11, causa 2, quaest. 4, cap. 20.

20. Sax Ivo nr CHarTris, Epistola LXXIV,

21, MaRTINEZ MARINA, nseyo historico critico sobre la antigua legis-
lacidm y principales cuerpos legales de Leon vy Castilla (Madrid, 1808), pa-
gma 232

22. MarTinEz Marixa., ob. cit., pig. 233, nota 2.

23. J. Viea-Asin, Del uso de las prucbas judiciales llamadas wvulgares,
en el «Boletin Histéricor, Madrnid, 1881, pag. 21.

24. T. Mutoz Romrro, Colcccion dc fueros mumcipales v cartas pue-
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Leén, de 1288, y Valladolid, de 1322, tienen que repetir las
prohibiciones contra las ordahas *°.

Si la Iglesia rechazd las pruebas vulgares, acepto al cabo,
en cambio, el juramento confirmado por otros, si bien intun-
diéndole un espiritu nuevo; es va una invocacién a la Divini-
dad, teniendo en cuenta todo lo que supone el perjurio, es
el cristiano que pone a su Dios por testigo *°. Iin los textos
candnicos aparecen con frecuencia casos de obispos y sacerdotes
que, acusados, prestan juramento purgatorio, figura que ad-
quiere plena carta de naturaleza en el Derecho de la Iglesia *'.
Se acudia a la purgatio canonica en los casos de infamatio |
cuando la opinién publica acusaba a un clérigo, el nfamatus
podia jurar que era inocente, acompafiado de cojuradores *".
Algin texto candnico catalan muestra el juramento super alla-
re consecratum junto con el iudicium aquae frigidae in Sede
Sancti Petri *°.

En e] proceso que se practicd en los reinos esparfioles de la
Reconquista antes de la Recepcidn (el de los placiia o el de
los tribunales municipales), que ha sido estudiado hace poco
por el hoy Obispo de Tuy *, se pueden encontrar ciertas lineas
de relacion con alguna figura candnica. No debe confundirse la
mancuadra con el iuramentuin caluniniae, pero comienza este
concepto nuevo a conectarse con aquélla, como en el fuero de

blas, 1 (Madrid, 1847), pags. 330, 20, 276 y 362. Véase E. Garcia pe Dig
Go, Historia judicial de Aragon en los siglos VIII af XII (en ANUARIO OF
Historia DeL Derecro EspaNor, X1, 1934), pag. 164.

25. Véase Riaza y Garcia Garro, Manual de Histori: del Derecho es-
paiiol (Madrid; 1934), pag. 778. |

26. | [oOreEz OrTiz, conferencia citada.

27. Decreto, pars TI, causa 2, quaest. 4 y causy 15, guaest, 3 cap. L
Véase D’Esrinay, ob. at., pag. 3Is.

28. Decreto, pars Il. causa 2, quaest. 3, caps. 12, 10 y 17. A ESMEIN,
Histoire de la procédure criminclle cn France (Paris, 1882), pag. 69,

29. Conslituciones de paz y tregua dc Vich (hacia 1068). cap. VII
Véase MALDONADO, oOb. cit.. pag. 374.

30. J. LOpez~Orriz, El proceso en los reinos cristianos de nuestra re-
*© conquista antes de la recepcion romono-canonicg (en ANUARIO DE HISTOREA
per DerecHO Espafor, XIV. 1042-43, pags. 184-220),
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Cunenca, en que ya se la designa con tal nombre *!; no aparece
ain el juicio en rebeldia, pero en el Fuero de Zamora apunta
la posibilidad de tener por confeso al que no comparece, asi
como en una coleccidn privada aragonesa y en el Ffuero de
Estella también se le hace perder el pleito, hasta que se entra
en la via de prueba en el Fuero de Soria ®*; en el .Usatge 39
se niega la capacidad para demandar, tomando la prescrip-
civon de SAN IVO DE CHARTRES, al que tres dias antes hubiera
sido enemigo del demandado *°.

Pero cuando ya se muestra en toda su signihcacion vy hon-
dura una ancha linea de influencia canédnica en ¢l Derecho pro-
cesal de Espana, es cuando desde el siglo XIII se recibe aqui
el proceso que ha venido siendo llainado 1talocandnico, no en
una serie de mfluencias mas o menos entrelazadas, sino con
esa aceptacion en bloque caracteristica de la Recepcidén. Viene
asi a Espafia v viene a quedarse por largo tiempo, pudiendo
decirse que perdura todavia.

El Derecho procesal de la Iglesia ha cambiado mucho; va
no se trata de una aceptacion de las formas romanas espiritua-
lizadas, m del trabajo por cristianizar usos germanicos; ahora
las decretales de los Papas y la canonistica han construido- un
proceso propio, marcadamente técnico y cientifico, lento, pero
eficaz, en el que el formalismo que arrastra de los Derechos ro-
mano y germanico esta vitalizado por el contenido espiritual
que en todo pone la Iglesia.

Se ha designado el sistema procesal que por la accién de la
Iglesia fueé formado en Italia en estos momentos como procesc
romano-canonico: romano, por las fuentes justimaneas, de las
cuales, desde el siglo XII, se-tomaror conceptos fundamentales,
y candnico, por las innovaciones esenciales que provienen de
las disposiciones pontificias v se extienden por todo el sistema,

3. Fuero de Cuenca, NXIV, 25 de la forma sistemitica (edicion -le
UrieNa, Madrid, 1935. pag. 372). Véase Ldérez OrTiz, ob. cit. pag. 207.

32. Fuero de Zamora. § 11 (cdhcion de Casrro v Onis, Madnd., 1916
pag. 18). Coleccidn aragonesa (pubhcada por Ramos on ANUARrRIO nr HisTor1A
nEl. DEreciio EsraSor, 11, 1925, pags. 497 v 514). IF1zero de Esiella, 67 (edicion
de T.ACARRA, ¢l ANUGARIO DE HIsTORIA DEL Derecno Eseatorn, IV, 1927, pagi-
na g234v, Veéas:e l.orez OrTiz, ob, cit., pags. 203-204.

33. l.6rez ORrTIZ, ob. ct.. pag. 204,
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r.

las cuales, como ha sido dicho **, le impregnan de su espiritu
de buena fe y equidad, poniéndole por encima de los particula-
rismos locales y nacionales y haciendo del conjunto asi elabo-
rado el proceso catdlico por excelencia, aplicakble no sélo en los
tribunales eclesidsticos, sino también en los laicos. Posible-
mente e€s este campo procesal el que mas claramente muestra
los especiales vinculos entr¢ esos dos ordenamientos juridicos
universales que se integran en el wlrumque ius .

En la construccion de este proceso, como en general en la
tormacidn del Derecho comun °%, es esencial la obra de los ca-
nomstas. kn materia procesal el principio guod nullus sine
tudiciario ordine damnar: valeat 3" hizo nacer los llamados
ordines wdiciarne, género de hteratura orientado a la ense-
flanza y la aplicacién practica, en el que se exponia ordenada-
mentc el procedimiento, mostrando asi sus rasgos esenciales. Al
més antiguo de ellos, escrito segiin parece a mediados del si-
gio XII °°, siguieron la Swuwmma ordinis wdiciorun, de RICARDO
ANGLICO *°, y la Swmma de JUAN BASIANO *°, todavia en el
mismo siglo; la Swmma del MAESTRO DAMASO 41 el Ordo de
TANCREDO *?; la Summa de GRATIA ARETINO ; el Libellus iudi-
cum de JUAN DE D108, y el Ordo de EGIDIO DE FUSCARIIS "%,

34. G. Sarviowa, Stora della proceduyra civile ¢ criminale, 11 (Milan,
1927), pags. 154-153. El mismo nombre de proceso viene de la técnica ca-
nonica, que designaba como procedere, processus, la actuacién en lo que
los romanos Namaban iudiciun:. (Véase el mismo autor, en la pag.-163).

35. Cavrasso (Introdusione al Diritto comune, Milan, 1951, pag. 110)
hace notar, refiriéndose a un texto de Saxto TOMAS DE AQUINO (et 1deo Do-
minus voltit wiriusque wvitage cxemplint dare hominibus) que el lu trimque
ins era ¢l sistema normativo de la ntraqie vild,

36. Es la tesis de Bussi, In forvo al concetto di Diritto comune (Mitin,
1933).

37. Decreto, pars II, causa 2, quaest. 1.

38. KUNTSMANN, en Kritik Ubcersclian der Deutsclen Geseizgebung wnl
Rechisuussenschaft, 11 (Munich 1835), pags. 17-29. |

39. Magistri Ricordi Anglici ordo tudiciarius (Halle, 1853).

40. WaHRMUND, Quellen zwr Geschichte des romisch-kanonischen Pro-
cesses am Mittelalter, IV, II (Innsbruck, 1923).

41. WaHrMUND, Quellen, citadas, IV, 1V (Innsbruck, 1920).

42. Pubhcado por Brercemany (Gotinga, 1842).

43. IEdicion en Bolonia, 1572
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hasta llegar al Speculum tudiciale de GUILLERMO DURANTIS *%,
en el que culmind este movimiento cientifico procesalista.

Es mucho lo que dentro de ese complejo conjunto procesal
italo-candnico representa la aportacién canénica propiamente di-
cha. MUNCHEN % hizo un resumen de las normas procesales con-
tenidas en el Corpus luris Canonicz; ENDEMANN *®) en cambio,
desarrollé el panorama de la teoria procesal candnica, limitado al |
proceso civil, utilizando las obras de los canonistas, y muy espe-
cialmente la de GUILLERMO DURANTIS, que es la base principal
de su exposicion. Para los momentos iniciales del proceso, hasta
la litis comtestatio, hay, si bien no muy aprovechable, un tra-
bajo de MUCHEL **. Madas recientemente, SALVIOLI ** ha estu-
diado los distintos trammtes vy cuestiones del proceso romano-
canénico, y en su obra, aunque aparecen mezclados ambos cle-
mentos, se indica a veces lo que pertenece a uno u otro. Por
altimo, WYNESS MILLAR **) al caracterizar los principios for-
mativos del proceso civil moderno, ha sefialado en muchos de
ellos lo que es candnico. | |

El cruce de ideas germanicas, que aun se deja sentir en
ese proceso, ha dado lugar a ciertas afirmaciones exageradas
sobre la importancia del elemento germanico en ¢l proceso ca-
nénico, qué se ha intentado deslindar por CHIOVENDA . Las
antiguas exageraciones de HOMMEL °! en sentido germanico
son rechazadas por la moderna doctrina, si1 bien CHIOVENDA,
por su parte, cae, por el extremo opuesto, en un excesivo roma-

)

44. T.a ultima edicion en Lyon, 169o0.

43. MUNcHeN, Das kanonische Gerichisverfalren.

46. ExprMmanx CulNprozessverfaliren nach der kanowstischen Lelire en
aeZeitschrift fur Deutschen Civilprozess», XV. 1891, pags. 177-326.

47. VON MUCHEL, Das Verfahren bis zur Litiscontestation im ordentli-
chen kanonischen Prozess (I_eipzig, 1870).

48. Savvioir, ob. cit, II, pags. 1351-738.

49. R. WrynNess MivLawv, The formative principles of civil procedure. (tra-
duccion castellana, Buenos Aires, 1943).

so. G. CHiovexpa, Romanisme y germanismo en el proceso civl, en sus
Ensayos (trad. castellana, T, Buenos. Aires, 1949), pags. 209-349.

s1. HowmxeL, De ture canonico ex germanibus legibus et feodalibits ex
plicando (I.eipzig, 17353). citado por MUcueL, ob. cit., pig. 3: Dicam inge-
nue, licet fremant ovwics, dicam tamen idlum tam celebrem iuris canonict
processum, quantwmnm a romano dewiat. mihi omwino germanicum wideri
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nismo °2. Es necesario vaiorar debidamente lo que el Derecho pro-
cesal canénico representa en relacion con el germanico >’ | pero
es preciso apreciar también en su justo valor lo que introduce
con respecto al Derecho romano, en reiacidn con el cual repre-
senta, como reconoce SALVIOLI °', una superacion.

Entre los principios procesales basicos del sistema canoni-
co han de contarse: el de escritura, aportaciéon candnica que
vino a cambiar la faz del procedimiento y que se introdujo, en
parte, para proteger contra el excesivo arbitrio y en parte
sara poder elevar las actuaciones al Papa **; la mediativi-
dad, que a la larga habia de producirse, dando lugar a la
practica de delegar el Juez el examen de los testigos en funcio;
narios subordinados **; la presentacion por las partes del ma-
terial del proceso (Bonus iudex nikil ex arbifrio swo facit...,
stcut audit ita wdical) ¥ ; el impulso procesal v el poder de di-
reccién judicial en manos del [uez, que puede interrogar a las
partes en cualquicr momento®® ; el trato especialmente favorable
atribuido ~al arbitraje y la concihacion, en que el Derecho
candnico muestra su raiz evangélica ®®, llegando los canonis-
tas a configurar casos de arbitraje obligatorio®: y la divi-
si6n del proceso en una serie de términos, o fases, cerra-
dos y preclusivos . En la prueba predomino el sistema for-

52. (CHIOVENDA, vb. cit.. pag. 330.

§3. MUcaEL. otado. no ve un influjo germanico mis que en ¢l jura-
mento. Veéase EsMEIN, ob. cit., pag. O0B. Véase también CHIOVENDA, ob. cit.,
nota 67.

34. Savrviorl, cb. cit., 1I. pag. 156.

55. Véase WynNESS MILLAR, ob. cit., pags. 145 v I72.

50. Véase WynEss MiLLAr, ob. cit.. pag. 172

57. Decreto. pars 11, causa 3, quaest. 7. cap. 4. [%x ung frase de Sawn
AMBROS10. Véase también WynEss MILLAR, pag. 74.

58. Decretales, 1-6-22; 1-36-11; Il-s-unico.

59. Veéase LNxDEMANN., ob. ot pag. 184,

60. Véase Sawvioni. ob. cit., pag. 134,

61. Terminwus ad dandum libelliwm.. pary el demandado tcrminus ad delt-
berandam uwtriem celiy cedere awt contendere. ternvinus ad owmnes diatorias
et declinatorins proponcndas, termmus ad audiendum mterloqui super dila-
torias, terminws ad litem contestandant. ternminus ad iusivranduwm de calum-
nia, terminrs ad ponendwm. terminus ad respondendum tcrr::i}:.:fs ad articu-
landum. terminus ad probandwm terminus ad dandum mterrogatoria par.
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mal ®?, mas leve en el Decreto y mas acusado en las Decrelales .

El procedimiento llamado romano-candnico, con todos esos
materiales de procedencia eclesiastica, que reflejan las fuentes
contempordneas y posteriores se introdujo en Lspafia en el si-

el

los testigos no presentes. termtuss ad dicendum contra personas testium,
terminus ad producendum instrumentod, termimmns ad concludendum, terminu;
6d concomitandwin, terminus ad agudiendam sententian .

62. Veéase, en general sobre lac materias de prueba, Muinng, Die Bewets-
lehre des kanowmischen Processes (Paderbom: 1923).

63. Son muchos los 1razos procesales concretos que tienen un origen
canénico. Entre el gran numero de rasgos que para caracterizar la figura
procesal canonica pudieran seinalarse, puede llamarse especialmente 1y aten-
cion acerca de unos cuantos, ccmo la construccion de la figury del nafex de-
legatus v las posibles funciones judciales de los legadcs del’ Papa (I<NDk-
MANN, pag. 185), asi ccmo la del procurador de una colectividad (lINDEMANN,
pagina 187), la creacion de la citacidn per edictium (SaLviori, 257), la espe-
cial evolucion hacia un procedimiento ¢n rebeldia (WyNEss MILLAR, 49 v
IENDEMANN, 204), la doctrina de los negativa (Expemany, 253 y Sarviow,
410), la conservacion de la purgatio canonica, ¢f turamentum suppleto
rium (SALVIOLL, 417 y 452 y WyNEss Mitiar, 128) v el de weritate (puede ver-
se en LNDEMANN, 234-235, la lista que di6 GuiLLErRMO Duwawntis de los jura-
mentos de todas clases empleados en e) proceso), Ja practica del examea
secreto de los testigos (ENDEMaNN, 267), la precision de los conceptos e
enstrumentum publicem y de aquellcs instrumentos que de iure vel spectqls
consuetudine creditur (SALVIOLI, 440 vy ExDEMANN, 274), la evclucion de |
confesion. de la que unas veces se dice que propric loquendo non cst probatio,
sed potius relevatio, y otrus veces se considera como optima reging proba-
tionum (SALVIOLY, 443 y ENDEMANN, 247), la tecria del hecho notorio y las
categorias de notorietate turis (SALVIOLI. 450), la teoria de Ja pericia como
auxihar del Juez (SaLvioni, 463), las sentencias interlocutorias, la construc-
cion de la teoria de la res indicata desviandose del criterio de la verdad for-
mal y fundando su eficacia en el hecho de haberse agotado los grados de
la junisdiccion o haber dejado transcurrir el término para la impugnacion
(SaLvioLl, 3545), las especiales aportaciones cunodnicas a la doctring de la.
apclacion, sentencia wvel gravaminis relevatio per proclamationem a minore
wwdice ad matorem, practextu iniqui graveminis vel miustae scutentiae (EN-
DEMAKN, 208), la doctrina de la nulidad, que ha de atacar la presuncién pro
his quae a 2udice sunt acta praeswmitur quod ommin rite fuerit celeprata
(SaLvioLl, 588), la oposicion de tercero contra la sentencia. que tiene su
origen en una decretal (SaLvioL, 011), la creacidn de los advocati pawperum
(SALVPOLL, 227 y 220), etc.

La administracion de jusiicia  gratuita es también aportacién candnicit
(SrRICKMANN-KERKERINK, De origen ad progressu iuris pauperum in pro
cessw civile, luris canonict  potissimum habita ratione. Breslau, 1809), o

T
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glo X111 por obra de los juristas, se recogid en su plenitud dentro
de los cuerpos que por mucho tiempo iban a regular el proceso
espafiol, y se transmitié en sus rasgos esenciales a nuestro Dere-
cho procesal vigente, que sigue fie] a ese proceso de formacidn
canénica. En el momento de recibirse tal procedimiento ya apa-
recen claramente distintos en el Derecho espafiol el proceso civil y
el penal ®*, pero estas notas van cefiidas a los problemas del pro-
ceso civil, con vision predominante del Derecho castellano,
tronco central de la evoluadn °°.

bien R. ScHorr (Das Armenrecht des deutschen cinlprocessordnung, Jena,
1900, pag. 18) cree que la aportacion de la Iglesia consistio, no en la in.
troduccion de la administracton de justicia gratuita, sino en haber basado
ésta en motlivos espirituales. |

Algunas veces las innovaciones fueron introducidas por el Derecho cané-
nico en contra de ciertos principios mantenidos por el romano, como las al-
teraciones relativas a la reconvenciéon (SALvioLl, 203 v ENDEMANN, 223), la
posible participacion de un tercero contra el principio romano res inter
alios acta non moceat (SALVIOLI, 269), la posibilidad de presentacion de ex-
vepciones diatorias en momentos diversos, sin necesidad de presentar todas
juntas (SALvioni, 293), la posibihdad de separar los actos de la litis contes-
tatio, sin necesidad de simultaneidad en ellos (SaLvioLi, 297), etc.

Finalmene, aunque en época mas tardia, al Decrecho canonico se debe
la instauracion de un proceso sumario indeterminado, en el cual se procede
simpliciter et de plano, ac sine strepit et figura iudicii, que tiene antece-
dentes en textos de Alejandro III Inocencio IIl, Honorio III, Gregorio IX
y Bonifacio VIII pero que fué creado por Clemente V en 1306, por la
clementina Sacpe contingit, glosado por Juan Andrés (BRIEGLEB, Eumlettung (v
die theorie der swmarischen processe, leipzig, 1859, pags. 27 y sigs.).

64. I1.0rrz ORrTtiz, ob, cit.. pag. 185, no encuentra diferencia entre un
proceso civil y un proceso criminal a lo menos como dos figuras definitiva-

mente distintas de procesos ordinarios, en Espafia antes de la recepcidon ro-
mane-canonica.

65. En el campo del proceso penal espafiol la recepcion canodnica dio
Iugar a -un viraje rotundo del procedimiento altomedieval, haciéndole cam-
biar el proceso acusatorio por el inquisitivo que habia nacido precisamenta
en el ambito. del Derecho canodnico.

I.a visita episcopal de Ya didcesis habia dado lugar en la alta Edad Media
a ung mnvestigacion reahlizada por el obispo para la correccion de las costum-
bres, la cual desembocaba en unos synodalia iudicia, con la designacion de cier-
tos mratores synodi para informar acerca de los culpables en cuya actuacion
se encuentra un principo de inguisitio ; asi naciéo la idea de la investigacion
oficial, y el proceso penal candnico tomo la forma per inquisitionenu; cuand»
se rechazan las reclamaciones de los inculpados que. alegando la falta de
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En la obra universal de formacion de la técnica del proce-
so candnico, que fué recibido, no habia estado ausente la apor-
tacidn espafiola ; SCHULTE °¢, tomando la noticia de NICOLAS
ANTONIO ¢, da cuenta de un Ordo iudiciarius del primer ter-
cio del siglo XIIl (manejado, al parecer, por ANTONIO AGUS-
TiN), del que era autor PETRUS HISPANUS. Por otra parte, en la
Biblioteca de El Escorial estudiaron URENA y BONILLA un ZL:-
bellus super ordine iudiciorum et decem temporum, que- figura
en dos cddices del siglo XIv como de PETRUS HISPANUS.

Los esparfioles estudiantes en Boloma, cuya abundancia que-
da atestiguada en los datos de SARTI %, las Universidades es-

acusador, pretenden librarse por la purgatio canomica, puede decirse que ha’
nacido el nuevo procedimiento, el cual para justificarse frente a los princi-
pios procesales germinicos se fundamenta en la plentiudine potesiatys del
Papa. Asi explica EsMEIN (Histowe de la procédure crimunelle en France et
specidlement de la procédure inquisitoire. Paris, 1882, pags. 70 y sigs.) el na-
cimento- del proceso inquisitivo canonico. (Puede verse también ULLMAN,
Aigunos principios del proceso criminal medieval, trad. de Malagdn, Méjico,
1048, pag. 41; es tirada aparte de la «Revista de la-Escuela Nacional de Ju
risprudencias, julic-diciembre de 1048).

En Espana, donde desde antiguo esta testimcmiada la visita episcopal
(Decreto 11, c. 10, q. 1, cap. 10), la recepcién de los principios canonicos
dio lugar al proceso penal inquisitivo; ya existia la pesguisa como medio
probatorio (precisamente TORRES, en el ANUARIO DE 'HiISTORIA DEL DERECHO
Espafor, IV, pag. 492, critica a SALvIOLI, que mezcla los conceptos de proce-
dimiento inquisitivo y prueba per inquf}ito'nem), pero, como ha visto Lorez
ORrriz (ER proceso..., citado, pag. 214), con la datio 1udiéis, o nombramiento
por el tribunal o por lag partes de unas personas que van a realizar esa prueba,
se abre el camino para, con el impulsc canonico, llegar a 1a pesquisa como pro-
cedimiento nquisitivo, que transforma el proceso acusatorio propio de los fue-
r0s; y que aparece en textos medievales como la Carta del otorgamiento gquod
fecerunt concilium de Madrid cum suo domino rege Allefonso y en algun fuero
aragones tardio como el de Daroca. En los textos claros de la recepcfé'n
yi se ve con su propia personahdad el juicio criminal por pesquisa. (Parti-
das, VII, 1, 27 y 28), desarrollado luego en la doctrina (Ver Hevia, Curiw
Philipica, 111, 10, 2); y en la legislacion (Ver'todo el contenido del tomo VIIl
del lib. I de la Nueva Recopilacion).

66. J. F. Scuurre, Die Geschichte der Quellen wnd Literatur des cano-
nmischen Rechts von Gratwian bis auf die Gegenwart, 1 (Stuttgart, 187s5). pa-
gina 1§53, nota 18. | ~ ' |

67. NicoLis Axtoxi0, Bibliotheca Hispana Vetus II (Madrid, 1788) pa-
gina 375; Petrus Hispanus. Huius nomenn prae se ferebat titulles operis
cutusdaom in bibliotheca Ms. Antonu Augustini, codice 397, extantis sn mem-
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pafiolas luego, los formularios y la aceptacion por los tribuna-
les, en definitiva, fueron los vehiculos de la recepcion del De-
recho procesal, una de las corrieutes mas abundantes que 1n-
tegran el caudal ingente dei Derecho comun recibido.

En esta materia tiene espectal 1mportancia la labor de los
letrados, los cuales, con su preparacion romanista y canonista
y su presencia en los tribunales °*, eran el mas eficaz nstru-
mento -para la aceptacion Eiel ituevo sistema, contra el que no
faltaron las quejas, porque con su mayor tecnicismo y comple-
.jidad alargaba los pleitos. Asi, se quejaron los procuradores
del Concejo de Burgos, en 1268, de que los clérigos beneficia-
“dus esian a los juictios con los alcalles, ¢ aconsejan a los que han
pleytos, e por esta razon aluenganse los pleytos '°, v se dio en
las Cortes de Zamora de 1274 ** un Ordenanuento para abre-
viar los pleitos, en vista de las peticiones de Castilla y Extre-
madura (en Ledn, Toledo y Andalucia los abogados estaban
admitidos por el Fuero Juzgo, que regia alli). Aun en las Cor-
tes de Palencia de 1280 ™ tuvo Sancho IV que encomendar la
wasticla a omzes buenos de cada wvilla v en las de Velladolid
de 1203. En la Corona de Aragdén, Jaime I habia dispuesto
quod leges romanae vel gothicae, Decreta ve! Decretales in cau-
sits saecularibus non recipraniur, admuialiantur, udicentur, vel
7%, Con todo, e] ambiente de los tribunales, en los

que los letrados abundaban, aconsejaban a las partes v se en-

allegentitr

trometian en el procedimiento, se revela en las leyes de las Or-

brands annorum quinguaginta supro centum, [De ordine iudictoruam inscripti i

quo erant et alic iuwridica, Catologo eiusden bibliotheca adhaeremsss.

63. M. SarTi, De clarts Archigymnasius bononiensis professoribus a sue-
culumr X1 usque ad seeculum X1V (Bolonia, 1769 y 1772). Pueden verse rece-
gidos en BENEYTO, Lo tradicion cspaiiola em Bolonia, en «La Rewvista de Ar
chivos», 1929.

69. «Acudian en iropas o los tribunales, unos por interés, y otros por
curiosidad. y muchos para dar muestras de su fetradura o erudicion en los
derechos», dice MarTinez Marina. (Ewnsayo, cit., pag. 328).

70. MARTINEZ MaRrina, loc. «it.

71. REAL AcapeEMIA pE ta HistoRIa, Cortes de los antiguos reinos ‘dr
j.eon y de Castilla, 1 (Madnd. 1861), »ags. 87-94.

72. REAL AcCADEMIA Dk LA Historia, Cortes de los antiguos retmos de
Ledn y de Castilla, 1 (Madrid, 1861). pag. ¢6.

73.- MaRrTINEZ MARINA, Ob. cit. pag. 333.
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denarzas sobre la manera de sustanciar los plertos, dadas para
los alcaldes de Valladolid, en 31 de agosto de 1258 "'. L.l hecho -
es que, salvando ‘odos los obstaculos, el nuevo proceso se ense-
ored de la pracuca de los tribunales espanoles.

También aqui s¢ escribieron ordines iudiciariz, al modo de
Italia, y por este camino se abrieron paso los principios cano-
nicos hasta la propia legislacion castellana. |

En este sentido descuellan los nombres de dos escritores.
Uno de ellos es el Maestro JACOBO DE LAS LEYES, juez del rey
Alfonso X, el cual, quizd discipulo directo de UGOLINO DE BO-
LONIA o de TANCREDO, y con la posible influencia del De fibe-
lis et ordine udicioruin de ROFFREDO (EPIPHANIUS), del Ordo
qudiciarius de TANCREDO, o del Libellus instructionts advocato-
rume de BALDUINO, con el recuerdo probable del Libellus de
ordine wudictoruin de JUAN BASSIANO, del De ordine wudicio-
runr de PIL1IO DE MODENA, del De wudicizs de BULGARO, o del
De ordini wndiciario de OTTO, y con el parentesco mas proxi-
mo y claro del va citado Lzbellus de PETRO HISPANO 7°, escri-
bi6 las Flores de Derecho, el Dotrinal y ia Sunoma de los
nove lienpos de los plevios; tres tratados de Derecho procesal
(del Derecho procesal romano-candnico), mas amplios los dos
primeros v un sencillo resumen el ultimo, que ejercieron honda
influencia. |

IX] otro autor de sumas procesales, con mas acusada sig-
nificacidon candnica €n sus obras, es FERNANDO MARTINEZ DE
ZAMORA, personaje importante de la Corte de Alfonso X, arce-
diano de la Iglesia de esta ciudad v Obispo electo de Ovie-
do 7%, el cual, teniendo como posibles fuentes el Ordo iudicia-
rees de EGIDIO DE FUSCARIIS, el Lzbellus de HUBERTO DE BO-
DIO, la Sumima de ltbellzs de ROLANDINO PASSAGERI, la Swune-
mula guaestionum de. ALBERTO -GALEOTO, y también aquel Zz-

74. [En Memonral Historico Espanol, 1, pag. 144.

75. R pE UreSa v A, Bownttiy Sax Martin, Obras del Maestro Jacobo
se las [.eyes (Madnd 1924), pags. XI, XXIII, XNXIV v XXV de la «Intro-
duccion», Véase también FrLoraxks, en  Memorial Historico Espaiiol, 11,
(1832), pags. 137 v ss.

0. Sobre Fernando Martinez de Zamora, véase FLORANES, en Memorial
Historico Fspaiol, 11 (1852), pags. 144.y ss.

31
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bellus de PETRO HISPANO 77, escribid una Swumma aurea de
ordine tudiciario vy la titulada Margarita de los pleitos.

Las Flores de Derecho, suma de Derecho procesal dedicada
a Alfonso el Sabio (cuando auin era principe o siendo va rey,
que esto ha venido a ser discutido recientemente) para que pu-
diese aver alguna carrera ordenada pora entender et pora del:-
brar estos pleyios segundo las leys de los sabios, las hizo su
autor juntando estas leys que son mas ancianas, en esia mane-
ra que eran puestas et depariidas por miuchos libros de los
sabedores. |

El Doirinal, también compendio procesal, tué compuesto
por el maestro JACOBO para la ensefianza de su hijo Bonajunta ;
en su prélogo hace constar el autor como lo hizo: rrasladé de
latin en romance, et ayunté este dotrinal que fabla de los juy-
ctos, y dice que lo envia a su hijo para que los libros de las
leyes que son dellas tomadas sotibmente en lalin, puedas ine-
jor entender, et que no le espantes n: te desesperes dellas.

[Las dos obras tienen, pues, analoga pretensién: poner el
sistema procesal construido por los técnicos en latin, el sistema
romano-canénico, el alcance de los no conocedores de esa lengua.

LLa Summa de los nove tienpos de los pleytos, esquema del
proceso dividido en esos nueve tiempos en gue todos los pleytos
puedense parttr, no es sino un ligero resumen del desarrollo

procesal 78,
La Swumma Awurea de Ordine tudiciaric de FERNANDO MAR-

IINEZ DE ZAMORA, escrita en romance a pesar del latin de su
titulo, es llamada por su propio autor lzbro del Derecko cani-
nico de la Santa [glesia, que ovo por siempre e por derecho,
asacado de las sumas del Decreto, hecho para que nos lo me-
nores podamos ser mosirados en alguna manera en Derecho en
uso de los pleitos de cada dia, con las cuales palabras indica
ya claramente su caricter y contenido "°.

La Margarita de los pleitos, que se atribuye con bastante

—

77- J. CERDA, obra citada en la nota 80, pags. 656-657.
78. l.as tres obras del maesiro Jacobo pueden verse editadas por URreSs

y BoNiLLA, ob. cit,
79. Se halla- todavia 1nédita, aunque URESA y BoNILLA pensaron publi-
carla, en un codice del siglo xv de la Biblioteca Colombina, (5-5-30). |
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fundamento al mismo MARTINEZ DE ZAMORA 3% esta destinada
a divulgar, posiblemente entre los clérigos, el conocimiento del
proceso de la Igiesia; redactada en segunda persona, para un
destinatario indeterminado, al que da consejos sobre los diver-
505 tramites v problemas del proceso, cads uno de sus textos
se apoya en citas concretas, que las mas ve_es son de textos del
Decreto v las Decretales ®', aunque también se mencionan leyes
romanas. |

Pues bien; estas sumas procesales espaifolas, que muestran
la importacién a nuestra patria del sistema v la ciencia proce-
sales canodnicos de tales tiempos, en la forma mas caracteris-
tica de los mismos, los ordines iudiciariz, que fueron también
pteza fundamental en Italia, nos llevan al momento crucial de
la influencia canonica en el Derecho procesal espafiol, el mo-
mento de redactarse la tercera Pariida.

En estos ultimos afios la ciencia de la Historia del Derecho
espaiiol ha puesto de modo especial una esmerada atencidén en
el problema de la redaccién de esta Parfida tercera. En un
trabajo expuesto en la «Segunda Semana de Historia del De-
rechov, celebrada en Madrid a finales del afio 1949, GALO SAN-
CHEZ, mostrando la estrecha relactdn que se aprecia entre el
Dotrinal y la tercera Partida, y conjeturando que debieron de
ser escritas las Partidas por un conjunto de especialistas, cada
uno de los cuales habria tenido a su cargo, con sus propios co-
laboradores, una parte del texto total, afirmd el criterio de que
la tercera Parfida, o al menos la parte procesal de ella, se en-
comendd al maestro JACOBO, jurista que estaba especralizado en
materias procesales y que ya habila sido elegido por el monar-
ca, en lo que podria llamarse su periodo de formacidon, para
escribirle las Ilores de Derecko.

La tesis de GALO SANCHEZ no excluye la posibilidad de gue
junto al redactor principal de cada partida intervinieser otros
colaboradores y, siguiendo este camino, CERDA, al presentar la
relacién entre la Margarita y la tercera Partida, ha afirmado la

Qo. Véase la edicion de J. Cern4, en el ANUARIO DE Hi1STORIA DEL. DERECHD
EsratoL. XX, 19‘50, pig. 634-738. Sobre su atribucion a Martinez de Zamora,
véase en las pag. 642-046. '

Q1. Crrbi, pags. 731-734, inserta una hsta de los textos canonicos citados.
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posibilidad de que FERNANDO MARTINEZ DE /. AMORA colabo-
rase en la redaccién de la misma, sin ser su principal redactor °°.

Ultimamente, GARCIA GALLO, en un reciente estudio que
viene a plantear a una luz completamente nueva el problema
de la formacién de lag Partidas 3%, al referirse a esta lercera, y
realizando la comparacion de su texto con el de los hibros 1V
v V del Espéculo (que cree redactado por un jurista anonimo en
1258 & 1200, para ser la ley del rey, distinta de los fueros que
regian en cada ciudad) y del Dotrznal (tratado tedrico para la
ensefianza del hijo de su autor, anterior, segun cree, a las Par-
tidas, v quizd por la misma fecha que el Espéculo) llega a la
conclusién de que formado de la refundicion de ambos textos,
v algunos otros materiales, salié el que hoy conocemos de la
tercera Partida, en el cual se acentud el romanismo (valdna
igual decir el canonismo) dél sistema procesal, menos nnova-
dor, del Espéculo, porque ello sucede en un momerito en que
las ciudades han triunfado contra el nuevo proceso y los le-
trados de la corte consideran el cuerpo reciente mas como un
texto doctrinal que como un ordenamiento legal que vaya
a aplicarse efectivamente en los tribunales; las Flores de De-
recho serian una seleccidn posterior de principios o normas
de estos textos mas antiguos ®¢. |

Conforme, pues, a los trabajos y conclusiones de todos es-
tos 1nvestigadores, y por lo que interesa para precisar el In-
flujo candénico, tenemos que en la redaccidn de la tercera Par-
rida, encomendada probablemente al maestro JACOBO, con la
colaboracién de otros juristas, entre los que pudo estar FER-
NANDO MARTINEZ DE ZAMORA, debieron de utilizarse estos dife-
rentes materiales: la parte procesal del Espéculo, que se habia
formado para el intento de introducir una justicia nueva, revo-
lucionaria por sus influencias del proceso comun, tan diferen-
te de la anterior justicia de las wvillas; el Dotrinal, obra tedrica,

; F * - - - » * F
aun mas apegada a los principios romano-candénicos y mas des-

82. CEeRD4, ob, cit., pags. 663-664.

83. A. Garcia Gawro, «fid Ltbro de las Leyess de Alfonso el Sabio. Del
Espéculo @ las Partidas, en el ANuario ny Historia DEL DerkcHoO EspalorL.
X XI-XXII, 1951-32, pags. 345-328.

84. Garcia Ganro, ob. cit. pags. 383, 428, 435. 4306 v 445,
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entendida del antiguo proceso espafiol; y la Margarita de los
Pleitos {posiblemente también la Sumima Aurea ; es cosa que solo
se podria comprobar con un detenido cotejo de su texto, todavia
no editado), més unida todavia al elemento propiamente cano-
nico en esa corriente general del proceso comun. Para aquilatar
en detalle la influencia canénica dentro del Derecho procesal ro-
mano-candnico, recogido en esta Partida tercera, a la que da
vida v sustancia, seria necesaria una valoracidn proporcionada
de cada uno de estos elementos integrantes *°, que excederia con
mucho de las cortas proporciones del presente trabajo.

Sin embargo, aun sélo en una lectura rapida de textos, pue-
den advertirse una serie de influencias candnicas que vienen a
la Partida tercera de la Margarita de los pleitos, lo cual afirma
la creecia de que fué éste el camino mas directo de dicha 1n-
fluencia, sin perjuicio de los rasgos también de Derecho ca-
ronico, que, mezclados con otros romanos, llegaron por la via
de las restantes fuentes citadas.

Con mero valor provisional vamos a 1indicar algunos ejem-
plos de esta entrada de principios canodnicos.

@) La mayor proximidad de la Margarita a la fuente ca-
nénica, en los principios o normas recogidos por todas las
fuentes, puede advertirse en pasajes como aquel en que se dis-
pore que la apelacion ha de ser hecha de grado en grado;
en tanto que el Espéculo (V-14-13), el Dotrinal (VI-1-17) y
la Partida (111-23-18) formulan el principio y lo desarrollan
refiriéndose a los grados de la jurisdiccién secular, la Marga-
reta (XX-11), con cita expresa e un texto del - Decreto
(pars. 11, causa 2, quaest. 6, cap. 3), va marcando ese desarrollo
en los grados de la jurisdiccion eclesiastica, haciendo la salve-
dad de la apelacidn directa al Papa {que, por cierto, también
hace constar el Especulo).

Otro ejemplo: en un formulario de demanda personal que
se incluye en la Margariza (V-1), aparece ésta dirigida al Obispo

-l —

35. Para ung primera orientacion se cuenta con el cuadro de correspon-
dencias entre la Perfida tercera, el Doctrinal, el Espéculo v las Flores, que
imserta Garcia Garrno (pags. 498-312) v el de correspondencias entre e=a
Partida v la Margaerity que incluye CERDA (pigs. 664-665).
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«En demanda personal, ansi forma el libelo: «A vos don N.o, obis.
po de tal logar, yo N.°, me quercllo de Fulan que me debe N marave-
dis de tal cosa, los quales maravedis yo le enpreste, porque vos demando
que lo costringades que melos de». Otrosi diras: «Yo Fulano N.o,
me querello de Fulano N.°, que me ovo de dar e fazer para tal dia
tal obra o tal cosa onde demando que lo costringades que me faga

Ian obra ¢ me de el mteres».

EEn la Partida {I111-2-40) se recoge la misma formula, pero
ya se pone como dirigida al juez civil de un lugar:

«Ante vos, Don JFulan, Juez de tal Loogar, yo tal ome, me vos querce-
llo de Fulan. que me deue 1antos maravedis, que le preste: onde vos
pido, que le mandedes por juyzio que me los dew.

El Dotrinal no da modelo especial del libello de las debdas,
que si aparcce, en cambio, en las Flores (11-11):

sAnte vos don Alfcnso, etc. Yo, fulan me vos quercho de fulan, que

me ovo de pagar en tal dia C moravides que le empreste et non me los

pago. Onde vos piedo que me fagades dar estos moravides cen las cus-

tas, ¢t con los menoscabos que recibr por que me los non pago en aque!
dia, que estimo en tantos moravidess.

4) En bastantes ocasiones un preceptp de clara raigambre
candnica, como que viene expresamente referido en la ‘Margarita
a un precepto del Decreto o las Decretales, pasa a la Partida, sin
que tenga equivalente en el Dotrinal, m el Espéculo, mostrando
asi una influencia directa y exclusiva. )

Tal sucede con el principio de una decretal de Inocencio 1I1
{(Decretales, 11-6-3), que ordena poner en posesion de la cosa
reclamada al actor, en las demandas de tipo real, en caso de
incomparecencia del demandado. Aparece en la Margarita (1-9) :

‘aSi_ la demanda c¢s real, ansi como sobre casa o sobre vina o otra
heredat, e el ¢itado non viene, deve mecter 4 ti en la posesion de la
cosa demandada por razon de guarda. Ut lite non, Quonmam frequen-

ter. FEstos derechos han logar quando alguno e¢s Gitado perentorie et
nomn vienen.
y pasa a la Parnida {111-2-29):

«E si a ninguno destos plazos non viniere, nin embiare, deue 2l
Juez tomar la jura al que faze la demanda, que la non faze malcio-
samente, e después apoderario en Ja tenencia de la coza que demandanr.

y no se encuentra cn el Dotrinal m en el Espéculo.
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El principio candnico de que no se debe demandar a los
candnigos ni a los monjes, sino citar para ello a su prelado
(Decreto, pars 11, causa 16, quaest. 1, cap. 12 y [Decretales,
I1-1-5), recogido en la Margarita {(VII-2), pasa a la Pariida
(I11-2-10), que no pudo haberlo tomado ni del Espéculo nm del
Dotrinal.

Es especialmiente interesante a este respecto el pasaje de la
Partida (111-3-7, final) que menciona la li/zs contesiatio.

¢ despues que el demandado ha respondido en e¢sta manera, a la
demanda que le fazen, ¢s comengado ¢l pleyvto por demanda e por
respuesta ; a que dizen en latin lis contestata, que quiere tanto dezir,
como hd ferida de palabrass.

este texto tienc un precedente en la Margarita (X-1 y 2):

al.itis contestatio es recordamiento del negogio principal e respon.
dimiento a el». Otrosi Iiis contestatio es fecha por Ja demanda del
actor ¢ por respuesta del reo, ut De elleccione, Dudumn».

pero no aparecen tales frases nien el Espéculo mi en el Dotrinal,
aunque si se recogen en las /-lores (11-2-3).

«l2 se lu demandi’' ccnosciere o negare. es el pleyto contestado. E
es dicha en latin litis contestatio vel htis contestataw.

;) Otras veces la doctrina candnica que acoge la rercera
Partida se contiene también en el Dotrinal, que incluso presen-
ta una formulaciéon mds proximamente emparentada con la de
la Partida, pero en la Margarita es mayor la proximidad al
texto canénico originario, citindose incluso la fuente de que
procede.

Asi, la Margarita {XI111-4) recoge de una decretal de Grego-
rio 1X (Decretales, 11-20-2) la regla de que los testigos seran
examinados ante la parte contraria:

«La primera cosa ¢s que los testigos que troxieres deven ser da-
dos ante]l tu adversario, si non s¢ fuere del jwzio por contumacia.
Ut De testibus, capitulo Iln.

el Dotrinal (1V-1-6) presenta la norma, pero sin indicar su
origen :

eRecebir deue el judgador Iz jura delos iestigos ante que oyga su
testimomo ¢t esta jura deue tomar sevendo la otra parte delante anie
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quien son aduchos, fazjendogelo antes saber et sennalandol dia a que
venga ver commo juran».

y la tercera Partida (I11-16-23) recibe cste mismo texto:

«Recibir deue el Judgador Ia jura de los testigos, anle que aya
su testimonio. K esta jura deue tomar. seyendo la parie delante con-
tra quien zon aduchos, faziendogelo ante saber, ¢ senalandole ¢l dia
a que vengi veer cComo juratr.

Asi también, entre las causas que determmnan la nulidad de
la sentencia, la Margarita (X1X-7, 13 y 06) menciona el haber
fallado el seglar en causas espinituales {citando los textos de
las Decretales, 11-1-2 y 1-43-8), el no haber puesto la sentencia
definitiva por escrito (citando el texto del Decreto, pars 1],
causa 3, quaest. 6, 8.*) v el haber recibido algo en considera-
cidon a la sentencia {citando el texto del Decreso, pars 1I, cau-
sa 3, quaest. 0, 8.*, Q):

«[.a sesta, si lego dio sentencia sobre cosas spirituales. Ut De judiciis,
Decermmus : De arbitris, Contingits.

«l.a XTITl cosa es, si la sentencia difitiva non fue rezada =n
escripto, lI, question VII, Difinitivas.

«l.a quinta s1 Ia sentenca fue dada por dincros o por otra pro-
mesa, [I, question VII, Difinitivan.

el Dotrinal {(V-1-9 y VI-4-5) habla también, entre otros, de
dos de esos casos, sin citar la fuente candnica:

«... o s1 fuese juyzio sobre cosa espiritual que deviese ser judgado
por Santa Eglesia.. ».

«... 0 si les fuese provado que dieran aquella sentengia por di-
NCros...».

y la Partida (111-22-12 vy 111-26-5), mas cerca de las palabras
del Dotrinal, se refierc, por su parte, a los tres casos:

«... 0 31 lp diezsse non lo faziendo escreuilr. assi como mostramos
cn las leves de suso... o s diesse juizio sobre cosa spiritual, que de-
uresse ger judgada por Santa Iglesia...».

«... 0 s1 les fuesse prouado que dieron aquella sentencyy por -
neros...n.

d) Un caso en el que se ve con bastante claridad la respec-
tiva- postura de estos textos en orden a la introduccion de
principios contenidos en cuerpos canonicos, €3 el de los pasa-
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jes relativos al juramento de calumma. La Margarifa dedica
an titulo a este juramento, v de los problemas que en €l plan-
tea conviene llamar la atencion sobre lo que debe jurar el actor
(X1-9) {tomado del Decrelo, pars 1I, causa 1, quaest. 7, cap. 20).

«lten, tu que eres abtor juraras, quando te el juez preguntar jl-
guna cosa, que respondas la verdad, e que non trayas falsa prueva e
(que non prolongaras el pleito mahgioramente, e que non diste nin daras
al juez maligiosamente alguna cosa por arte que juzgue contra de-
recho, s1 non aquellas partes a quien lo manda dar el derecho. ansi
como salario a los abogados e despensas a las tesiimonias. Ut ques-
tion Sancimuss.

kl Dotrinal (111-3-1), por su parte, enumera las cosas que ha
de jurar el demandante:

«Despues quel plejto es va comengado por demanda o por rrepues-
ta, ast como desuso dixemos, deue ¢l juez mandar alas partes que
juren de calupnja: et son ¢inco cosas (Uese encierran ental cosa
commo esta: Lg primera que jura el demandador que no faze la de-
manda maljiciosaniente, mas que cree aver derecho dela fazer. Ta se-
gunda que dira verdad dello que fuere preguntado, todo sobre aque-
llas cosas que fazen al plejro. T.a tergcera que no dio. njn prometio
algo por que judgasen por el. La quarty que de falsa carta njn de
falso testigo no vsara. asabiendas, enel plejro. T.a quinta es que no
demandara al juez plazo maligiosamente por alongar el plejto, et es-
tas cosas due jurar otrost el demandado, fueras que en la primera due
dezir et jurar, que cuyda defender su derecho ymparandoses.,

y la tercera Partida recoge (111-11-23) el contenido del jura-
mento del actor, tal como en el Dotrina’ v mas lejos del tex-
to de la Margarita :

«l.a primera es, que deue jurar el demandador. que aquella deman-
da que el faze, que non s¢ mueu a fazerla muliciosamente, mas porque
cuyda auer derecho. [La segunda es, que quantas vegadas le pregunta-
ren en juyzio por razon de aquella demanda; que siempre dira, lo
que entendiere que es verdad, non mezclando y ninguna mentira, nin
ningun engano nmin mnguna falsedad, a sabiendas. T.a tercera, que
non prometio, mn prometera, min dio, min dara nmnguna cosa al Jud-
gadcr, min al Escrivano del plevto. Fueras ende, aquello que les es
acostumbrado de dar por razon de su trabajo. L.a quarra., que falsa
prucua, nin falso testigo, nin falsa carta non aduzira, nin vsara della
en juvzio en aquel plevto. F.a quinta, que non demandara plazo mali-
ciosamente, con intencion de alongarlon.
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Por otro lado, la Margarua (X1-4 y 5) presenta la discusidn
sobre s1 deben prestar ese yuramento los procuradores de otros
(tomada del Decreto, pars 1, dist. 55, y Decretales, 11-7-4 ¥

7 v 1-38-1):

«Otrosi, las pringipales personas pueden jurar de calupnia e de
iuramento calupnie, mas s1 ¢l pleito e: de monesterios, o de iglesias,
o de congejos, o de umversidad, bien puede este juramento de ca-
lupnia darse por procuradores. Ut De juramento calumnie, Imperato-
rum, et jurar en sus ahmas, ut De juramento calumnien, :

«Otrosi, question es s1 deve jurar de calupnia ¢l procurador, asi
como de cavallero, o de escudero, ¢ de clerigo, o de cancnigo, o de ar-
¢cediano, o de obispo, en pleito de su persona, tan solamente gue non sea
¢l pleito con monesterio, o con ecclesia, o ¢con congejo. o con univer.
sidad 5 lege 51 pupillo, E dizen muchos maestros que non deve jurar el .
procurador mas la principal persona, ut, cap:itulo De juramento calupnie,
ut I'1°., De noxalibus Quotiens, IS muchos maestros dizen el ccentrario.
Esta es la pringipal persona es en ja tierra o en logar e puede venir al
juez, la pringipal persona deve jurar de calupnia e non el procurador. E
en otra manera el procurador ‘deve jurar de calupnia, que esto mes-
mo dize De juramento calupnie, lege ultima. E la pringipal persona deve
mandar al procurador que jure en su anima de la pringipal persona, ut
capitulo De procuratoribus, lege In.

problema que no esta tratado en el Dotrinal, pero que si apare-
cc en la Partida (111-11-24):

«l.as principales personas, ¢ non gsus Personcros, deuen fazer la
jura que diximos en Ja ley ante desta, porque mas ayna puede ser
sabida la verdad por ellos, que per otri. Pero cosas y ha, en que los
Personeros que comiengan los pleytos, pueden v deuen fazer esta
jura. E esto seria, como si Concejo de Cibdad, o Villa, o Obispo, o
Cabildo de alguna Eglesia, o Prior, o Abad de algun Monasterio, o
Maestre, o Conuento de alguna Orden, embiassen sus Personeros, par-,
demandar, o responder en algun pleyto; a quien otorgassen sefialada-
mente poderio de fazer esta jura. Cg atales personeros como estos
son tenudos de jurar, en Jas almas de aquellos cuvos personeros son.
sobre aquellos pleytos que ellos comencaron. Mas <i el Obispo, o al-
gunas destas perscnas sobredichas, comengassen ¢l pleyto por s1, ellos
nismos deuen fazer esta jura... Otrosi dezimos, que los guardadores de
los huerfanos, o de los Hospitales, quando ouieren a demandar, o
responder ¢n juyzio por ellos, que deuen c¢llos mismos fazer csta
jura... Pero si el huerfano fuesse de buen entendimiento, e sabidos
de sus cosas, ¢ comengasse el plevto por demanda, e pcr respuesta.
con 'otorgamienio de su Guardador: "éstence deue ¢l fazer la jura.
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e non aquel lc tiene en guarda. E lo que de suso diximos. que los
sefiore; del pleyto deuen fazer la jura que non sus Personeros, nomn
se entiende de aquellos Personeros, que :on dadcs en sus pleyios
mismos, Ca estos bien pueden fazer tal jura como esta, pues que & ¢llCs
se torna la pro o el dafio que del plevto viniesse. assi como dicho es
en las leyes ante destan.

El Espéculo tiene un texto mas simpliicado {V-11-13) ¥
alude también al problema de los personeros {V-11-1g).

Las anteriores indicaciones no bastan para dar por hjados
los términos de la relacién entre esos diferentes cuerpos, pero
pueden ilustrar en algo acerca del camino usado por el ele-
mento candnico para introducirse en el sistema procesal” de las
Partidas por medio de las swmas espanolas. ..

L] proceso romano-candnico se aclimata asi en nuestra pa-
tria, facil y abiertamente en las obras doctrinales v con algun
mayor esfuerzo en la legislacién y la practica (en las que ha
de luchar. con los obstaculos que le opone el proceso espariol alto-
medieval) y, sobre todo, en ese texto de significacion doble que
es el de Parfidas, pensado por tedricos y posiblemente con una
intencién predominantemente doctrinal, pero que llega a funcio-
nar después conio auténtico sistema legislativo, v a normar con
efectiva eficacia durante varios sigles la actuacion procesal de
nuestros tribunales 8¢, Se trasladan al romance las construccio-
nes y los términos técnicos latinos, pretendiendo verter alguna
vez el nuevo concepto. en una denominacion vieja del sistema
anterior {asi la mancuadra para ¢l uramentumn calu:nniae y la
pesquisa para la inguisiiio).

Mas tarde se perfilan, en ocasiones, trazos de ese proceso; ge-
neralmente para ser simplificados : asi el Orderamiento de Al-
cald (1348) intenta aligerario ; asi los Reyes Catélicos, Carlos V,
Felipe II, etc., pretendieron varias veces simplificaciones del
sistema y cambiaron la organizacién de los tribunales ;- v asi se
fueron dictando todas esas abundantes disposiciones gque llegan
hasta el libro XI de la Novistmma Recoptlacién. Pero tanto el

nervio como la masa de las normas procesales que rigieron hasta

8. Una exposicion del proceso de las Partidas, construido conforme a
la dogmatica procesal actual, puede verse en Marcos Peravo., El Derecho
sudicial en lus Portides (Madrid., 1930).
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el siglo XIX, conservaban con gran pureza el sistema romano-
candnico, con sus ventajas v defectos, completado v pertecciona-
do en su propio sentido con la labor de la Iiteratura procesal
espafiola de esos siglos.

E] proceso espanol de la Edad Moderna conserva, pues, la
influencia canédnica. Sus términos preclusivos, su forma escrita,
los poderes de direccion del juez, la presentac:on por las partes
del material del proceso, todo ello manifiesta claramnente esa
influencia. Son muchos ‘los rasgos que pudieran senalarse a lo
largo de ese proceso para acreditar tal fihiacton: la figura del
juez delegado (Partidas, 111, 4-19; HEVIA, Curia Philiprca, 1,
4, 4y 5), el respeto al arbitraje (Partidas, 111, 4, 23 y 24 ; CAR-
LEVAL, De ludicuzs, disp. 2, 4, num. 1212), que aparece también
en Aragdn (Obs. 2, De re judicata, Iib. 2), la figura del Secre-
tario (Nueva Rec., 11, tits. 17 al 21), las caracteristicas de la
demanda {Partidas, 111, 2, 40), el mecanismo de las excepcio-
nes {(Partidas, 111 | 3, o v 1t1; CARLEVAL, De ludiciis, 11,

—

disp. 5, nim. 7), que funcionan lo mismo en Aragdn (/[ue-
ro 1, de Litis contest., hb. 111, Obs. 7, de Probat, hib. 11), vy
las sentencias interlocutorias (Pariidas, 111, 22, 2), la atnbu-
cién de la carga de la prueba (Partidas, 111, 14, 1) v la no
prueba de los negativos en general {Partidas, 111, 14, 2}, s1 bien
puede exigirse en algun caso (GUTIERREZ, De luram. confirin.,
p. I, cap. I, nums. 19 y 20), la valoracion legal de la prueba
(Partidas, 111, 16, 32, GOMEZ, Var. Res., tomo III, cap. 12,
numero 2), el juramento de calumnia {va lo hemos visto en las
Partidas; ademés Nweva Rec., IV, 6, 1), la practica de la
prueba testifical (Partidas, 111, 16), la doctrina del instrumento
publico (Parfidas, 111, 18, 1, Nueva Rec., IV, 25, 12, 13 v 16
y 23,14), las condiciones para la validez de la sentencia (ya lo
hemos visto mas arnba), la reglamentacién de la apelacion (Par-
lfidas, T1I, 23, 1 y sigs.), la admisiéon de un procedimiento su-
mario indeterminado (HEVIA, Curia Philipica, 1, 8§, 2) v tantas
otras cosas qile pudieran sefalarse ®7.

87., Lna gran cantidad de noucias sobre la legislacion que interesa puede
verse en ORT1Z DE ZVUwGa, Biblioteca judicial o Tratado original v metodico
de cuanto hay ngente en lg legisiacion y en lg practica {Madrid. 1839-40).
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En un trabajo publicado hace unos anos ** ha estudiado el
seitor Obispo de Tuy el periodo de la codificacion procesal es-
panola del siglo xIX, aquilatando lo poco que hay en el de re-
forma. El hecho de que el furor de reformas legislativas de ese
momento no se extendiera a! campo del proceso civil espanol lo
atribuye, o bien a la preocupacidn mds absorbente de la ro-
forma de los Tribunales, o bien al poco relieve doctrinal del
Code de la Procedure ctvile de Napoleén, con lo cual, en vis-
peras de nuestra prin:era Ley de Enjuiciamiento civil, de 1853,
el fondo de nuestro proceso apenas st se diferenciaba del de las
Partidas, sin que quisieran tampoco los redactores de esa Ley
introducir cambios radicales, 2mpremeditados y violentos en
nuestras leyes seculares, como sc dice en la exposicidn de moti-
vos ; la reforma de 1881, liiitada por la Lev de Bases de 21 de
junio de 1880, tampoco fué innovadora, v la consecuencia de
todo ello es que la I.ev procesal vigente, de 18§85, no se despega
de la tradicién, como ha precisado el citado nvestigador *°. -
F.sta realidad ha sido apreciada también por los procesaiistas,
y . BECENA reconocia en el sistema procesal espafiol actual los
caracteres del proceso comiin introducido por obra de los glosa-
dores, senalando en la [.ev vigente por lo menos ocho de Jos
nueve tiempos del proceso marcados por el maestro JACOBO y
las caracteristicas del proceso medieval ?°.

I.a influencia del Derecho candnico 'de la Edad Media per-
dura, pues, en nuestro proceso civil ?!, mezclada en esa gran
masa de materiales del proceso romano-canénico de la Re-
cepcion.

José MALDONADO Y FERNANDEZ DEL TORCO
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