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cisecanismo y, ya en el siglo xw, e€n la tendencia misiica alemana a
partir del dominico—e intelectuslista—Eckehart, Mas ltarde, como gran
precursor de la filosofia moderna de la Escuela Espafola vy de los en-
sayistas vy filosofos franceses subsiguientes al Renacimiento, Nicolas de
Cusa, que pretendié aunar el nominalismo decadente para sacar de él
un nuevo realisme, y buscar un equilibrio entre la iniuifio ys la ratio
como elemenios decisivos en la fTutura ciencia moral,

A. SANCHEZ DE 1.A TORRE

Expemann, W.: Der Begnriff der Delegatio imu klassischen ro-
mischen Recht (Marburgo, 1959). 68 pags.

Casi contemporaneamente al estudio de Haeberlin, Die Kausalbeziehuna.
gen bei der Delegatio (en SZ 1957, 100-154), el autor de esta tesis mar-
burguesa (bajo la direccion del profesor Xiessling) ha sometido el mismoe
tema a un examen detenido, centrandolo igualmenteh en torno a la.
relevancia de la causa en este negocio fundamentalmente abstracto que.
es la delegatio. Esto demuesfra c6mo el tema ofrece todavia una pro-.
blematica interesante, que debe ser considerada con criterio histérico--
critico, y asi’ lo hace el autor, aunque se muestra bastante comedido, v
aun diria. timido, en la critica de interpolaciones.

En sendos capitulos empieza el autor por estudiar los distintos sen--
tidos de delegare y su concepto técnico en el campo de las obligaciones.
En un tercero, analiza las relaciones que componen este negocio trila-.
teral; a saber, la de- delegante-delegado, la de delegado-delegatario vy
la de delegante-delegatario. En el capitulo cuarto, trata del efecto li--
beratorio, segtlin el aforismo juridico qui delegat solvit. En el mas amplio,
el quinto, es donde se estudia el problema central de los efectos de la falta
de causa, Pinalmente, un breve capitulo sexto precisa las diferencias.
entre ia delegalio y otros supuestos similares: contrato a favor de ter-
cero, mandato, recepltum argentarii, adiectus solulionis gratia.

Aunque el autor insiste en la flexibilidad anti-dogmatica, con que la.
jurisprudencia romana tratd este neg'obio, de donde las notables oscila~
ciones terminoidgicas, reconoce que la delegatio se funda normalmente
enn un iussum del delegante dirigido a la vez al delegado, para que dé:
o prometa al delegatario, y a éste, para due lo acepte. Por lo general,.
dice el autor, la delegacién es abstracta, lo que se deberfa al interés
de asegurar mejor la posicion del delegatario, siendo asi que s6lo excepcio-~
nalmente la falta de relacion causante puede influir en la relacién creada.
a favor del delegatario.

Se trata de un como pago doble abreviado: el delegante se libera.
a través del acto del delegado, en virtud de una construccion juridica.
que ve en aquel acto del delegado al dglegatario una operacion indirects.
del niismo delegante («Durchgangstheoriey): como si él mismo recibiera.
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del delegado y diera al delegatario. Por su parte, el delegado se libera
gde su deuda irente al delegante por una analogis con la dalic in solu-
um. Naturalmente, en el supuesto (segtin el autor minoritario) de de-
legacion novatoria, 1a, extincion se produce como efecto propio de la
novacion,

El estudio es serio y no rehuye los distintos puntos de vista posibles,
y el autor debe ser felicitado por su esfuerzo. Sin embargo, €l tema es
por si mismo complejoc. Y la inseguridad critica frente a algunos textos
lo hace aun mas dificil. Una critica. detallada de todas las posiciones €
interpretaciones del autor equivaldria a componer una nueva monografia.
Asi, me limitaré a esbozar algunas observaciones generales como simple
sugerencia para facilitar la critica por el mismo lector.

En primer lugar, el iussum de fa, delegacion puede ser dandi (cre-
dendi o solvendi) o promittendi, En el primer caso no se puede hiablar de
abstraccion: el delegado presta o paga un certum dque el delegatario
recibe como del delegante, y éste adguiere la condiclio confra el dele-
gatario o se libera de él. Naturalmente, si no hay un verdadero iussum,
la dalio hecha por el delegado es valida, pero no puede surgir un
creditum a Iavor del delegante, sino s6lo del delegado que realmente
presté¢ (y de ahi mi escepticismo ' ante la «condictio Iuventionay de
Dig. 12,1,32, donde, por lo demas, no hay préstamo, sino promesa de
préstamo). Por ofro lado, si se paga indebilum, entonces la condictio
(c. indebiti) sigue siendo 2 favor del delegante, pues fué él quien pago,
- través del delegado.

En estos mismos casos de delegatio dandi, el delegado, si era deudor
‘del delegante, dqueda liberado, pues su dalio al delegatario, cobrador
autorizado, funciona como solutio frente al acreedor delegante, aun en
el caso de que su datio sea crediticia respecto al delegatario.

Asl pues, en los casos de iussum dandi no hay por qué plantearse la
distineion apstracto-causal, Si, en cambio, cuando se trata de un iussum
promitiendi. Aqui no hay, de momento, datio, aunque seguira luego como
cumplimiento, sino una promesa estipulatoria. Ahora, la stipulatio, por
.su misma forma, es siempre abstracta, s6lo-que, si es novatoria, se
refiere expresamente a un idem debitum, y por eso funciona como modo
de extinguir las obligaciones: por la incompatibilidad de dos obligacio-
nes con idéntico objeto; ya sea la novada una deuda del delegante
respectc al delegatario (novacion pasiva por cambio de deudor o ex-
promissio), ya sea la novada una deuda del delegadd respecto al dele
gante (novacion por cambio de acreedor, o activa), Cuando preexisten re-
laciones obligacionales entre el delegante y el delegatario, por una parte,
y entre el delegado v el delegante, por otra, la novacion no puede ope-
rar en los dos sentidos a la vez (como ya dice acertadamente el autor).

Los textos no son siempre muy explicitos, pero, en mi opinién, cuan-
do se habla de un iussum promitlendi a un deudor o en favor de un
acreedor, se piensa siempre en una promesa novatoria (novacion activa o
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pasiva). Pero la novacién no es posible, no sélo en los casos aludidos
en gue no pueds ser doble, sing tampoco cuando el delegante trata de
donar (o constituir dote) a un delegatario (donatario o marido) por
medio de una persona’que no es su deudor (0 no lo es en aguello que
se dona). En estos casos es claro gue, aungue el negocio gue niercede
sea une donacién (¢ dote prometida), la estipulacién misma no depende
de otra relaciéon anterior (como ocurre, en cambio, en la estipulacion
novatoria), sino gue es valida por si misma,

Por tanto, la contraposicion delegacion causal y abstracta me parece
que impide una recta comprension del problema, I.a estipulacién nor
deleyaiio es siempre abstracta, porgue es stipulafio, v siempre causal
porque obedece g un iussum, acto unilateral, pero conocido por las partes
v del que dependen los efectos especificos de la delegatio. Vale mas
hablar, dentro siempre de las delegaliones promiittendi, de delegacion
novatoria o no novatoria. |

Todavia, si el deudor que promete como delegado se libera y ello no
se debe a una novacion de su deuda, esto no me parece constituir un
caso de ddalio in solutum, sino de aquella ca,tégoria, mas: amplia, de actos
Hberatorios gue podemos llamar satlisfacfiones. Una datio in solutum no
hay, pues no ge da un aliud pro alio, ni siquiera hay prooiamente datio:
cuando la promesa es cumplida, en cambio, se da una verdadera solu-
(io, en todo igual & la de los casos de iussum dandi anteriormente
referidos.

Por ultimo, el separar tan tajantemente el iussum del mandatum,
no so6lo va en contra. del lenguaje de la jurisprudencia, gue maneja
ambos términos un poco indiferentemente (y nho hay que olvidar que
la. delegatio solvendi no exige un iussum conocido por el acreedor que
cobra, pues Ia solutio puede ser slempre realizada por un tercero), sino
due crea ciertas dificultades en aquellos casos en Ios que a un delegado
vueda convenir ung detio moandali confrdridg, para resarcir al aelegado
perjudicado por el jussum. Los limites entre una y otra, figura pueden
resultar algo oscilantes. Cuando Ticio manda a Cayo due preste a Sem-
pronio, decimos que esto es un mandato (m. pecuniae credendae o.«cua-
lificado»), v dque el mandataric mutuante dispone de la actio corira-
riad si no cobra de Sempronio. Pero si Cayo es deudor de Ticio y éste
le manda que preste a Sempronio precisamente aquello que le debe,
entonces tenemos un iussum credendi: el mandatario quedard liberado
de su deuda y el mandante se hara directamente mutuante, Hara falta
para ello que Sempronio conozea el iussum, pero ese mismo conocimiento
no impidiria la construccion del negocio como mandatum en el caso de
gque Cayo no fuera deudor de Ticio. Asi también, cuando el delegado no
es deudor del delegante y, por tanto, no puede guedar liberado, necesita
algin recurso para reclamar del deleganie aguello gue did por su fus-
sum, y puede pensarse simplemente en la actio mandati contraria, I.os
textos hablan en estos casos de la condictio, y se podria construir como
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si¥ 1a, datio efectuada por el delegado no-deudor equivaliera a un mutuo
hechio al deleganie; pero esta condictio se Nos presenta, de uns manera
indiferenciada, para reclamar una accepiilatio del delegataric que to-
davia no ha recibido nada, ¥, francamente, esta condiciio liberationis
me sigue pareciendo dificil de encajar en el sistema de la condiclic,
clasica ; perc esto seria tema para una discusion especial que no debpe-

mos emprender agul.
A. D'ORS

IEsTEBAN AnaD, Rafael: Estudio historico-politico sobre la Ciu-
dad y Comunidad de Daroca. Instituto de Iistudios Turolen-
ses de la Excma. Diputacion Provincial de Teruel. Te-

ruel, 1959. |

He aqui un libro atil para el historiador del Derecho, aunque guiza no
tanto como pudo serlo si su aufor hubiese acertado a evitar ciertos
defectos o inconvenientes. Ia cara yv la cruz de la obra quedan defi-
nidas en su prologo en palabras del propio autor, al decirnos due es
«de indudable fondo historico, aunque no sea propiamente una histo-
‘ria, de la Ciudad y Comunidady. |

Se nos ofrece en este libro un estudio descriptivo de la historia
politica, de Daroca, seguido de una segunda parte dedicada expresa ¥
exclusivamente a las instituciones juridicas de la Ciudad y Comuni-
dad.. Aqui incluye el sefior Esteban Abad cuestiones de tanto interés
comno el origen, extension territorial y poblacién de la Comunidad de
Daroca, v €l régimen politico-administrativo de ella y de la Ciudad.

No existiendo estudios modernos sobre las Comunidades aragone-
sas8, al menos desde purnitos de vista estrictamente histdrico juridicos,
el examen de la Comunidad de Daroca hubiera significado una tarea
interesante, maxime siendo ésta una de las mas importantes Comuni-
dades del Bajo Aragon. Sin embargo, esta laguna no dueda cubierta
con la obra que comentamos. ¥ es que el seflor Esteban Abad maneja
las fuentes con cierta imprecision, Asi, cuando nos habla de los Regido:
res de la Comunidad, o de la Plega General, o del Asistente, o de Ilas
Sexmag y los sexmeros, realiza una exposicion preferentemente a base
de la Ordenac@én de la Comunidad” de 1675, sin hacer un estudio evos
lutivo de por qué etapas se ha pasado hasta llegar a tal ordenacién,
y limitdndose a citar, por via de antecedentes, datos sueltos relativos a
las fases anberiores. [ obras ocasiones el cuadro institucional que nos
presenta es atemporal, ya que no nos indica el autor a qué época per-
tenece su descripcion., También es un tanito inadecuado el sistema de
citas, montado sobre la base de una bhibliografia general para cada co-
pitulo, o de referencias inconcretas, o al menos incompletas '8, documen-




