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AVENTAJAS O MEJORIA

Bienes excluidos de particion en beneficio del conyuge
sobreviviente

1. Segiin antiguas costumbres romanas, procedentes del ré-

gimen del matrimonio cum manu, el marido solia legar a la
mujer, a fin de que siguiera disfrutindolos en la viudedad, to-
dos aquellos bienes que le habia entregado. durante el matri-
monio para su uso o administracion. Esta practica se mantie-
ne cn ¢l sistema de matrimonio libre, dando lugar a la confi-
guracion de una serie de legados ftipicos del marido en favor
de la mujer. Son estos legados el de usufructo y los de parata,
mundus, penis, vestimenta v ornamenta. Nos interesan ahora
los legados de parata, mundus, penus, vestimenta y ornamenta,
es decir, de aquellas cosas que el marido habla entregado a la
- mujer para servirse de ellas o administrarlas* . Su evolucion
en el ambicnte juridico hispanico ofrece, a nuestro parecer, un
notahle interés histdOrico vy de actualidad.

En régimen de conventio in manwm fue muy frecuente le-
gar a la mujer los hienes quae eius cousae parata swnt para
garantizarle el uso y disfrute de aquellas cosas de las que se
servia, usaba o administraba durante el matrimonio. Il lega-
do general de cosas quae uxoris causa empla paratave sunt
comprendia los vestidos, joyas, fitiles de trabajo, menaje, etc.,
entregadas a la mujer durante el matrimonio. Se trata, por
consiguiente, de una disposicidn mortis causa, por legado, del
peculio entregado a la mujer para st uso v administracidn,
puesto que ella, durante el matrimomio, se encuentira en po-
sicion de sometida v, por tanto, es incapaz de ser titular de

pinim, Bl
=l

1. Para una exposicion mds amplia v con abundante bibliografia
vid, M. Garcia Garrmo, Tus uxorium (Roma-Madrid 1958) pp. 106-140.
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bienes. Su fin es garantizar a la mujer no solo el uso y disfru-
te, como en ¢l legado de usufructo, sino también la disposicion
de 1os bienes legados.

Hn algunos casos, sin embargo, no se hacia un legado ge-
neral, sino que se reducia a determinado tipo de cosas, dando
lugar a un legado concreto de penus, mundus, ornamenta o
vestinenta.

Kl legado de penus (1). 33,0) comprende las provisiones
de comer v beber contenidas en la despensa para proveer du-
rante cierto tiempo las necesidades de la casa, asi como tam-
bién otros articulos, cuales carbon, leila, etc., destinados a la
preparacion de las comidas y conservacion de los alimentos.

Fl legado de smundus (D. 34,2) comprendia originariamen-
te, segtn referencias de las fuentes literarias 2, todo lo que
servia al embellecuniento y adorno de la mujer, pero, posterior-
mente, en las fuentes juridicas, a partir de Labedén (D. 34,2,
32,6), aparece limitado a los fitiles de tocador, a diferencia de
los ornemente, que comprendian todas las joyas y adornos
usados por la mujer con excepcidon de los vestimenta * . 1s po-
sible, pues, que el legado de mundus tuviese originariamen-
te 1un caracter general, y, con posterioridad, por la interpre-
tacion de los juristas, se limitara, hasta llegar a convertirse
en tres tipos distintos: mundus propiamente dicho, wvestwnen-
@ ornamenia.

El legado de wvestunenta tenia por o
dos por la mujer y que el marido le destinaba. La jurispru-
dencia ¢, distihgue, a efectos de interpretacion del legado, los
vestidos del marido, los de la mujer, los de los hijos y los co-
munes de la familia ® . Por la finalidad de estos legados, de
garantizar a la viuda la continuidad en su situacidon familiar,
quiza seria normal que los familiarice, quae ad familiam ves-
trendam parate sunt, integraran también normalmente el le-
oado de westimenta.

-

yieto los vestidos usa-

Avtro GrLio, Notl. Atl, 4,1 Too Livio 34,4.

ta

" 3. (ARCIA GARRIDO, Tus uxoriwm cit. p. 117.
s D. 34+2,23 5 34,2,25 'V 34,2,39.
5. Garcia GArRRIDO,[us uxorium cit, p. 117,
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Por ultimo, el legado de ornamenta, frecuente también,
comprendia las joyas, oro, plata y objetos preciosos.

El legado general de cosas quae uxoris causa emptia para-
tave swnt y los legados concretos de diferentes géneros de
bienes usados por la mujer contintan siendo utilizados en ré-
gimen de matrimonio libre. Los legados de parete se conso-
lidan y perfilan con €l transito del matrimonio cum wmanu al
matrimonio libre, hasta llegar a comprender también los es-
clavos que portaban la litera de la mujer o que la escoltaban
e 1mncluso las cosas de uso comin de los comyuges que el mari-
do utilizaba como si estuviera reservadas a la mujer. Pero el
fundamento de estos legados es distinto en el mattrimonio libre
y en la conventio in manum, KEn este sistema, hemos visto,
era la existencia de un peculio, consecuencia de la incapacidad
de la mujer para ser titular de bienes. En el matrimonio libre,
el régimen de separacion de bienes, con su counsccuencia de
prohibicién de donaciones entre conyuges, hace que el marido
sOlo pueda entregar a la mujer cosas para su uso; y s1 le hace
donacion, ésta sélo tendrd validez post-mortem © . Sin embar-
go, la finalidad de los legados 'de parata sigue siendo la misma
de garantizar a la mujer no s6lo el uso y disfrute, sino tam-
bién la disposicién de los bienes legados.

n otros casos, dentro de la misma corriente de utilizacidn
del fideicomiso en favor de los hijos © parientes, en lugar del
legado de usufructo, el marido disponia en favor de la mujer
de las cosas quae eius cause empta paratave suni con el gra-
vamen «de un fideicomiso en beneficio, precisamente, de las
hijas. ILs el caso de D. 33,2,39 7. Ll testador queria que ves-
tidos, ajuar (alias res) v otros objetos usados por la mujer, o
de los que disponia, pasasen a las hijas después de haber sido
disfrutados por la mujer, a la cual se lega la propiedad, pues,

Iu - o —

6. (xarcia GArrIDO, Ius uxoriwm cit. p. 117,

7. D. 33,2,30: Iflios heredes instituluif, uxori vestem mundum
muliebrem lanam linum el alias res legavit et adiecil: “proprietatent
autem eorum, quae supra scripta sunt, veverti wolo ad filias meas
quaeve ex his tunc vivent’: quaesttum est, utrum usus fructus an pro-

prietas earum rerum date sit. Respondit proprietatem legatam videri.
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segtn la interpretacion de Scaevola, se trataba de un legado de
propiedad gravado de fideicomiso vy no de un legado de usu-
fructo.

La Laudatio Murdiae ®* es una prueba evidente de la di-
fusién del empleo de este tipo de legados de propiedad grava-
dos de fideicomiso, asi como también de la generalizacion de
las concepciones sobre el uso y disfrute de los bienes familiares
por la mujer y su definitivo destino a los hijos. A nuestro pa-
recer, el empleo del fideicomiso permitié conseguir que los
bienes familiares asignados a la mujer, de los cuales, en un
principio, podia disponer libremente, pasasen a ser heredados
por los hijos. Con posterioridad, y como consecuencia, preci-
samente, de esta practica, se gencralizaria la concepcidén de
que a la mujer correspondia el uso y disfrute de los bienes fa-
miliares, a pesar de legarselos en propiedad, y el definitivo
destino a los hijos o, mas concretamente, a las hijas.

2. las leyes visigodas nada dicen concretamente de los lega-
dos de parate, lo cual, dado ¢l cardcter «editaly de los Codi-
gos visigodos, preocupados fundamentalmente de regular pro-
blemas debatidos o que han variado de forma sensible ® | per-
mite suponer que subsistié 'y continud inalterado el sistema de
legados. Aparte de esto, en el Derecho visigodo se observa una
tendencia respecto a la sucesion de las mujeres que, en lineas
generales, conduce a unas consecuencias semejantes a las que
habian llegado los bienes objeto de nuestros legados.

En principio, el régimen sucesorio del Edicto de Eurico y
del resto de la legislacion visigoda no es esencialmente dis-
tinto al del Derecho romano postclasico. Se mantiene la pre-
ferencia de los agnati (per virilem sexum venientes) sobre los
cognatr (qur per feminas wveniunt) con algunas atenuaciones.
La innovacion fundamental de FEd. Burico es que las mujeres

8 Kl autor de esta importante inseripcion sepuleral del siglo 1,
hijo del primer matrimonio de Murdia, alaba a su madre, entre otras
razones, por haber dispuesto a favor de ¢l de los bienes que su padre
habia dejado en testamento a Murdia, por estimar clla que, mds que
la propiedad, le habfa sido atribuido ¢l uso de aquellos biencs, Vid.,
(ARCIA GARRIDO, Tus uxorium cit, p. 134.

d. A, Orero, Liber iudiciorum 3,1,5, en AHDE. 29 (1959) 549.
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no pueden disponer de los inmuebles heredados, que se reser-
van a sus herederos legitimos, quedando ellas con el usufruc-
to tnicamente. Pero esta novedad se puede explicar como con-
secuencia de la capacidad limitada de las mujeres bajo tutela
ramiliar 1° . |

Segun Hd. Eurico 322, la mujer viuda, tinica que ahora
nos interesa, hereda de su marido como un hijo mis, pero
solo en usufructo, y pierde todo lo heredado de su marido, en
beneficio de los hijos, desde que contrae nuevas nupcias. Este
usufructo concedido a la vinda procede evidentemente del l-
timo Dlerecho romano. Teodosio I (CTh. 3,8,2) y Teodosio II
(Nov. 14,7) hablan reducido al usufructo el derecho de la
vinda binuba respecto a los bhienes procedentes de su ante-
rior marido, aunque con peosibilidad de mejorar a los hijos.
La situacion fue en parte modificada por las Nov. de Mayo-
riasto 6,8 v Severo I, en las cuales se disponia que la vinda
no tuviera sobre las domnaciones recibidas de su marido mas
que un usufructo, cedible a alguno de sus hijos, debiendo re-
servar la propiedad para todos cllos. Hd. Eurico 322 lleva
esta tendencia romana a sus tltimas consecuencias, aplicando
la reduccidén al usufructo para todos los bienes procedentes del
marido, aun en caso de no contraer la madre segundas nupcias,
en cuyo caso se le priva de todo derecho sobre los hienes del
marido 't .

Ed., Burico 322

Mater, sl in viduitate permansit, aequalem inter filios, id
est qualem unus ex filiis, usufructuariam habeat portionem,
quam usque ad tempus vitae suae usufructuario iure possideat,
ceterum nec donare nec vindere nec uni ex filiis ... e conferre
praesumat. Quod si eam filii hanc portionem matris evertere
sive per neglegentiam sive per odium eorum, forte prospexerint,
ad millenarium vel ad comitem civitatis aut iudicem referre
non differant, ut matrem suam contestatione commoneant ne
1res quas ad usumfructumn accepil evertat. Nam usumfructum
quenn ipsa fuerat perceptura dare cui voluerit, filio vel filiae, non.

10. A, I’Ors, El (Cddigo de Eurico, en «Estudios visigdticos 1In
‘Roma-Madrid 1960) p. 248.
11. D’Ors, El Cddigo de Kurico cit. p. 260.
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vebebur., Verum si ex usuiructuaria portione aligquid probatur
everswn, filiis post mortem matris de eius facultatibus sarciatur.
Post obitum vero matris;, portioc quam acceperat ad filios equa-
liter revertatur, quia non possunt de paterna hereditate fraudari.
Quod si mater ad alias nuptias forte transierit, ex ea die usu-
fructuriam portionem, quam de bonis mariti fuerat consecuts,
131il inter religuas res paternas, qui ex eo nati sunt coniugio,
vindicabunt. |

Ed. Eurico 322 regula el derecho hereditario de la uxor.
Pero, al igual que en el Derecho romano clasico, el marido po-
dria instituirfa herededa o, como sucederia mas frecuente-
mente, legarle los bienes que usaba y disirutaba durante el
matrimonio. St derecho, en estos casos, era va desde la épo-
ca clasica de simple usufructo, lo mismo que ahora en la he-
rencia a¢b ntesiato.

La regulacion de Hd. Eurico 322 se mantiene sin modi-
ficacion en los Codigos visigodos, y se recoge en Libeyr iudi-
ciorum 4,2,14. Hl sistema se seguird en la practica hasta el
momento en que se consagra la comunidad de gananciales. <Asl
se explica la interpretacion de If. Juzgo 4,2,15.

Liber 4,2,14

Mater, si in viduitate per-
mangerit, egualem inter fi-
lio suos, id est qualem unus-
quisque ex filiis, usufructua-
riam de facultate maritbi

- habeat portionem; quam us-

que ad tempus vitae suae
usufructuario iure possideat.
Ceterum nec donare nec vin-
dere hec uni ex filils con-
ferre praesumeat, Quod &l cam
filii portionem ipsain matrem
evertere seu per negligen-
tigm sive per odium forte
nrespeserint, ad comiten cl-
vitatis aut ad iudicem refe-
rre non differant, ut ma-

F. Juzgo 42,15

L.a madre si se non casare
depues de la muerte del ma-
rido, debe partir egualmien-
tre en todos los fructos de
la buena de su marido con
sus flics mientre visquiere;
mas ni lo puede vender, ni
dar a ninguno de sus fiios.
E si los fiios entendieren que
la madre lo quiere ennage-
nar, 0 Por malquerencia, o
por olra cosa, diganlo al
sennor de la cibdad, o al
ivez que ielo deflenda, que
aquellag cosas non pare mal,
Mas €l fructo que e¢lla deve
aver, puedelo dar a quien gui-
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trem sua conbegbabtione com-
moneant, ne Ies, quas usu-
fructuarias accepit, evertat.
Nam  usumfructum, gquem
ipsa fuerat perceptura, dare
culi voluerit, filio vel filae,
non vetetur. Sed eb quod de
ipso usu sibi debito iuste con-
quirere potuerit, faciat gquod-
cumqgue illi omnismodis ius-
issime placuerit. Verum si
ex ea usufructuaria portione
aliguid probatur eversum, fi-
lils post mortem matris de
eius facultatibus sarciatur.
Post obitum vero matris por-
tio, quam. mater acceperat,
ad filios aequaliter reverta-
tur, quia non possunt de pa-
ternam hereditatem fraudari.
Quod si mater ad alias nup-
tias forte transierit, ex e2
die usufructuariam portio-
nem, quam de bonis mariti
fuerat consecuta, filii inter
religuas res paternas, qui ex
e0 nati sunt coniugio, vindi-
cabunt.
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siere de los flios o de las
filas: e aquello que ella ga-
nare del fructo, puede dar a
quien dquisiere. E si daque-
lla, parte de la madre algu-
na cosad fuere enaienadsa, tado
deve seer entregado depues
de la muerte de la madre a
los filos, e depues de la muer.
te de la madre el quinnon de
la madre dévenlo aver los
fiios egualmientre. E si la
madre se casar depues de
la muerte del marido, des-
daquel dia adelantre deven
aver sus fiios la parte que
ella devig aver de la buena
del marido se¢ se non casare.

A tenor de Liber 4,2,14, la mater heredaba de su marido
una cuota igual a la de los hijos, pero s6lo en usufructo, y
perdia lo heredado de su marido, en beneficio de los hijos, al
contraer nuevas nupcias. Segun IF. Juzgo 4,2,15, la madre, si
no contrae nuevas nupcias, tiene un derecho, igual al de los
hijos, sobre los frutos de todos los hienes del marido. la di-
ferencia es importante, a pesar de que el texto de K. Juzgo
sigite después literalmente al de Liber iudiciorum. s explicable.
Kl redactor de F. Juzgo, desde un ambiente de comunidad pa-
trimonial familiar —en el cual la mujer tenia derecho a la mi-
tad de los hienes adquiridos en comfu v, ademis, a unos de-
terminados Dbienes en concepto de viudedad—-, no podia en-
cajar un derecho hereditario de la madre, vy lo entendio como

32
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derecho de. vindedad, inexistente, por lo demas, en el Derecho
visigodo %2 . ' |

" Llegamos asl a un punto trascendental en la evolucion de
los legados de parata por la presencia de la comunidad. En la
comunidad familiar, la mujer era titular juntamente con el
marido. A la disolucion de la comunidad, corresponden a la
mujer la mitad de los bienes adquiridos en comtn durante el
matrimonio. Por esto desaparece su cuota hereditaria, que no
volverd a aparecer hasta la recepcién justinianea en las Parti-
das (6,13,7). Pero, ademéis, como consecuencia de la division
de la comunidad, que se signe a la muerte de uno cualquera
de los conyuges, se hace posible que le sean divididos a la
madre los bienes de uso personal. Después de la consagracion
de la comunidad como régimen legal, en la época postgdtica 3 |
el uso generalizado de legarie estas cosas personales hubo de
convertirse en una norma legal, para hacer posible a la mujer,
dentro del régimen de comunidad familiar, la continuacién en
el uso v disfrute de sus bienes personales, puesto que el lega-
do no ecra adecuado ni suficiente.

3. l.os legados de parata romanos, afectados ya por la con-
cepcion derivada del uso del fideicomiso, pasarian al Derecho
visigodo, Y pasarian también al Derecho postgoético, en el
cual se observan los efectos «de haber sufrido und interesante
evolucidn, debida a la presencia de la comunidad, como con-

pp—

12, Kl Derecho visigodo, como tendremos ocasion de examinar
en otra oportunidad, no conocié una cuota vidual propiamente dicha. El
derecho de usufructo que Liber 4,2,13 concede al padre sobre los
bona materna de los hijos es consecuencia de la patria potestas, y re-
fleja el régimen post-Constantiniano (vid. D’Ors, Kl Cddigo de Huri-
co cit. pp. 25572383 A. OtErRO, La patria potestad en el Devecho
histévico espaniol, en AHDIE. 26 (1936) 215 v 220-221). [l derecho de
usufructo sobre una cota de los bienes del padre que Liber 4,2,14
confiere a la madre no es tampoco cuota vidual, sino una cuota here-
ditaria, que no puede mermarse, como ¢ usufructo del padre, precisa-
mente por st cardeter de cuota hereditaria, El hecho de ser un simple
derecho. de usulructo no tiene relevancia en este sentido, l.as causas
de que las muyjeres hereden golo usufructo v la pérdida de su derecho
por posteriores nupeias ya las hemos considerndo anteriormente,

13. ‘OTERO, Liber iudiciorum 3,1,5 cit. p. 553,
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secuencia de la cual se convierten en una egpecie "dé cuotas
legitimas. Lo que era un uso frecuente en la sociedad romana
se difundiria por toda la Peninsuia, se consolidaria durante la
cpoca visigoda vy, finalmente, al calor de las nuevas circuns-
tancias de la comunidad patrimonial familiar, se convertiria
en una norma legal. lLos legados de parate, después de estas
imnteresantes vicisitudes; se transforman en un derecho del cdHn-
vuge supérstite a excluir de particion determinados bienes:
precisamente los que constitulan el objeto de aquellos legados
Iomanos,

Asi, pues, si no nos equivocamos, los legados de parate
son el punto de origen de las cClebres aventajas o mejoria de
nuestro Derecho medieval, cuya presencia se siente todavia de
una manera palpable en nuestros dias. Desde los legados de
parata se explican perfectamente el caracter y la problemati-
ca de las aventajas, inexplicables como reminiscencia del De-
recho prerromano ' o como influencia germanica 9 .

Los legados de parata pasan al Derecho postgdtico, en el
cial aparecen como un derecho de aventajas o mejoria 19, Tip
las primeras redacciones juridicas se nos presentan ya como un
derecho de uno u otro conyuge supérstite o de sus herederos a
excluir de particion los bienes objeto de aquellos legados. A
primera vista sorprende la extensidon de este derecho, nacido

14. J. Cosrts, Derecho consuetudinario y economia popular de Es-
paiia 1?2 (Barcelona 1830-1883) pp. 1452-174.

15. J. Lacruz, Kl végimen wmatvisnonial de los fueros de Avagon,
en ADA. 3 (1046) 142-140.

15 bis. Algunos autores —U. Mawrrinez Marixa, Ensavo histdrico-
critico 8 (Madrid 1845) pp. 227 ss.; B. GuTIERREZ, Cddigos o Estudios
fundamentales sobve el Dervecho civil espasiol 1119 (Madrid 1881) p. 537
ss. 3 R. UreSNa, La influencia semita en el Devecho mediveval de Espa-
fa, en RGLJ. g2 (x898) 300-301; I, SANcirz RomAn, Kstudios de De-
recho civil 12 (Madrid 18g9) p. 229 v VI?2 (Madrid 1910) p. 1156 85.—
aluden a los bienes excluidos de particion al tratar de la mejora, pre-
cisamente para probar su inexistencia en el Derecho de la Alta Iidad
Media, No creemos oporiuno repetiv aqui las opiniones de éstos y otros
autores, tan distintas de las que sustentaremos, Una exposiciéon y cri-
tica de ellas puede verse en J. v Lacosts, La mejora (Madrid 1g13)
P. 80 ss.
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en beneficio de la #xor, al marido, y el del marido y mujer a sus
herederos, fendmeno este no tan sorprendente si hien se mira,
puesto que desde antiguo, practicamente, estos bienes se desti-
nahan, en definitiva, a los hijos. I.a causa de esta extensién,
asi como de la cvolucién general del régimen juridico de los
bienes que nos ocupan, hemos insinuado ya y hemos de ver que,
como siempre, es la presencia de mnstituciones v principios ino-
perantes todavia en ¢l Derecho romano v que se manifiestan
plenamente en la época postgotica.

En el fuero de Salamanca tenemos quizda la primera refe-

rencia 4 los bienes excluidos de particiomn.

A T . |

16,

P. Salamanca 33 16

A gquien morir la muyer.—
Todo omne aguien morier
la muyer, tome el marido ela
meyor bestia que oulere con
todas sus armas; e elos pa-
rientes dela non tomen en-

trega.,

. Salamanca 206

Dela uilldujidade de la uil-
aa.—

Fi-ta sea la ulldujdade : unag
tierra de III. kafizes Ssem-
bradura en baruecho, e una
casa, e una aracada de uing,
e ung uez de azenia, e 1.
yugo de bues, € I. asno, e I
lecho con una guenabe, e L
lichero, e 1. fieltro, e II. saua-
nas, II. cabezales, espetos,
mesa, escudielas, uasos, Cu-
chares quantag ouieren de
madero, escanos, cedagos, ar-
chas, badil ca'deras, scamie-
los, criuas, e una carral de
XXX, medidas. Todo esto,
quando lo ouieren de consu-
no, tome lo entrego; € aquelo
que fore de parive del marido,
tome el medio; e aquelo que
non ouieren de seuno ne de
parte del marido, non lelo
den. B de todo esto, qual ela

Ten ol mismo sentido, F. Ledesma o: «\ gquien morir su mo-

gier.—Todo onme aquien norir su mugicr, prenda ¢l marido la me-
vor bestia con lodas sus armas; clos parientes dela mugier nen ella

non tomen entrega.n

L |
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quisier. E nolo uenda ne Io
done. E si marido tomar, do-
ble esto que tomar. E si mo-
riere, qual axaren, de tal to-
men parentes del mtuerto su
rarte.

F. Salamanca 33 dispone que, a la muerte de la mujer, el
marido tome antes de particion la mejor bestia que tuvieren
y sus armas. Hs interesante observar que estos bienes exclui-
dos de particion son el caballo o mejor bestia v las armas con
sus adubos de fonsado; precisamente aquellos que, segln
¥, Salamanca 32 v F. Ledesma 87, debia todo hombre man-
dar por su alma o darlo sus parientes si morier sin hngua.
Pero no parece que la extension al marido del derecho a ex-
cluir de particion estas cosas, a semejanza del derecho que
correspondia a la mujer, se hava hecho por tratarse de estos
bienes que ¢l hombre debia mandar pro sua anwimae, sino mas
bien, como hemos de ver, por el cambio trascendental de la
posicion del marido en la comunidad patrimonial familiar.

Respecto a la mujer, F. balamanca 206, al establecer cual
debe ser la wildujdade de la wilde, menciona una scrie de co-
sas que eran objeto de los legados de parate romanos, tales los
espetos, mesa, escudielas, uasos, cuchares, escanos, cedacos,
archas, badil, calderas, scanvelos, crisas, etc. Todos estos bie-
nes, aslt como algunos immuebles vy semovientes, debila tomar-
los antes de particion, cuando los hubiere comunes de la socie-
dad conyugal, para usarlos y disfrutarlos, sin facultad de dis-
posicion ~—e nolp uenda ne lo done—, mientras permaneciere
en viudedad. |

I, Salamanca ha involucrado los bienes excluidos de par-

1y, I'. Salamanca 32 : «Qui morir, como deue fazer.--Todo omne
que passar deste sieglo, mande por su alima su caualo ola meyor bes-
tia que ouicr, con sus armas, o quesiere; esi morier sin lingua, denlo
sus parientes ali otouieren por bien; e ela muler por esto non tome
entrega.n F, Ledesma 8: «De manda de finado,~-~Todo omne que passar
deste siegro, mande por su anima su cauallo o la mayor bestia que ouer,
con sus armas ¢ con sus adubos de fonsado; e si morir sin lengua,
asi lo den por su alma sus parientes hu ujren por bien; e la mugier
non prenda por esto entrega njnguna.n

_—

|



202 Alfonso Otero

& -

ticion con la viudedad,- como han hecho muchos otros textos
castellanos, aragoneses v navarros. La confusién es facilmente
explicable, puesto que la finalidad del legado de usufructo y
de los legados de parata fue siempre la misma de asegurar a
la mujer una continuidad en su posicion familiar v en sus fun-
ciones domésticas, v sus efectos andlogos desde que se gene-
ralizo la concepcion del definitivo destino de los bienes fami-
liares a los hijos. Pero la confusion no parece que haya te-
nido como consecuencia la total asimilacion a la cuota vi-
dual. l.a involucracién en la vindedad ha desnaturalizado en
parte las aventajas, mas era dificil que éstas dejaran de sentir
los efectos de la vieja tendencia a ohstaculizar las segundas
nupcias, supuesto en el cual también deja de tener razon de
ser la garantia de la posicion familiar de la viwda, finalidad
perseguida por los legados de parata y por las aventajas o
mejoria de ellos derivadas. La confusion, en definitiva, fue
consecuencia del acoplamiento de los legados en favor de la
mujer, procedentes «de un sistema matrimonial de separacion
de bhienes v de inexistencia de cuota vidual, a un sistema de co-
munidad en ¢l que dicha cuota existe.

En el fuero de Alba de Tormes nos encontramos recogido
en un mismo precepto el derecho de ambos conyuges a ex-
cluir de particién determinados biencs v la extension a los
hijos del derecho del padre.

F. Alba de Tormes 143

Fuero de manda.—

‘Todo omne de Alba o de su fermino que fijos ouire, el fixo
mayor tome sSu caualo € sus armas e su tienda. B si fijos non
ouiere, €] pariente mas propinco tome su caualo e sus armas
e su ftienda. H otrosi si la muler mula oulere, non gela. parta
nadi nin suos uestidos,

I, Alba de Tormes 143 contempla ¢l derecho a exclur de
particion desde el supuesto de la muerte del marido. A la muer-
te «del padre, st derecho a excluir de particion su caballo, sus
armas y st tienda pasa al hijo mayor o, caso «e no existir
hijos, al pariente mas propincuo. De la misma manera —¢
otrosi—, en dicho supuesto, la mujer tiene derecho a excluir
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de la particiéon su mula, cuaido la- tuviere, ¥ sus vestidos.
Pero el texto de F. Alba todavia no nos dice claramente si
el derecho de la mujer pasaba a sus hijas, aunque ello qui-
za4 se deba al dngulo de la sucesién paterna desde el que con-
templa la mejoria. |

El derecho a excluir la mula puede parecer una innovacion
0 una extension del primitivo contenido de los legados roma-
nos. A nuestro parecer, la mula es ¢l equivalente medieval de
los esclavos portadores de la litera en la ¢poca romana, com-
prendidos también, como hemos visto, en los legados de pa-
rata.

Realmente es muy mmportante la trasmision a los herede-
ros del derecho a excluir de particion. Pero esta aparente no-
vedad se puede explicar como tltima v normal consecuencia de
la consagracion, conseguida mediante el empleo del fideico-
miso, de las concepciones sobre el uso y disfrute de los hienes
familiares por la mujer y su definitivo destino a los hijos. Asi
como la costumbre de hacer a la mujer los legados de para-
ta se convirtid en norma legal, de la misma manera, la trans-
mision a dos herederos del derecho a excluir de particidn fue
la forma de cristalizar legalmente las concepciones sobre el de-
finitivo destino a los hijos de unos bienes que, ahora ademais,
eran comunes en virtud de la generalizada comunidad patri-
monial famthar.

- El derecho a excluir de particion es el mismo que de una
manera mas perfecta nos enuncian los fueros de la familia de
EF. Coria * .

F. Coria 72L . Usagre 80

QUL morer € dexar su mu- A quil su mulier muriere,—
ger.— : Tod omne a qui su mulier

8, .

hov 142 ; F.

L |

Todo ome a Qui su mugler
morier, saque ante de parti-
cion una bestia qual gquisier
de las que ovier. E la muger,
saque antes de particion to-
dos sus vestidos quales en vi-

muriere, saque ante de parti-
¢'6h una Lestia qual ge quisier
daquelas que ouleren., Bl sa-
gue sus armas, et su cauallo,
et sus westidos quales ouo fe-
chog ¢n uida de su mulier.

Alfaiates 57+ I, Castel-Rodrigo 4,113 F. Castello-Mel.-
C:(IStﬂlZf}-BQ”I ":?'2 . F, C(iﬂﬂ}"ﬂ.ﬁ' ?9. : S , '
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da del marido ovo, € un lecho
de ropa. El marido sague sus

‘armas € su cavallo e sus pan-

nos, quales ovo en vida de su
mugier, € un lecho de ropa.
E si cavallo no ovier, saque
una bestia de siella, asi como

ES si cauallo non ouler, sagque
una bestia de siella, sicut dic-
tum est, et un lecho de ropa.
Otrosi, la mulier sagque ante
de particione todos sos ues-
tidos los quales ouo fechos
in uita uiro suo, e un le-

sobredicho es. chg de ropa.

. Coria 72 v F. Usagre 80, aunque tienen un contenido
ignal, no coinciden exactamente. F, Usagre 8 parece proce-
der de F. Coria 72, pero su redaccion es mucho més ordena-
da, agrupando en la primera parte lo relativo al marido para
terminar con el derecho de la mujer. El primer parrafo de am-
bas textos recuerda a F. Salamanca 33. Posiblemente se aha-
di6 a este contenido originario el resto de la disposicion en
etapas sucesivas, como parece desprenderse de la forma de
F. Coria 72, hasta llegar a la forma mas perfecta de IF. Usa-
are 80.

En estos estratos puede verse quizd una progresiva am-
pliacion del derecho del marido. Asi, pues, el marido que en-
vindare, en un principio, podria excluir de particion el caba-
llo o la mejor bestia que tuviere con todas sus armas. I&n un
momento posterior tendria derecho a excluir el caballo, y caso
de no tenerlo, una bestia de stella, sicut dictum est, sus armas,
sus vestidos hechos durante el matrimonio v, mas tarde, pro-
hablemente por paralelismo con la mujer, también un lecho de
ropa.

[La mujer tenia derecho a sacar antes de particion to-
dos sus vestidos fechos wm wita wro suo y un lecho de ropa.
Fl lecho, cual se describe en If. Coria 68 v F. Usagre 7719,
aungue por su naturaleza pudo haber sido constitutivo de
la mejoria de la mujer, como los famuliarica romanos, parece
mas bien una adicidén posterior, consecuniencia de la confusion
de los bienes excluidos de particion con la viudedad, pues el
lecho forma parte de la cuota vidual en la mayor parte de los

xg. . Usagre +5%: «De tener uiubdedade.-—Mulier qui uiduita-

tem.,. et un lecho con guenabe et con alfamar, et un fieto, et un ca-
becal, et Il. sauanas, ...» :
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ordenamientos medievales. De ser asi, seria ésta la tnica con-
secuencia de la confusion con la vindedad. Asi se explicaria por
que un buen ntmero de textos medievales atribuye el lecho a
la viuda o viudo v, al mismo tiempo, ademas, le conceden un
derecho a sacarlo antes de la particion.

Podemos observar que, respecto al ordenamiento local sal-
mantino, ha aumentado, en el de Coria, Usagre v demés locali-
dades de Derecho afin, el contenido del derecho del marido a
excluir de particidén. Primeramente, en Salamanca v Ledes-
ma, podia sacar antes de partir sélo su caballo o mejor bestia
v las armas, es decir, aquellos bienes que en estos lugares de-
bia todo hombre mandar pro swa anine. En los fueros mas me-
ridionales, y también posteriores, puede mandar, ademdis, sus
vestidos y un lecho. Esta ampliacion del derecho a excluir «de
particion nos parece muy interesante para explicar la causa de
la extension al marido de un derecho que originariamente ha-
bia nacido para la mujer, vy nacido, precisamente, para garan-
tizar a la viuda la continuidad en su situacion familiar y domés-
tica. En el Derecho romano hubiera sido innecesario, pues el
paterfamilias era el tnico titular del patrimonio familiar. Pero
enn la época postgdtica, la presencia de la comunidad patrimo-
nial familiar cambia por completo la situacidn del padre. La
particion determinada por la extincion de la comunidad domés-
tica, a la muerte de uno cualquiera de los conyuges, haria ne-
cesario garantizar al marido la propiedad de estos biencs per-
sonales, Para ello se recurriria a concederle un derecho a ex-
cluirlos de particion semejante al que habia atribuido a la mu-
jer sobre los btenes domesticos. Iste derecho se haria trans-

misible a los hijos, como normalmente, por su naturaleza, ha-

bria de serlo el de excluir de particion.

Consccuentes con estas concepcioncs, I, Coria 7o y fami.
lia #° atribuyen al hijo mayor el derecho a excluir de particion
el caballo y las armas, vy s6lo en caso de no existir hijo vardn
se determina se den por su alma.

kg ’ -"—4' el

20. F. Alfaiates 55; IF. Castel Rodrigo 3,9 ; F. Castello-Melhor 141 ;
F. Castello-Bowm w1 ; F. Cdceres 78 v I'. Usagre 7.
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_ F. Coria 70
Qul morier a qui de sus bienes.— -
Todo ome gque morier, den su cavallo e sus armas a su hijo
mayvor sin particion, e los obtros hijos no tomen enfrega. E st
el marido no ovier hijo, den su cavallo € sus armas por su alma

- Sin embargo, en muchos otros ordenamientos, quiza la
mayoria, el derecho pasa a los parientes cuando faltan los hi-
jos, v no se ordena donarlos por el alma.

En el Derecho castellano podemos observar una evolu-
cion similar v, en algunos momentos, de una mayor precision
técnlca.

EF. Septlveda 66 *! arroja alguna luz sobre los Dhienes ex-
cluldos de particién, aunque sea mdirectamente, al regular la
especial forma de sucesion de lag armas. En Septilveda, el mari-
do no puede mandar armas a su mujer, probablemente porque
se comsideran privativas de él, v, a la muerte de la mujer, to-
das las que tovieren deben ser del marido. Cuando muere el
marido, el derecho sobre las armas pasa a los hijos y, a falta
de éstos, a las hijas. En el supuesto de no existir hijos, la suce-
si6n viene condicionada por la comunidad de gananciales v
por la troncalidad. De esta suerte, las armas adquiridas en
comin se reparten por mitad entre la mujer y los herederos
del marido, mientras que las heredadas deben volver al tron
co de donde procedei.

En F. Cuenca, el marido v la mujer o, mas exactamente,
el viudo o la wvinda, a titulo de prerogative wjduorum, tienen
derecho a excluir de particidén determinados Dbienes de los ad-

quiridos en comfn, =i existieren al disolverse la comunidad.

F. Cuenca 245 (10.42) =2 F, Cuenca 246 (10,43) 238
De prerogatjua ujduorumni., De viduo qui in castitate
Si uiduus in uviduitate, siue  permanere noluerit,—
nidilg  permaoanere uoluerit, Verumptamen si ulduus

ista el extra sortem relin-  uel uidau in uiduitate et cas-

quantuy: viduo equs suus e titate  permanere  no.uerit,

21, [, Sepilvede 60: «Del marido a su muger quel’pueda man-
dar una dona.— ...salvo dent armas, que non pueda mandar el mas
rido a su muger. Iit si la muger findre, todas las armas que ovieren




Aventajus o mejoria 507

arma tam lignea gquam fe-
rrea. Nec sorciantur thorum,
in quo Drius cum uxore iace-
bat, negque aues ancipitres.
Vidue non sorciantur lectum
duem cum parili suo tenere
solebant:; denf efiam el
agrum unius kaficij, et iu-
gum. bouum, et arangadam
uinee, set non parre. Xoc ha-
bent uidui de iure ulduitatis,
et non aliud. Iste uwiduitates,
dentur de illis rebus quas si-
mul adquisierint, b non de
alijs rebus. Bt si forte cum
ad diem particionis uentum
fuerit, aliqua pracdic:arwm
rerum  non habuerint, ipsa
dent, el non alia, et talia
qualia fuerint,

gucdcumque in uiduitate ac-
ceperat, totum ftradat parti-
cioni guandocumque heredi-
bus placuerit...

il marido puede tomar antes de la particion el caballo, las
armas de fuste y de hierro, el lecho matrimonial y las aves
de cetreria. La viuda podia quedarse, antes de partir los bie-
nes familiares, con el lecho v otros hienes claramente cons-
titutivos de viudedad, como una tierra de un kafir, una aranza-
da de vifia v tn vugo de hueyes. El viudo o la viuda reciben
de estos bienes s6lo los que hubiere al momento de la parti-

cion y fueren adquiridos en comti.

F. Cuenca 245 (10,42) dice claramente que el conyuge viu-
do tendra estos bienes excluibles de particion de wre widuita-
tis, si in uiduitate permanere woluerit. l.os puede tomar antes
de partir, para tenerlos a titulo de viudedad, pero solamente,
segtin parece, en el caso de querer permanecer en vindedad. Pa-

sean del marido ; et si ¢l marido finare ante que la muger, et fijos non
ovieren, quantas armas ganaren en uno, partanlas por medio; et las
ofras armas sean de aquel linage onde vinteren, It si fijos varoncs
ovieren, aquellos hereden todas las armas § ot si fijos varones non ovies

ren, las fijas que ovieren, las hereden,»

22, Igual F. Zorita 224; . Valentino 1,10,39; I IHeznatoral 221.

23,

Tgual I'. Zorita 225; C.

raf 222 IF. Teruel 3060.

Valentino 1,10,40 y 41; F. Heznalo-




508

Alfonso Otero

rece claro que el redactor de F. Cuenca, v mucho mas el de

F. Teruel, confundieron el derecho a excluir de particion con
la viudedad y lo mvolucraron en esta tltima. Tanto es asi que
F. Cuenca 240 (10,43), coincidente con F. Teruel 460, obli-
gan al viudo o viuda a traer a particion lo que hubieren toma-
do cuando m widuitate permanere noluerint.

Los bienes excluidos de particion aparecen va tan involu-
crados en la viudedad por F. Teruel v F. Albarracin, que di-
ficilmente se puede justificar en ellos su presencia.

p—

=i

tl?i

= b e 1

B Teruel 458 >

De biudo que en castidat
querra estar.—

Decabo mando que, si biu-
do o biuda en biudedat et
en castidat querra estar, estis
suert a ellos estas cosas todas
les sean lexadas de mas: al
biudo sea le lexado su caua-
I+ ¢ lag armas, assi las de
fierro como las de fust, e las
aues de caca, si las oulere,
et el lecho en gque iazio pri-
mera mientie ¢on Su muzer.
S1 por auentura estag auant
dichas cosas non ouiere, den
le al biudc un canpo de una
kaficada e un i1uuc de bue-
ves e 1una arancada de vin-
na, mas non de parral, ev
el lecho en el qual iazio pri-
mera mientre con su muger.
Bt es asaber que IIII: o©
peonadas de vinna facen
arancada.

F. Teruel 459 25

De aquello que a la bluda
deujere fincayr.—

Mas a la biuda non le par-
tan el lecho en el qual iazlo
primera mientre con su ma-
rido, € un canpo de un ka-
fic, ¢ un Iiuto de bueves €
una arancada de vinna, mas
non de parral. Bt esto ayan
108 biudog por derecho de biu-
dedat e non otra cosa, segunt
del fuero. Empero, es assaper
due <€stas biudedades deuen
prender de aquellas cosas de
las quales ensenble auran
ganadc e non de las otras
cosas, sezunt del fuero. B si
por auentura, quando al dia
de la particion uernan, al-
gunas cosas de las auant di-
chas non ouleren, de aque-
1las que auran prengan €n
biudedat, & non sean dadas
otras cosas, si non tales qua-
les fueren por lur poder,

Teruel 438 coincide con la primera parte de F. Cuen-
ca 245 (10,42), pero se separa radicalmente de éste al estable-

L T

Ay

24, lgual F. Adlbarracin (ed. Riva) p. 156,

25,

[gual F. Albarracin, p. 156,

-~
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cer que, si no hubiere caballo o armas, el viudo deberia recibir
exactamente los mismos bienes imuebles comnstitutivos de la
viudedad de la mujer.

S6lo la presencia del caballo y las armas nos hace pensar

en la posibilidad de que los bicnes excluidos de particidén apare-
cen comprendidos en la vindedad en F. Cuenca y I'. Teruel.
Se hace dificil concebir una obligacion del marido binubo de
traer a particion su caballo, sus armas y sus objetos de uso
personal ; e incluso la viuda sus objetos péersonales, aunque se-
ria mas comprensible que con ella se hubiera llevado a sus
(ltimas consecuencias la identificacién del derecho a excluir sts
panmnos con la viudedad.

[.a realidad practica de la Extremadura castellana, coinciden-
te con el Derecho del area leonesa, incluso con un reflejo exacto
del verdadero alcance del efecto de la confusidn con la viude-
dad, la expresan, a nuestro entender, los fueros de Brihuega
y . Fuentes de la Alcarria, quizd relacionados, por lo demas,
con el Derecho de Cuenca.

. Fuentes 191 28

Qui herede cauallo et armas.—

Tod ome de Fuentes que enbiudare cauallo o armas de su
cuerpo o bestia de siella o de aluarda saguela €l marido sin
particion qual destas quisiere. €t la muzer tenjendo bibdedad
fasta I. anno tome bestia mular de siella o de aluarda et si
ante del anno casare nol uala.

Parece claro, a tenor de estos fueros 27, que ¢l marido po-
dia tomar antes de la particién su caballo, sus armas y sus pan-

I Ny e

26. Coincide con F. DBrihuega 29s5.

27, En el mismo sentido, vy con una redaccion que parece el tér-
mino medio entre la de F. Cuenca v F. Fuentes, F. Alcald 81 «Todo
omne que embibdare e cavalo oviere—Todo omne gue embibdare e
cavalo oviere o armas o bestia de siela, la meior bestia que oviere non
s¢ lo partan por foro; ¢ si la mulier cembibdare e toviere bibdedad
fasta cabo de anno, la melior bestia que ovieren mular, de siela o de
albarda, tomela sin particion; ¢ st no la toviere, bibdedad nol preste ;
¢ esto quien lo oviere a tomar, baron o mujer, si lo ovieren ganado en
uno, tomelo, e si non no lo tome ; ¢ las armas que oviere a sacar el ca-
valero, armas dun cavalero sagque ¢ non mais y ¢ sobresto 1. dona que
mandare baron a muger de mueble, o muger a marido, prestel.»
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oS SI requisito alguno, mientras que la mujer perderia la
mula, que se le atribuye en concepto de viudedad, si no guar-
daba ésta durante un afo. .

F. Fuentes 191 nos podria reflejar la confusion de la mejo-
re con la vindedad y la posible consecuencia de la aplicacién
del régimen de ésta a la mejoria, mas solamente en el caso de
la vinda y concretamente para la mula vidual. Pero el capitulo
siguiente demuestra con toda nitidez la perfecta individualidad
del derecho a excluir de particién e, incluso, su independencia
de la viudedad.

. Puentes 19228
Por cauallo ¢ armas de fijos.—
Tod omne de Fuentes que oulere fijos ¢ fijas, el canallo et
las armas del padre et los parnog finguen en los fijos uarones,
et los pannos de la madre finguen en lag fijas.

Conviene poner de relieve que en F. Fuentes 192 no se
nabla de la mula, sino so6lo de los pannos. Pannos v armas del
marido v pannos de la mujer; es decir, las cosas de uso perso-
nal, en general, se excluyen de particién, y este derecho a ex-
cluir, sin estar afectado por las condiciones de la viudedad, se
transmite, segtn el cardcter personal de los objetos, a los
hijos o a las hijas.

El derecho de excluir de particiéon termina por hacerse he-
reditario. L.os hijos adquieren el derecho a excluir lo que co-
rrespomndia al padre y las hijas aquello que podia excluir la ma-
dre. De esta forma, cristaliza también en norma aquella anti-
gua concepcion del definitivo destino a los hijos de los hienes
que era uso legar para garantizar la continuidad del disfrute de
determinados bienes. Ast como el uso de hacer legados para
garantizar a la mujer la continuidad de su posicion domestica
s¢ convirtio en regla legal, de la misma manera, la concep-
cion del definitivo destino a los hijos de los bienes domésti-

R, CIEY

28, Coincide con . Brihuega 296, F. Alcald 268: «Padre o ma-
dre gqui mandamiento ficiere a filio.— Padre o madre qui mandamien-
to ficiere a filio o a filia o a nicto o a nieta, non preste. Armas
del padre o cavalo, los filios barones las hereden; vestidos de madre,
lag filias los hereden.y ‘
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cos termind por consagrarse legalmente al hacerse hereditario
el derecho a excluir de particion |

F. Doria, con su acostumbrada precisidon, nos describe el
derecho a excluir de particién al regular la manera de partir
los bienes adquiridos en- comtn, de donde han de proceder los
que constituyen el objeto de aquel derecho.

. Soria: 338

Pero que toda cosa que el marido et la mugier ganaren o
compraren o meioraren depues que casaren en uno deuen par
tir los herederos del muerto con el que fincare biuo por meatad,
si delo que ganaren ouieren comprado o ganado cauallo o armas
et guarnizones et las ouleren ala sazon que €1 uno dellos finare,
sl uno o mas cauallos ouieren, el melor cauallo et las meiores
armas et las melores guarnizones, tant bien de fust commo de
fierro, que conuinieren pora €1, sean del marido; €t si €]
muriere ante dque la mugier, que las hereden sus herederos.
tan bien por ujda commo por muert; et nol sean metidas en
la particion njn contadas en ella. Otrossi la mugier que ays
todos sus pannos et sus arras et sus jovas, si fueren entrega-
das ella osus herederos, que nol ssean metidas njn contadas
en particion. Todag las kestias otras et las otras armas, si las
¥ ouleren, con las ofras ganancias, tan bien mueble como rrayz,
que fizieren el -marido ef la mugier depues que casaren en uno,
partan los herederos del muerto con el que fincare biuo por
meatad. -

Iis, sensiblemente, la misma situacion que hemos visto en
. Fuentes y FF. Brihuega, aunque expuesta de una manera
mas precisa y técnica. El marido, de los bienes ganados, com-
Iﬂra-dos o mejorados depiues gue casaren en wno, puede to-
mar antes de la particidon el mejor caballo v las mejores armas
de fuste y «de hierro; y, si muerc antes que su mujer, este

derecho corresponde a sus herederos. De la misma manera,

la mujer puede excluir sus vestidos, sus jovas v sus arras, de-

recho que a su muerte debe pasar también a sus herederos.
Nos parece interesante sefialar que If. Soria dice las here-

den sus herederos para expresar la sucesidon del derecho de ex-

cluir, Parece fuera de duda que debemos interpretar herederos.

del padre los hijos, v herederos de la madre las hijas. Aparte de
que serian los destinatarios naturales, otros textos, como F. 'Al-
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cala, F. Brihuega y IF. Fuentes, reflejando la realidad vivida,
los sefialaban expresamente.

Es claro que F. Soria no involucra la mejoria con la viu-
dedad. @
’ F. Soria 325
Sj el marido o la mugier muriere, el lecho €n que iazien

cutianog finque al biuo; et si se casare, torne lo aparticion con
los herederos del muerto.

IF. Soria separa netamente el lecho, y lo considera viu-
dedad, pues lo hace perder al coényuge que contrajere seguir-
das nupcias. Y. F. Soria 338, al tratar de los bienes exclui-
dos de particidon, no alude a posteriores nupcias. D1 bien esto
es cierto, no lo es menos que F. Soria 338 incluye las arras
entre lo que la mujer puede excluir de particidén, lo cual bien
puede ser un sintoma de una especie de involucracidén de- la
mejoria con la doctrina de las arras, que no tiene, al parecer,
ninguna consecuencia.

Los textos de Derecho territorial castellano denominan
mejoria al derecho del conyuge sobreviviente a excluir de par-
ticion, v lo configuran de una manera semecjante a If. Fuentes,
F. Alcala vy F. Soria. Reflejan el estadio altuno de su evo-
luciéon v residuos interesantes de etapas anteriores.

I;. Fueros 269

Titulo de la meioria que
deue asuer el caunallero o l1a
duenna depues que finare el
ung dellos.—-

Histo es por fuero de Cas-
tiella: que sy un cauallero
o ung duenna son casados en
uno, e sy muere la duenna €
partiere el cauallero con sus
fijos del mueble, deue sacar
el cauallero de meioria sus
bestidos e sus caballog € sus
armas de fuste ¢ de fierro.
Il sy muere ¢l cauallero, deue
sacar la duenns de meioria

¥. Viejo 5,1,b 29

Esto es Fuero de Castiella :
Que sl un cauallero, € due-
na son casados €n uno, e se
muere la duefa, e partier el
cavallero con suos fijos del
mueble, puede sacar €l caua-
llero de mejoria suo cavallo,
£ suas bestias, e suas armas
de fuste, e de fierro: e sl
murier el cavallero, puede sa.-
car la duefia fasta tres pares
de panos de mejoria, si los
ouler, € sua mula ensillada,
e ¢gnfrenada, si lo ouler, e suo
lecho con suo guarnimiento,

29, Coincide {otalmente con Pseudo Ndjera 11 20 y Pseudo

Leon g3.
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fasta tres pares de pannos, €1 mejor que ouler, e uUna
sy los ouyere, € su mula en-  bestia para acemlla, la me-
seellada. ¢ enfrenada, sy la  Jor que ouler.

ouvere, € su ilecho con su

goarnimiento, €l melor que
ouveren, € una bestia para
asemila, sy la ouvere.

Iil caballero y la duefia casados en uno, al disolverse la
comunidad, pueden sacar de mejoria, antes de realizarse la par-
ticion, determinadas cosas, El caballero, sus caballos, sus ar-
mas «de fuste y de hierro v sus vestidos. l.a duefia puede sa-
car faste tres pares de pannos, su mula enjaezada y una aceé-
mila —todo esto cuando lo hubiere, como es habitual— v el
mejor lecho con sus aditamentos.

L.. Fueros 269 v . Viejo 5,1,5 se refieren a caballero

y duefa, pero esto no quiere decir que la mejoria fuera pri-
vilegio de los fijosdalgo. Estos textos describen los objetos
que constituian la mejoria del cabhallero, distinta, naturalmen-
te, de la del villano. A la mejoria de los que no son hijosdalgo,
aunque tambicn aplicable a éstos, se reficre L. Iueros 268, tex-
to que, al mismo tiempo, nos da a conocer la forma habitual
de sucesién del derechio de mejoria.

L. Fueros 268
Titulo en commo, si muere el marido o la muger, € que
fincar gue deue sacar en la particion los pannos de cada dia,—
Esto es por {uero: que si el marido o la muger muere, deue
el que fincare sacar los pannos de bestir de cada dia. Ef los
fijos del muerto deuwen sacar dela particion Ilos pannos de
pestir de cada dia.; e lo al partir lo commo €5 devecho.

El conyuge sobreviviente debe excluir sus vestidos v objes
tos personales, los pannos de bestir de cade dia. LLos hijos de-
ben sacar antes de la particidon los vestidos del premuerto, es
decir, lo que a ¢l corresponderia sacar. Naturalmente, como
en los Derechos locales, los hiyos, los pannos del padre vy las
hijas, los de la madre.

. Viejo  3,1,1, al enumerar lo que el fijodalgo puede
dar a sus mujer cn arras, repite fundamentalmente el conteni-
do de F. Viejo 3,1,5 respecto a la mejoria de la mujer, si
bien con alguna diferencia.

54
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F. Viejo, 51,130

Esto es Puerg de Castiella: Que todo Fijodalgo puede dar
g Sua muger en arras el tercio del eredamiento que &: e si
€lla, ficier buena vida despues de la muerte del marido, non ca-
sando, deve tener estas arras €n toda sua vida, placiendo a los
erederos; € si los erederos non gelo quisieren dejar deven dar
a olla quinientos sueldos, e entrar sua eredat; e si fuer voluntad
de lcs erederos de €l dejar tener la eredat de las arras, non
las pucde ella vender, nin enagenar en todos suos dias: mas
quando casare, o quando finare deve tornar a Jos erederos del
muerto, € quando €l marido murier, puede ella levar todog suos
pafos, ¢ suo lecho, e sua mula ensellada e enfrenada, si la
zdnjo, o si gela dip el marido, o si la eredo de olra parte e €l
mueble que trajo consigo en casamiento, ¢ la. meitat de todas
las ganancias, que ganaron €n uno.

La diferencia més importante es que en F. Viejo 3,1,1 se
dice que la mujer puede tomar la mule enselleda 31 €lla la
adujo, o si gela dio el marido, o si la eredo de otra parte,
mientras que en F. Viejo g,1,5 se dice si la ouier, igual que
de los otros bienes constitutivos de la mejoria.

Por otra parte, F. Viejo g5,1,1 alude a la mejoria al tra-
tar de las arras. Una cosa semcjante habiamos observado en
F. Soria 338. Iiste dato e¢s quiza la (mica base que ha teni-
do Costa ® para afirmar la involucracion de la mejoria con
la doctrina de las arras. Pero, en dltimo térmimo, no parece
que la posible involucracion haya tenido repercusiones en el
Derecho castellano.

A partir de este momento, los textos castellanos no vuel-
ven a preocuparse concretamente de la regulacion de nuestro
instituto. La recepcion total «del sistema justinianeo lo haria en
cierto modo improcedente. l.o cierto es que no se opomia a
la doctrina consagrada en F. Real 3,12,9; mas bien encajaba
perfectamente dentro del cardcter general de este precepto de-
rivado de I, Juzgo 3,2,5.

I, Real 3,129

Como ¢ de la muger lo que le diere ¢ marido, si despueés
de la muerte viviere hien la muzer,—

o

30. Igual a Pseudo Ndjera 1] 101 v Pseudo Ledn 66.
31, Gosta, Derecho consuetudinario v economia popular cit. p. 172.
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Si el marido diere a su muger alguna. cosa que gela pueda dar,
vy ella despues de muerte de su marido ficiere buena vida,
hayala fasta su muerbte, ¥ @ st muerte faga dello ‘o que quisiere,
€ si 11Jos derechos no dexa, e si manda no ficiere, tornese al
marido que lo dio, o a sus fijos derechos, o herederos, si fijos
no hoblere de bendicion, si fuere muerto:; e si por aventursa,
despues de muerce de su marido, no ficiere buena vida, pierdalo
todo quanto le dexo el marido, v hayvanlo los herederog del
marido.

Cualquier donacidn, consolidada por la muerte del marido, o
mortis causa, surte sus efectog, pero queda condicionada a la
vindedad digna. La mujer, si cumple esta condicidon, puede
usar v disfrutar los hienes donados por el marido, los cnales,
a 2u muerte, deben pasar a sus hijos.

Pero If. Real 3,66 %, tomandolo de Iv. Soria 325, repro-
dujo tamhién el derecho del conyuge viudo a sacar antes de
pirticion el lecho, siempre v cuando se mantuviese en viude-

dad. Y este texto fue el que se mvocod después para funda-

mentar el derecho de aventajas o mejoria del coOmyuge supérs-
tite en el provecto del Cédigo civil de 1851,

No sucede lo mismo con las Partidas, punto culminante
de la recepcion justinianea. lLas Partidas no regularian nues-
tro instituto, precisamente por haber realizado una recepcion
total del sistema patrimomnial familiar justinianeo.

Part, 6,137

En gquanta parte de Ilos kienes de. marido rico puede heredar
la muger pabre, S1-cassase sin dote, e non ha de que bheuir.—

Paganse los omes a lag vegadas de algunas mugeres, de
manera que casan con ellag sin dote, maguer Sean pobres,
porende, guicada cosa ¢ derecha €S, pues que las aman, € las
honrran en su vida, que non finguen desamparadas a su muerte.
B por esta razon tuuieron por bien log Sabios antiguos, que si
¢l marido non dexasse a tal muger en que pudiesse bien e
honestamente beuir, nin ella lo ouiesse de lo suyo, que pueda
heredar fasta la quarta parte de los bienes del, maguer aya
fljog: pero esta quarta parte non deue montar mas de cient

eyl ey b —— ——ly

32, I, Real 3, 6, 6: «5i ¢l marido o la muger muriere, el lecho

que habien coddiano finque ol vivo: ¢ si se casare tornelo a particion
con los herederos del muerto.n

- — -
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libras de oro, guanto quier que sea grande la herencia del
finadce. Mas si tal muger COmMo esta guiesse de lo suyo con que
pudiesse beuir honestamente, rnon ha demanda ninguna en 1os
bienes de! finado, en razon desta quarta parte.

Part. 0,13,7 recoge la cuota hereditaria romana como con-
secuencia de la consagracion del sistema dotal. Se atribu-
ve a la vinda una cuota, que puede alcanzar hasta la cuarta
parte de los bienes del maride, cuando éste no le hubiera de-
jado mada en testamento, Dentro de este sistema de atribuir
a la mujer una cuota hereditaria cabian los legados. £l mis-
mo texto de Part. 0,13,7 refleja la posibilidad de legar el
marido a la mujer en que pudiesse bien ¢ honestamente beuty
es decir, el legado como medio de garantizar a la mujer la
continuidad familiar mediante el uso vy disfrute de los bienes
de que disponia durante el matrimonio. Pero no tenia razon de
ser, en un sistema dotal, el derecho a excluir de particion, pues
este derecho, councebido como uma regla legal, hahia nacido v
era adecuado para un régimen de comunidad.,

Desaparece de los textos castellanosg la regulacidon del dere-
cho a excluir de particidn o mejoria. Pero en la practica ha
permanecido por la persistencia de la comunidad de ganancia-
les, v ha llegado a nuestros diag, al menos en aquellas regiones
donde, seglin Part. 4,11,24, contece... que cuando casan el ma-
rido ¢ la muger... fazen auenencia, en que mancra ayvan o que
ganqaren de consuno.

Il articulo 1.420 del Codigo civil, en donde se consagra un
derecho del cdnyuge supérstite a que se le entreguen el lecho y
las ropas v vestidos, procede del articulo 1.342 del proyecto de
Codigo civil de 1851, el cual, a su vez, segin el comentario de
Garcia Goyena ** ) se basd en F. Real 3,0,6, rclativo al lecho
vidual. Si este Gltimo texto del IF. Real, por referirse exclusiva-
mente al lecho vidual, no puede ser invocado justamente como
base del derecho del conyvuge supérstite al lecho, ropas y vesti-
dos, es claro que esta micjoria de lecho y vestidos consagrada
en el Codigo civil se ha conservado hasta nuestros dias por
via consuetudinaria,

gty pp—sh, Ay,

ERY IF. GARCIA (OVENA, Concordancias, nioticos A (*{_)}nentaﬂ'gg el
Codigo civil espaiior 111 (Madrid 1852) pp. 313 v 343.
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4. En el Derecho aragonés se designa con el nombre de
aventajas el derecho del conyuge sobreviviente a excluir de
particion determinados bicnes de la comunidad familiar 3. Ta
institucion es la misma y tiene igual origen que la mejoria del
Derecho castellano-leonés, aunque presenta ciertas peculiari-

dades.

Hl derecho de aventajas aragonés procede igualmente de
los legados de parata romanos. Il proceso evolutivo de es-
tos legados, hasta counvertirse en las aventajas, ha debido de
ser analogo al seguido en ¢l Dereclhio castellano-leonés, v pa-
rece obedecer a las mismas causas. También en Aragdn arrai-
garia la costumbre de legar a la mujer aquellas cosas (ue usa~
ba y disfrutaba durante el matrimonio, costumbre que terii-
10 por counvertirse en precepto legal, también al calor de las
circunstancias del régimen de comunidad familiar, antes de las
primeras redacciones de Derccho aragonés. Los legados de
parate habrian cristalizado va en una norma seguida general-
mente, sin necesidad de una disposicion testamentaria concreta,
con anterioridad a la aparicidbn de los textos juridicos. Por
esta razon, log documentos aragoneses anteriores a las prime-
as recopilaciones juridicas no hacen alusiones a las aventajas
o contienen solo datos tangenciales y de escaso valor., Tnclu-
so el stlencio de los documentos parece confirmar que, antes
del siglo xrrr, ¢l uso se habia convertido en norma, la cual se

reproducird después en todas las fucntes aragoncsas.

No aparccen cnunciadas las aventajas en la Compilacién pri-
ada de Derecho aragonds *°, ni en la Recopilacion de Fueros
34, Son relativamente abundantes las referencias a las aventajas.
Lntre las mas modernas figuran: J. Costa, Derecho consuetudinario
v oeconomia populay en Kspaiia 12 (Barcelona 1880-1883) pp. 172-1474 ;
M. IsaBar, Exposicién y comentario del cuerpo legal denominado Fue-
ros ¥ Observancias del Reino de Aragin (Zaragoza r1gz26) pp. J08-501 ;
J. Lacrvz, Bl végimen malvimonial de los Fueros de dragon, en JdDA.
3 (1940) 142-199 3 M. Dessy, Jeventajas forales, en DA, o (1951-52)
tig=1183 N Para, dventajas forales, on Nueva Enciclopedia Juridica
SELX T pp. 193-196 3 L., Risra, Bl derecho de aventajas, en RGL]J, 142
(10.42) f1-54.

35 )0 M. Ramos JLoscurranis, Compilacion privada de Derecho
aragondcs, en AHDIK, 1 (1024).
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de Aragon L7, pero st aparecen recogidas, quiza por vez pri-
mera, €n la Recopilacion de Fueros de Aragdn II°7, proha-
blemente la mas moderna de estas redacciones privadas de Fue-
ros de Aragon. Mas las aventajas son, sin duda alguna, ante-
riores a estas colecciones privadas de Derecho aragones. El Le-
cho de aparecer consignadas las aventajas en Recop. Fs. Ara-
gon 1L, v no figurar en las otras, que quizda son anteriores, no
permite hacer ninguna suposicion en cuanto al momento de ori-
gen de los Dienes excluidos de particion. Podria significar, sim-
plemente, que las aventajas son aludidas por vez primera por el
anénimo autor de Recop. Ifs. Aragdn 1I. Es posible que el re-
dactor de la Compilacién privada de Derecho aragoneés no esti-
mara oportuno referirse a ellas, pues no intenta una redac-
cion total del Derecho aragonés; v el autor de Recop. Ia.
Aragdn I quizd no hizo alusion a las aventajas, a pesar de
referirse a lay arras, porque, en st época, todavia no se ha-
brian mvolucrado las aventajas con las arras. Todas las de-
méas fuentes territoriales aragoneszas v alguna de caracter local
cnumeran separadamente las aventajas de la infanzona, de la
franca v de la villana, v lo hacen, precisamente, en sede del de-
recho de arras.

[Las aventajas de la infanzona fueron formuladas en Re-
cop. Ifs. Aragon 11, v este texto debio de servir de modelo para
la redaccion oficial de los Ifueros de Aragdn.

(B L HLT | ELLR - S

Recop. F. Aragémn II 10

Cum aligua mulier infan-
zong, tradita fuerit marito
debet dotari ab illo de tribus
Lereditatibuz... P_etereg eam.
dem infanzona debel hakere
integre suas uestes, suas 10-
vas, et unum lectum hcene
paratiun e melioribus pail-
nis qui erunt in casa eoruni,

Fs, Aragon 5,1,2 8%

Ingenua, idest Infantionsa
nupta, viro.... In divisione ta-
men aliarum rerum debet in-
sa. hakere suas vestes integre,
atquae jovag: et uhum lec-
tum paratum optime de me-
lioribus pannis, qui sunt in
domo: et unum vas arzenti,
ot unam captivam, et unam

30, Ramos  Loscurraris, Kecopilucion de Fueros de lragon, en
AHDE, 2 (1925).

(%
YR

IRAMOS

AHDE, 5 (1929).

38,

LoscerTatrs, Recopilacion de Fueros de dragon, cn

Fs. Aragon (Lacruz) 220+ «lla infangona... linpero en la par-
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et unum: uasum de argento, mulam de cavalgar, si totum
et unam captiuam, e unam - habuerit ibi: debet etiam
muiam de caualcar, et duas  hebere duas bestiag de arada
bestias de arats cum suis cum suis apparatibus, s1 fa-
aparamentis; et si hoc to- c¢lant laborare. Et si totum
tumm non habent accipiat istud non habuerit, accipiat
gquod inuenerit de Dprescrip- ipsa de eo quod fuerit in
to: eb de guantis manificiis domo de praescriptis, et de
fuerint in sua casa de una- guantis manificiis habuerint
guagque manera accipiat de unaquagquae materia ac-
untum, in alils quod rema- cipiat unum: eb similiter de
nent accipiat medietatem ef  mobhilibus aliis accipiat me-
in uniuersas causas similiter. dietatemn.

La infanzona, seglin estos textos, podria sacar antes de
la particion todos sus vestidos v sus jovas y un lecho com-
pleto de los mejores pafios de la casa; un vaso de plata, una
sierva v una mtla de cabalgar **, cunando las hubiera en la
masa comunial ; dos Dbestias de arar con sus aparejos, tam-
bién cunando las hubiera v, a tenor de Fs. Aragon, si tuvie-
ren labor agricola ; ademas, uno de cada clase de wnanificiis
que hubiere duplicados.

No e¢s muy afortunada la redaccion de los textos anterior-
mente reproducidos, sobre todo en la parte que se refiere a
los manificiis. De todas formas, las condicion et si Toc totum
non habent accipiat quod inuenerit de prescripto, consustan-
cial a las aventajas, se colocd en ¢l lugar oportuno, antes del
parrafo referente a los manificios, porque referida a estos se-
ria superflua, pues se deberia tomar antes de particiéon uno de
cada clase de quantis manificies fuerint in sua case. I.a condi-

=Ny

ticion, ante de todas cosas deue clla auer todos sus bestidos entrega-
ment, et iovas, et un levto parellado muy bien de los millores panyos
gue sian en su casa, et un baso de argent, et una catiua, et una mula
de caualgar, si todo aquesto sera en casa. Deuc auer encara dos bes-
tias de arada con sus aparcllamientos, si fazen lauwor. it si todo esto
no sera en casa, tome ella de lo que aura en casa como dito ves, el
de quantos manificios hy aya uno de cada una materia. Lit de cada
uno de log oiros bienes premda la mitat.

39. Pero si se diere ¢l caso de que no haya mula ¥y solo exista
mulo, no puede tomarlo segin Obs, Aragon 5,1,34, que establece :
«ltem, usor ante partem extrahit mulam de cavalgar, sed non mulumn
fiec rocinum : quia femininum non concipit masculinum.»




520 Alonso QOtero

cién de que existan entre los bicnes familiares no tiene ra-
zon de ser tampoco frente al derecho a excluir de particion
suas westes, suas 1oyas, et unums lectum bene paratum de me-
ltoribus pannis qui erunt m casg eorum. Se refiere, logicamen-
te, a wnuin uasuin de argento, et unam captiuain, et unamn mu-
lain de caualcar, et duas bestins de arata ciwn suls aparainentis,
de los cuales recibiria quwod muenerit de prescripto, s1 no los
hubiera todos. De ningtin modo parece que se hava querido de-
cir que recibird uno de cada clase de manificios s6lo en el caso
de no haber algunas de las cosas sobredichas y, precisamente,
en el lugar de ellas, Por tanto, parece que la infanzona recibiria
siempre uno «e’cada manificio duplicado. Esto es lo que clara-
mente se establece en Vidal Mavor vy Fs. Aragdon (Tilander),
los cuales tamhién concretan lo que debe entenderse por mani-
frclos.

Fs. Aragom (Tilander) 222

Del dreyto de las arras.—

Quando la muller infanco-
na casa,.. Los muebles, el
marido muerto, deuen geer
partidos entre 1a madre € 508
fillos en esta manera gue la
madre deue auer sos uesti-
dos € sog iovas et I levio de
108 millores pannros que sean
trobados en casa et una mula
pora caualgar e II bhestiss dc
arar con lures aperos et un
baso dargent et una catiua
en auant part, trobando 10
todo esto en casa, qual, si
todas aquestas cosas no son
trobadas en casa, assi como
haso d'argent o catiua o al-
gunas cosas de las que ditas
son de sugo, maguer que de
log otros bienes de casa puce-
dan ser conpracdos, non 1os
deuen conprar ni deue reci
bir la madre el precio d’ellos
en auant part, mas deye seer

Vidal Mayor 6,3

De iure docium. De! drejto
de las arras,—

La muiller que se casra con
vnfancon,... Empero las cosas
mouibles, de que €l marido
moriere, deuen ser partidas
entre eilla et sus fillos, en tal
o1iga que eilla aya sus uesti~
dos et aqueillos afeitamientos
que son ditas vovas et I leito
de los millores paynnos que sea
en aquella casa et I miu a gui.
sada por caualgar et I azem-
bla et dos bestias d’arar con
sus aperos et I uaso de plata
¢t I capt va Efl esto dece aver
¢illa, ante que ren partan, ems-
verg si todas estas cosag v
pueden ser en aqueillos bie-
nes, en obtra guisa aia tant so.
lament aqueillas cosas que
puedan ser failladas en
aqueilla heredat, es assaber
sl uaso de plata no ha o
captiua o no ava de las co-
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vaga . a de log bienes qu2 tro_
hara en casa. Todas las ofras
cosags deuwen seer partidas por
mediag entre la. madre e los
fillos, e de los maneficios
que seran trobados en casa, Si
foren doblados, assi como
calderos, o de legones o de
otras cosas quiscunas deue
nrender la madre uno €n
auant part, treitos los otros
pannos de casa, de que non
dene prender auant part, pov
quen ha {reitos sog uesti-
dos e g0 leyto

sas ahbteditas en 10s bienes
gue deuen ser partidos, ma-
guer aquella heredet aya
poder que podiessen ser con-
nradas dent estas cosas que
son ditas de suso, empero
non  deuen  ser  conpradas
dent estas ni el pretio d'a-
queillas deue reccbhir la ma-
dre oltra dco su vart, mas
tant sclament aqueillas co-
sas deue recebir la madre
oltra de su part que pueden
ser failladog en los ditos
pignes, empero todas las otras
coras entre la madre et 1os
fillos deuen ser partidas, la
mittad de los quoales bie-
heg deue auer la madre €t
1a oftra mittad los fillos. EL
de lag otras hostillas que solh
en la casa deue eilla rece-
hir de cada una d’eillas pri-
merament: una, sS1 muitas
son €n casa, €5 assaber I de
lag calderas, I de lag alxa-
das et assi de cada unas
cogas, saluc log paynos de
quoal se qulere manera gue
sean los quoales son  escu-
cados desto, saluo los ues-
tidos de suso ditos, et d'es-
to deue tomar assi ante de
la partilla.

Don Vidal de Cafellas se expresa en unos términos que no
dejan lugar a dudas. Cada una de las cosas que constituven
las aventajas debe recibir la mujer antes.de la particién siem-
pre y ctiando existan entre Jos muebles de la casa; vy en caso de
de que faltare alguna de ellas, aun cuando pueda ser compra-
da o darscle el precio, no «debe hacerse, sino que dehe recibir
solamente las que pucdan ser falladas en los ditos bienes. 1.08
demas muebles deben ser partidos por mitad entre la madre y
los hijos. Pero, de los manificios que existan en casa, st foren
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doblados, debe premder la madre uno en quan part, excepcion
hecha de los ofros pannos de casa, a los cuales aludiremos se-
guidamente.

Hemos de ver mas adelante como también en F. Vigue-
ra, que parcce reflejar el criterio general del Derecho navarro-
aragon.s, se equipara la infanzona a la villana, v ambas reci-
bian siempre uno de cada manificio de mejoria ** . Sin embar-
go, a pesar de todo esto, Diez de Aux, en la célebre Consul-
tatoria wussa per lustitiom Aragonwm Tustitiae T alentice, en-
tendid, a nuestro modo de ver, countra el espiritu de las aven-
tajas, que la mfanzona y la franca s0lo recibirian uno de cada
manificio en el caso de no existir alguna de lag aventajas v en
el lugar de las que faltaren.

Consultatoria

Et si ommia praedicta non poterit uxor ante partem
recipere, ldeo quia non suni in domo, ante divisionem accipiat
uxor iillo casu ante partem de illis rebus supra. scriptis quae
reperiuntur in domo avantagia, ut supra dictum est. Bl in loco
corum, quae non sunt, nec reperiuntur in domo, ut dicit forus,
Guod recipiat de omnibus maneficlis, idest supellectilibus quae
i domo reperiuntur duplicatis unum ante partem.

Ya Molinos, aunque hubiera sido a propdsito de lo que ha
de entenderse por manificios, puso de relieve lo desatinado e
esta mterpretacion *'. Pero, a pesar de todo, debidé de preva-
lecer en la practica. Consecuencia de ello seria que, consideran-
do que la infanzona tenia derecho a los manificios sdlo en el
caso de faltar alguna cosa de las aventajas, v al observar lo ab-
surdo de que por faltar un vaso de plata se vendria a sacar el
valor de varios vasos, la jurisprudencia «del Tribunal del Zalme-
dina entendid por manificios v hostillas las cosas de cocina.
Mas esto mismo es una consagracion de la idea de que la in-

fanzona recibe log manificios sdlo en defecto de alguna cosa
de las aventajas.,
Lainfanzona, como hemos visto, podia sacar antes de la

go. o Viguera 3001 «..e de mejoria habra el vino sus paynnos
con hun lecho de ropa ¢ sus jovas, ¢ de cada uno manificio et de cada
cosa haura uno de mejoria

41, IsaBax, Fueros v Observapcias cit. p. g5o2.
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particion una sierva. Constituye este derecho una peculiaridad
de las aventajas aragonesas perfectamente explicable desde
el Derecho romano y que podria confirmar mas atn el origen
de las aventajas. Se trata, si no nos equivocamos, de la optio
serzn *%, que cristalizé también en el adecuado marco de los
bienes excluidos de particidn.

Para perfilar el caracter de las aventajas, tiene particular
importancia la excepcidon de sacar antes de particidn los otros
pannos de casa, que consignan IFs. Aragén (Tilander) 222 v
Vidal Mayor ,3. Se excepttian los pannos de la counsidera-
cibn de manificios v, por tanto, de ser excluido uno de cada
clase, por qu'en ha treitos sos westidos e so levto. El criterio
es paralelo al que encontramos en las Ohservancias.

Obs. Aragon 5,2,7
Item, licet maritus emerit pro uxore vestienda pannum, si
vestes non sunt scisae, uxor superstes non debet illum recipere
ante partem.

~e trata en las aventajas, como en los legados de parata, de
garantizar a la viuda la continuacion en el disfrute de aquellas
cosas que usaba v disfrutaba durante el matrimonio ; por con-
sigiente, de las que usaba como propias y personales. En las
fuentes aragonesas, vestidos tiene quizd este sentido de cosas
personales, asl como pannos en las fuentes territoriales caste-
llanas. FEspecialmente significativo a este respecto es un texto
de If. Tudela, que nos permitimos incluir acui.

P Tudela (Ms. Copenh. 3813

Egs fuero que si omne ¢ muller non destina, €t muere, et el
uviduo o uiuda dque finca se uistiere de nuevo, non la agquella
mission de contar en la. particionn a log parientes del muerto
nin ia & gsacar del comun entroa gue las deudas sean pagadas,
si non fore con plazer de aquellos parientes que an de partir
con el o con ella, porgue son estrannoes del uitdo o de la uiuda.
Antes es fuero gque siel marido 11 dio uestires biuvo estando et
non log ¥ destino, auranse a meter en la particion assi como

g 2 Japley. Mt mpept—pnie]

g2.  Vid. A, ID’ORs, Optio serei, en AITDIE. 18 (1945).
43. Lacruz, Kl régimen mairimoiial cit. p. 138 n. 2.

—_— e —— e — .
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otro mobile, que non es drevio nin fuero que uiudo nin uiuda
orenga mas June dque lotro del moble, pues que al dia que
casan por medioc an quanto arn.

El testimonio de F. Tudela es sumamente interesante para
apreciar que se eantienden excluidos de particidon los uestives v,
en cierto modo, en general las cosas de uso personal. Por esta
razon, ¢l texto dice que algunos determinados no se pueden
excluir, porgue son estrannos del wiudo o de la wiuda; cstran-
nos, es decir, no son personales.

Las aventajas de la mujer franca o ciudadana se enume-
rain en Recop. Fs. Aragdn en forma coincidente con el Dere-
cho de Jaca *. Il texto de la redaccioén oficial hace la formur-
lacion remitiéndoge a lo establecido para la mfanzona, de lo
cual han podido surgir confusiones, puesto que las aventajas
de la franca, segtin la casi totalidad de las tuentes, eran me-
nores que las de la infanzona,

Recep, Fs. Aragon IT 10

De femina franca esh fue-
rum quod debet dotari... de-
het adhiue accirvere suas 1es-
tes integre, €t suas joyas,
et unum lectum bene para-
tum die melioribus apari-
mentis que fuerint in cha-

Fs. Aragon 5,1,3 15

Mulier francha dotatur in
quingentis solidis ab eo....
Si vero fiilium non suscepe-
rit, debet recipere integre
suas  dotes cum  cmnibus
aliis, quae in proximo prae-
zedenti capitito continentur

«a: de manificiis sicut su-
nerius seriptum est: quod
si faciunt laborare debet
accipere duas bestias cum
suis complinentic, sc'licet me-
licribus bestias  que fue-
rint in sua ¢asa.

g LaACRUZ, KL végimen matrimonial cit. p. 140 n. 474.

43, Fs. dragin (Lacruz) 221: «la muller francha es  dotada
enn 1), a8 daquel gue la priso por muller, los quales e asighe en las
cosis que aura o gque ha, pero bien Ja puede dotar en nias si quisiere,
Enpere depues que aura fillo del marido, biva o muera ¢l illo, segunt
fucro, nol pora demandar las arras que fueron promesas, Mas st no
aura fillo, deue recebir entregament sus arras, como todas las otras co-
sas que se contienen en aquest capitol desusoon |
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Quiza para la enumeracion de las aventajas de la mujer fran-
ca en la redaccion oficial de Ifs. Aragdn debid de utilizarse tam-
bién como modelo el texto correlativo de Recop. Ifs. Aragdn I7,
o bhien de otra fuente de las coincidentes, a pesar de la notable
diferencia de forma. Seria precisamente la remisién a las aventa-
jas de la nfanzona, que hace Recop. Fs. Aragén IT 10 cn el
caso concreto de los manificios —-de manificiis sicut superius
scriptum cst——, lo que did pie a la equiparacion total de las
aventajas de la {ranca a las de la infanzona realizada en Fs. Ara-
gon 5,1,3 ——dcbet recipere integre suas dotes.cumn omnibis
alits, quac in proximo praccedenti capitulo continentur-—, sien-
do ast que en Recop. I's. Aragdn Il s6lo se equiparaban res-

3

pecto a los maniiicios.

Fs. Aragdén (Tilander) v Vidal Mavor coinciden totalmen-
te con las fuentes anteriores a la compilacion de Huesca v, por
consiguiente, con Recop. s Aragdn 1l

F's. Aragon (Tilander) 223 Vidal Mayvor, 6,4

LJTal muller, c¢o es  ¢lu- Muiller cipdadana o de
dadana o burresa o franca burgo, agueilla gue fran-
de carta, muerto el mari- aoua es dita publicamente.
do,... De los muebles, si deue ser dotada en D suel-
guiere wpierda las arras la doz ... Bt o'rogi, la muiller

madre o nhon, deue recepir
por fuero la meitat de los
muebles, e deue auer en
auant part sos uesti@os e
gng iovas et un leito de 1los
millores pannos de casa ¢
dos bestias de arar con to-
dos Iures aperos; e de 1os
manelicios de casa, assl ¢o-
mo calderos o lezones o de
las  obrag cosas, Si dobles
foren trobadas en casa, deue
auer uno de guiscun mane-
ficio en deuvan part, treitos
105 pannos de casa que deue
auer assi como la infanzo-
na: todas aquestas cosas

d'esta guisa si plerde las arras
0 &1 no, de las cosas mouibles
la mittad deue auer segutl del
fuero et sus uestidos et sus
iovas et I leito de log millores
paynnos d'agueilla casa et
dos bhestiaxr de arar con sus
cosas de arar et de cada cosa
de las hostillas que con failla-
das en aguelllos bietnes de dog
en dos o cada dos d'aqueillas
Cosas que €t log paynnos se
faillavetr, It de las hostillas
I deue recebir oltra su part
el por aqueilla inisma manera
et por agueilla misma forma
como a la muiller wyiancona,

e e o — e e ..
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deue prender en dauant part, assi como €s dito de suso, €8

si fecren trobados en casa... assaber que lag cosas an-
teditas non reciba olira su
pait, sl ea 1as cosas qu= deuen
ser partidas non fueren fai-
lla.das.

La mujer franca, por lo tanto, podria excluir de particidn to-
dos sus vestidos v jovas v un lecho de los mejores pannos de
la casa; dos Destias de arar con todos sus aparejos, si tuvie-
ren labor agricola, v uno de cada clase de manificiox duplica-
dos, excepcion hecha de los pannos de casa '°. Como se puede
apreciar, se omiten, en relacion con las comas que correspon-
den a la infanzona, el vaso de plata, la mula de silla v la
S1eTvaL.

Pero también en este caso, Diez de Aux, quizd por tener
enn cuenta solamente la version oficial de Fs., Aragdn, hizo
una interpretacion, a auestro modo de ver, equivocada: equi-
pard totalmente las aventajas de la franca v de la infanzona en
la célebre Consultatoria. No tendria gran importancia ue au-
mentara el derecho de la mujer franca, pues, en definitiva, ¢ésta
recibiria como aventajas solo aquellas cosas existentes entre
los muebles comunes., Pero la equiparacidon realizada por Diez
de Aux vino a desnaturalizar lag aventajas, precisainente, al lle-
var aparejada, como en el caso de la infanzona, la interpreta-
cion de gue los manificios se recibirian sélo en el supuesto de
1o existir algunas cosas v en defecto de ellas; siendo ast que
las aventajas, por naturaleza, se podrian excluir de particion
cuando existieran entre los muebles comunes, v 0o serian sus-
ceptibles ni der compensacion de valor n1 mediante otra cosa
comprada al efecto ni tampoco, por tanto, de compensacion con
nanificios.

Ante tales interpretaciones, resalta més la precision v la
claridad de Vidal de Cafiellas al expouer la forma de excluir de
particion log wnnificios. Kl texto referente a la franca resul-

g0, I's, dragon (Tilander) 223 dice: «ireitos los pannos de casa que
deue auer asst como la infanzonay ; es deelr, segan § 222 won deue
prenderlos auan part, por qu’en ha treitos sus uestidos ¢ so0 leytom
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ta todavia mas claro que €l relativo a la infanzona., No queda
duda de que sc podia excluir stempre una de cada hostilla du-
plicada. ltsto, unido a la equiparacion que se hace en algunos
textos del derecho a los manifrcios de la franca al de la infan-
zona, permite conclur definitivamente gue no era acertada
la mterpretacion de Diez de Aux sobre la forma de excluir los
manificios, que fue la que prevalecid.

I.a posible duda, planteable sobre la hase de algunas fuentes,
de s1 la mujer franca pierde por la existencia o supervivencia
de hijos las arras y las aventajas o solo aquéllas, queda disipa-
da con los textos de Vidal de Canellas. Expresamente dice:
LDe los muebles, si quiere prerda las arras la wnadre o non, deue
recebir por fuero la meitat de los muebles, ¢ deue auer en anant
part sos uestidos... Quizd Don Vidal aludié intencionadamen-
te a este problema para salir al paso de una wmterpretacion dis-
tinta, que se haria posible como consecuencia de la involucra-
cion de las aventajas con las arras, realizada por algunos tex-
tos aragoneses. La solucion de Vidal de Cailellas es pertecta-
mente acorde con el caracter de las aventajas y de las arras v,
e1n definitiva, con el tenor de los textos.

El texto de la wersion oficial de IFs. Aragdn coincide con
el de Recop. I's. Aragon IT al enumerar las aventajas de la vi-
lana. En este punto se siguid ficlmente el modelo proporcio-
nado por la redaccion privada.

Recop. Fs. Arvagon ITI 10

De femina de uillis est fue-
run . guod debev per suas do-
tes habere unam casam cco-
pertam. de duodecim blegas,
et unam arenzatam de uinea,
el unim campum de sSemeng-
tura de uno arrobo de trico
in uwoce de linar, et suas jovas
et uestes integre, et unum
bonwuwm lectum cum suis apa-
ramentis, el duas bhestiag de
arata cum suis complimentis,

Fs. Aragén 5,1,4 17

Villana debes habere per
dotes unam domun cooper-
tam, in qua sint duodecim
higae, et unam arancatam vi-
nearum, et unum campuny,
in quo possit seminare unamy
arrcbam tritici in voce lina-
ris: eb suas vestes integre,
et suas  joyas, et unum
lectumm bene paratum de me-
lioribus pannis qui sint in
domo, el duas meliores bes-
tias de domo, aptas ad labo-

47, Fs. Aragon (Lacruz) 222: «la billana, ves a saber, de billa

_—— e = —— — — —
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de melloribus scilicet bestiis
que hatebunt maritus et ipsa.
Bt In qualicumgue hora ha-
tuerit proem  tantummodo
ut lucem uideat 1am dicta
mulier perdit suas dotes. In
alils causis que habuerunt ac-
cipiat suam partem sicut est
fuerum.

randuny, cum omnibus suis
apparamentis. Tamen si sus-
ceperiv a viro filium, solum-
modo gquod vivus nascaliur,
amittit villana. suas dotes, li-
cel incontinenti moriatur. Et
in alils rebus, guae in domo
fuerint, habeat secundum
Forum similiter partem stuam.

Quod si non habet domun
de XII bigis, det aliam, in
gua. plures Dbigae sint ulitra
XII et ipsa accipiat partem
integre, ot medietatem om-
hium mobilium indifferenter:
et medietatem Inmobilitm
OmMmnIium, quae X quo ambo
fuerunt pariter, sunt lucrati.

] autor de Recop. Fs. Aragdn I involuerd de manera in-
tensa las aventajas en las arras, llevando a sus ltimos exire-
mos la snave involucracidén caracteristica del sistema aragonds
de aventajas de In mujer, v esta confusién se transmitié a la
compilacion oficial. Mas, de todas formas, la involucraciéon no
es total ni desnaturalizadora. Pudiera parecer que ¢l andnimo
redactor «de Recop. Fs. Aragdn 11 confundid de tal manera

arras 'y aventajas que la percepcion de ¢stas quedara deter-
minada por la existencia de hijos, como las arras. Pero el
parrafo fimal demuestra que no lo entendia asi el redac-
tor, pues dice: Ff in qualicumque hora habucrit prolem tan-

n—

de infancon, deue por sus arras una casa cublerta de XII bigas que
voaya, et una tuuada de binvas, et un canpo en que pueda senbrar una
roua de trigo en boz de linar, ot sus bestidos entregament, ot sus ioias,
et un leyto de ropa bien aparellado de los millores panvos que son en
casa, ot dos bestias, las millores para su lavor con todos sus apare-
Namientos. Pero & aura fillo del marido, solament gue biuo naxca
perdera Ja billana sus arras, pero quicro dicir que luego muera, I8t en
las ofras cosas que geran en casa ava, segunt fuero, su part, Ei si
no ha casa de XIT bigas, reciba otra en la qual ava mas de NT1 bigas.
[it ella reciba por su part, la mitat de todo ol mueble tan bien del
uno como del otro, It la mitat de las cosas no muebles tan bien del
uno como del otro. It la mitat de todo mueble que enframos auran

ganado ensenble.n .

—_— - - —_—
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twimmodo ut lucenn: wideat wam dicta madier perdit suas dotes.
In alns causts qive habuerunt accipiat suam pariem sicut est fufe-
PUATL.

Por comnsigulente, pierda las arras o no, la villana podria
sacar antes de particion todos sus vestidos v sus joyas, un le-
cho de los mejores pafos de la casa v las dos mejores bestias
de arar con sus aparejos. Obsérvese que los textos transcritos
no aluden a manificios. Pero de otras fuentes, que veremos
seguidamente, se deduce que la villana podia excluir siempre,
ademas, un manificio de cada clase.

Fs. Aragdn (Tilander) se remite a lag aventajas de la -
fanzona para describir las de la wvillana, pero no parece que las
equipare totalmente, sino mas bien solo en la forma de ex-
fraerlas. |

Fs Aragon (Tilandery 224 Vidal Mayor, 6.5

A la uillana, en el tiempo

de sos bodas le deuen seer
assinadas sos arras... De la
aunant part que deue traher
'a muller, assi entrega ment
la deue trayer como la In-
fancona et en aguella ma-
ners.

Muiller rustica. o uillana
deue ser dotada. en sus bo-
das de una casa de XII uil-
gas... mmpero aguelllar mui-
ller deue recebir Pprimera-
ment oltra la su part todas
las sus uestiduras entegra-
ment et las voyas et 1 leito
de los milloregs paynnos que
son en casa eb dog bestias
de las millores de casa que
sean de arar con sus instru-
mentos de arar et una hosti-
11a, de todas las naturas de
las hostillas dobladas, assi
empero, Si estas cosas son fal-
lladas en agueillas cosas gue
deuwenn ser Dpartidas oltra
agueilla su part, quar agquel-
llag cosas que hon Son en
aqueillos hienes ni el pretio
d’eillas non deuc recebir ol-
tra la su part. ...

Bl texto de Vidal Mayor coincide con los anteriores en
las cosas que constituyen las aventajas de la villana, afindien-

34
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do por su parte el derecho a retirar antes de la particidn una
hostilla de cada clase. Coincide en este aspecto con la enume-
racion de Dicz de Aux.

Consultatoria

Mulier Villana, idest, quae est de villa Regis, vel Inlantionis
habet ante partem suas vestes, et jovas, €t unum lectum paratum
e melioribus pannis domus, et duas bestias meeliores arativas,
si sint, cum omnibus suis aparamentis, 6 unam taceam argen-
team, ef ommnibus maneficiis unum ante partemn: ut patel ex
praedictis maior praerogativa gaudel Infancona, vel Francha
guam Villana. ...

No ofrece duda, pues, que la villana podia retirar siempre
una hostilla de cada clase. !

s interesante la coincidencia de
Vidal Mayor y Diez de Aux en este punto de hostillas, pero
lo cs todavia mas que Don Vidal equipare en Ifs. Aragodn
(T1lander) 224 las aventajas de la villana a las de la infanzona
v, por tanto, también la forma de retirar los manificiog. Si en el
caso de los manificios de la villana estan de acuerdo ambos
autores, v si Don Vidal ha equiparado las aventajas de la vi-
ana a las de la infanzona, es prueha de que el derechio de am-
bas a los manificios era mdéuntico. Si no lo fuera, mal podia de-
cir Diez de Aux: ut patet ex praedictis *S maior pracrogativa
gadet Infancona, vel Fyancha quam Villana, l.a mayor prerro-
gativa de la infanzona se daria, precisamente, siendo igual el
derecho a los manificios ; mientras que la diferencia entre las
aveutajas de la mfanzona y de la villana —anula de cabalgar y
sierva~— se¢ haria mucho menor, si a la villana correspondian
siempre los manificios v a la infanzona sdlo en defecto de la
mula, de la sierva o del vaso de plata; v las aventajas se ha-
rian aproximadamente iguales en el caso —que podia darse—
de no tener mula y sierva la infanzona. L.o cierto es, sin embar-
oo, que la equivocada interpretacion de Diez de Aux preva-
lecio, v vinderon a ser distintos los derechos sobre los manifi-
cios de la villana y de la mfanzona.

Por altimo, hemos de consignar que estas aventajas, que

e, = t—— e — . "= -

148, Hay que desechar que praedictis pueda referirse solo a ma-
neficiis., "

“ull
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hemos visto correspondian a la mujer infanzona, franca v vi-
Hana, sufrian una reduccidén en el caso de particion para ce-
lebrar segundas nupcias, supuesto en el cual era de aplicacion

el fuero De secundis nuptis (Fs. Aragdn 5,7,1). Este fuero,

aungue s¢ referia fundamentalmente al marido, era aplicable

1 ambos conyuges en virtud de su parrafo final: fdem est
de matre. A su tenor, la mujer, cuando hublere de partir
con los hijos para celebrar segundas nupcias, recibirian un
lecho de Dbuenos pafios de la casa v un par de bestias de labor,
si las hubiera.

También Ifa. Aragdn (Tilander) 228 v Vidal Mayor 6,10
establecen unas aventajas distintas en el caso de particidon por
segundas nupcias, remiticndose al fuero Si ¢l marido non
owicre, es decir, a I's. Aragoin (Tilander) 223. Pero de la in-
terpretacion de estos textos y del régimen excepcional que
suponen trataremos con mayvor detenimiento al estudiar las
aventajas del marido, a quien se refieren méas concretamente
estor fueros.

Las aventajas del marido no aparecen enumeradas en nin-
ouna de las recopilaciones privadas de fueros de Aragdn que
han llegado a nosotros. Se enuwmeran en la compilacion de
Huesca en el fuero 1.2 De secundis nuptis (Fs. Aragom
5,7,.0). Hsto no quiere decir que hubieran sido consignadas
por primera vez en la redaccidon oficial de Fs, Aragdn. He-
nos de tener ocasion de ver que, con toda seguridad, ya se
dehieron de regular, y con mdas precision, en algin texto
—prohablemente en dos de orientacidén distinta— que servirian
de fuente a la compilacion oficial, v que el autor de désta trato
de armonizar. De todas formas, son posteriores a las de la mu-
jer, al roeual que en el Derecho castellano-leoncs | pero no muy
posteriores en su cristalizacion en norma general, que seria casi
contemporanca, sino en & origen mas remoto, puesto que 0o
podemos decir que las aventajas del marido derivan, como las
de la mujer, de los legados de parata, Sucederia que, cuando
la costumbre de legar a la mujer cristalizd en norma legal al
calor de las circunstancias de comunidad, se estructuraron
unas aventajas del marido a semejanza de las de la mujer. La

. — . P . -




- — — = = — —r——wr

v m——
— Ut TR A P L

532 Alfonse Otero

consagracion dc las aventajas del marido se operaria al com-
pas del proceso de consolidacion de la comunidad familiar
aragonesa. Ya hemos dicho en otro lugar gue la presencia
de la comunidad cambia por completo la situacion del padre
frente al patrimonio familiar. Como consecuencia de la comu-
nidad de muebles, se laria mecesario garantizar al marido la
propiedad de sus cosas personales en caso de particion, v para
ello se recurriria a concederle un derecho a excluirlos de la
particion semejante al de la mujer, pues la situacion de ambos
frente a los Dbienes de uso personal se habia hecho andloga.
Por esto no seria extrailo, simo mas bien logico, que las aven-
tajas del marido tardaran algo mas en consignarse en las fuen-
tes, a pesar de que el acontecimiento que lag motiva es el mis-
mo. Sin emhbargo, todo parece indicar que va se regularon eu
alguna recopilacion privada de fueros de Aragom anterior a
la oficial del ano 1247,

IF. Tudela, si bien es una fuente navarra v posterior al Co-
digo de Huesca, establecia unas aventajas de caracter general y
otras especiales, mucho menores, para el caso de division por
segundas nupcias. F. Tudela es un bhuen ejemplo de las fuentes
que involucran claramente las aventajazs en la vindad, a con-
secuencia de concebirlas como vindedad o, sunplemente, en
funcion de ella. Concebidaz lag aventajas como vindedad, es
mas natural atn que se limiten o se supriman al contraer se-
gundas nupcias.

. Tudela (Ms, Copenh,
59 v.)d4v

F Tudela (Ms. Copenh. 56 v.)

[ —

e particion de biudo con
sus fillog.—

De sacar uiduidat cauaile-

|

ro o infancon.—

Cauallero o infancon ermu-
nio puede sacar por uiduydat
cauallo ¢ su caualgadura €t
uaso doro o dargent et guar-
nic ones de su cuerpo de Lust
et de fierro, leylo ¢l sus ues-
bires, Otrosi duenna tal in-
fancona deue sacar por Ui

Omhe gque ouiere muller et
fillog et sel muere la muller
el el marido quiere pren-
der otra muller et log fillos
no son de edat, por fuero
deue clamar los patienes mas
prosmanos de log fillos et
partir con ellos et fer carias
por a. b. ¢, partidas con fer-

40.- Lacruz, El végimen matrimonial cit, pp. 149 v 138 n. 3I.
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duvdat miula enseliada o en-
frenada, uaso doro o de ar-

. gent, et su leyto de las mi-

1lores ropas, aniello, sartas
dadas a ella, uestires ef co-
berturas de su cuerpo, et
esto sl fuere en lur casa.

o

33

X

me de cada rart b testimo-
nias, et livrarles luego la he-
redat eb €l moble. Enpero sa-
cadag las deudas que foron
teyvtas danbos ensemble & las
dispensas que fueron en l1a
defuncion del dia. que passo

ata que fue soterrada eb las
lexag et la nouens, que otro
tanto podra el marido de
mortuorio lexar o sacar pora
i, et wun leyto parado
car de los buenos drapos
de casa et dos Dbestias de
la.uor si v fueren con sus ape-
ros de lauvor de casa, enpero
cuando partvieren con los fillos
solo €] moble por fer la lauor
del comun. J ;

[

"

En el caso de querer permanecer en viudedad, el caballero
podia excluir de particion como aventajas —poyr uiduydat, dice
el texto— su caballo o su cabalgadura, un vaso de oro o de
plata, sus armas de fuste v de hierro, un lecho y sus wuestires,
si todo esto hubiere cn la casa; mientras que en la particion
con los hijos para celebrar segundas nupcias, el marido soélo
podia excluir un lecho completo de buenos paflos v dos bes-
tias de lahor.

If. ‘Tudela 5o contienec, a nuestro entender, una enuwmera-

cion general de las aventajas. A pesar de que sc¢ refiere con-
cretamente a caballero o infanzdén, podia servir para fogo
omne por la condicién final, caracteristica de las aventajas, de
que existieran los bhienes en casa. If. Tudela 56, en cambio,
es una lumitacion de las aventajas en caso de segundas nugp-
cias. No creemos que pueda alegarse que el primero de los
textos contenga las aventajas del mfanzon y el segundo las
del villano, entre otras razones, porque I, Tudela 36 parece
referirse v ser aplicable a infanzones y villanos. l.a anica po-
sibilidad de relacionar ambos textos, relativo uno a vindedad y
a segundas nupcias ¢l otro, es precisamente en la forma apun-
tada.
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El redactor de la compilacion de Huesca utilizd, como he-
hios visto, la Recop. I's. Aragdén II u otra fuente analoga
para enumerar las aventajas de la mujer, a las cuales incluvd
en sede de arras (Fs. Aragdn 5,1,2-4). Para redactar Fs. Ara-
gon 3,7,1, el primer texto de los llegados a nosotros que
enuncia las aventajas del marido, tendria que wtilizar otra
fuente, pues Recop. Fs. Aragdn II no aludia a ellas. Utili-
zarla una fuente del tipo de ¥. Tudela: es decir. una redac-
cion en la cual se concebian las aventajas en funcidén de la
vindedad, Como no podia aceptar esta concepcidon de las aven-
tajas como viudedad después de haber seguido otra respecto a
las de la mujer, al haberlas involucrado con las arras, repro-
dujo sélo el texto referente a la particién por segundas nup-
cias vy no reprodujo el que hablaba de viudedad, sin darse
cuenta o sin prever las consecuencias de reproducir solamente
las aventajas especiales v menores que correspondian al ma-
rido en caso de segundas nupcias. Omitio la enmneraciéon ge-
neral v reprodujo s6lo la especial, con lo que limitaba las
aventajas de los aragoneses. Ademas de ésta, se produjo otra
consecuencia 1o menos interesante: se consagrd en ¢l texto
oficial una concepcion de las aventajas del marido en funcidn
de las segundas nupcias —correlativamente de la viudedad—
v otra distinta de las aventajas de la mujer en funcion de las
arras.

X s, Aragon 5,7,1 90

De secundis nuptiis.—
Quiqumqaue mo:tua prima
uxore, vult contrahere cuin
sgcunda, vocatis proxiumiori-
bus parentibus filiorum pri-
mae 1XOris ex parte matris.
ipsisque praesentibus debet
dividere fideliter omnia bona
mobilia, et inmobilia auae-
cumdue hapuit ctim  uxore,
guo facto, itcontinente debet
eig ostendere et tradere me-

- s

50. Fs. Adragon (Lacruz) 225: «Tot omne que muerta la primera

- —————_.
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dietatemm omnium rerum di-
visaruim . abstractis tamen in-
de convenienter expensis fac-
tis in defuncitione uxoris a
die qua decessit, usque ad
diemm qua fuit sepulta, ta-
men  pater debet accipere
ante partem, unum Ilectum
paratum de bonis pannis, et
duas bestias aptas ad labo-
randum  cum  Suis  appara-
mentis, si tamen faciunt la-
borare. Divisio vero debet
fieri cum instrumento publi-
co per alphabetum diviso,
cum fidantiis, et testibus: et
sic divisio facta valeat in
perpetuum. Tamen gquando-
cumaque pater voluerit dare
partem fi'iis, compellantur fi-
lii recipere, si incontinenti
vult tradere eis partem ip-
sorum.: aliter compelli non
debet, idest si incontinenti
nollet eis tradere. Idem est
de Imatre.

De esta suerte, vino a faltar en la compilacion de Fs. Ara-
gon un texto que correspondiera a F. Tudela 59, al cual la-
mamos X, en el que se enunciaran las aventajas normales.

-

muller et casara con la segunda, clamados los mas cercanos parientes
de los fillos de la primera muller, ellos presentes, deue partir con los
fillos fielment todo el mueble et el sedient, que quier que aura ganado

con la muller. Kt esto fevto, deueles lugo demostrar et dar la mitat

de todas las cosas partidas, sacadas de asti las expensas en la muller
el dia que murio, daqui a que fue soterrada. Enpero el padre deue
tomar ante de part hun leyto parado de buenos panyos de casa, et
dos bestias conuinientes pora laurar, si fazen lauor. Enpero la parti-
cion deuce seyer feyta con carta publica partida por a. b, c., con fiancas
et testimonvos. Bt assi feyta la particion, bale a todos tienpos, Pero
quando quicre que el padre querra dar part a los fillos, los fillos sian
costrevios a recebirla, Tt si alguno dellos querra dar toda la part de-
llos : otrament no sian costrenydos de partir si no se lo quieren liurar
Exo mismo sia de la madre.» |
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Como no la habia, Fs. Aragdn 35,7,1 se¢ hizo texto general de
las aventajas-—del marido. Por consiguiente, el viudo willano,
mnfanzon o ciudadano fenia derccho a excluir de particidn un
lecho completo de bucnos pafios de la casa y dos bestias de
labor con sus aparejos, si lag hubiere.

Llama tanto mas la atencién esta omision deformadora del
redactor de Fs. Aragdén cuanto que Fs. Aragdn (Tilander) y
Vidal Mayor no incurren en ella. Hstas dos (ltimas fuentes
hacen una egumeracién general de las aventajas normales del
marido infanzon, civndadano v villano al enunciar las de las
respectivas mujeres, y mediante una referencia a las de ellas,
en sede de arras, y, en otro lugar, en sede de segundas nup-
cias, hacen umna enumeracion especial de las aventajas excep-
cionales que corregponden al marido y a la mujer que hayan
de partir cou sus hijos para celebrar un nuevo matrimonio.
Fs. Aragon (Tilander) 222-224 corresponderian a X v Fs.
Arﬁag‘én (Tiiﬁnderj 228 i:o1*re:sp011cle a s, Aragdn 3,7,1.

F's. Aragon (Tilander) 2225+ Fs. Aragén (Tilander), 228 52

Del dreyto de las arras.— De omne o de muller qui
El infancon, muerta la  casa dos uezes,—

muliler, deuwe trayer en auan- ... Doncas tol omnhe segun
part todas aquellas cosas que  fuero, dquandoc quier que,
la muller trave e deue traher muerta la primera mul ler,
por razon de cauvalgadura so . Quisiere casar con la segunh-
cauallo e las armas de so da, deue clamar log mas cer-
cuerpo, si agquesto fore troba- canos parientes de sos fi-
do en casa... llos de la primera muller €

Ll * |

51, Vidal Mayor 6, 3; «Iit ofrosi ol yfancon, muerta la su mui-
ller, deue sacar ot auer todas aquetllas mismas cosas et cada It d'ei-
llas, segunt que es dito de la muiller, oltra la su part et olitra de la
aualgadura, que sera el cauaillo, et las armas de su cuerpo, quoantas
armas son menester al cauaillero, empero, si aqueillas cosas son en
aqueillos bienes, segunt que es dito de suso de las cosas que deuen
ser recebidas oltra la part.»

52. Vidal Mayor 6,10: «Donquas, qui quiere que, la primera muiller
muerta, con la segunda se quiere casar, clamados et presentes los més
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Fg. Aragon (Tilander) 223 53

- Del dreyto de las arras.—
.. La muller ciudadana o
burzesa o aguella que es dita
franca de carta... Aguel mis-
mo iudiclo es del marido que

de la muller, et en los mue- .

bles que deuen AUer por me-

“dm ¢b en las cosas qie pren-
de ella en- dauant part, co-
-mo la muller, si ella muriere
- primero...

deue dar a partir- a los fi-

ilogs todos log muebiles e los

sedientes que €] e so muller
sanaron en semble, lures pa-
rientes  presentes, treibas
lay espensas de las sepultu-

ras € de las deudas et ague-

llas cosas que son treitas en
auant part, assi como dito
es en el fuero de Suso qul
comienica : «Si el marido non
oujerey (§ 223). B la parti-
CLiO1. ..

Fs  Aragén (Tilander) 224 5t

Del dreyto de las arras.—

A la uilllana,... Aquel mis-
mo iudicio es si el marido
sobra de dilas g la muller,

por. que assi deue auer la k
meitat de los muebles e de

los enancos € la deuan part S
como la muller: ... :

cerquanos, ¢o es entenados, cormanos de los fillos del primero matri-
monio, ‘deuen partir ‘con eillos todos los bienes mouibles et non moui-
bles los quoales biecnes cill et la primera. muiller ouicron en comuil,
enpero sacadas las messiones de la mortailla et las deudas et aqueillas
cosas que duen ser recebidas ante la part, scgunt que es dito de suso
en el titulo.mds cerquano. Et aqueilla partilla deue ser feita con ins-
trumento publico et ¢con testigos et con {1 ador. Bt otrosi quadaque el
padre o la madre que sobreuiue quisiere partir con sus fillos los ditos
bienes, los fillos luego deuen-ser constreynnidos a partir con cill, assi
empero que si el padre antedjto sea priesto de dar lis luego a los. fillos
2 su party en otra guisa los fillos non deuen partir con eill»

23, Vidal Mayvor 6,4: «Bt otrosi, si contesciere que la muiller
(frangqua) uenca al marido de uida o el méarido a la muiller, por aquei-
Ha misma guisa leue recebir el marido como la muillero |

54, Vidal Mayor 6,5: «Et otrosi ¢l marido (uillano) aqueillas 1111%-
mas cosas et por aqueilla misma manera deue recebir oltra la su part,
s1 uenciere e uida a ssu muiller.» |
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Correspondian al marido como aventajas, por lo tanto, fo-
das las cosas que lo muller trave en dauant part —segiun fuera
villana o crudadana—, v al infanzdén, ademas, por razdn de
cavalgadura, so cawmllo e las armas de so cuerpo. Y cn el caso
de division con los hijos de la primera mujer para contraer
nuevas nupctas se concedia al marido el derecho a excluir
aquellas cosas que son treitas en auwant part, assi como dito
es en el fuero de suso qui comiencar «St1 el marido non ouje-
ren. Don Vidal se remite a Fs. Aragon (Tilander) 223 se
remite, a nuestro modo de ver, a un fuero de excepcion, al fue-
ro de las arras de la franca. Pero este fuero, al misino tiewm-
po, es ¢l fuero que trata de las arras de la infanzona cuando
el marido no tuviere bicnes sedientes. Dicho fuero supone un
régimen menos hbeneficioso. en especial al ser aplicado al in-
fanzom. Practicamente sucederia que el infanzdén, a su tenor,
recibe las aventajas del cindadano; por consiguiente, no re-
cibiria el caballo v las armas. Podria excluir, en este supuesto
de segundas nupcias, lo mismo, aproximadamente, que su
mujer: sus vestidos, un lecho v un par de labor; es decir, lo
mismo que se establecia en F. Tudela 36 v lo mismo que sefa-
la Fs. Aragon 3,7,1.

Ast pues, Fs. Aragdn (Tilander) v la recopilacion oficial
no son opucstos, sino perfectamente compatibles. En Fs. Ara-
gon (Tilander) =222-224 tenemos la enunciacion de las aven-
tajas normales, omitida, por lo que respecta al marido, en
Fs. Aragdn; v en Fs. Aragon (ilander) 228, que coincide con
Fs. Aragdn 35,7,1, tenemos una enumeracion de las aventajas
excepcionales que correspondian en el supuesto de particion
por segundas nupcias.

Fs. Aragon (Tilander) v Vidal Mavor conjugatron, en cier-
to modo, los efectos de las dos concepciones de las aventa-
jas: la que las suponia en funcion de Ia vindedad v la que las
involucraba en las arras, Pero atnque asi no fuera, tendrian
sobradas razones para establecer dos tipos de aventajas. 1Ll se-
flalar unas aventajas menores en caso de segundas nupcias
- podria obedecer a la vieja tendencia o obstaculizarlas, muy
natural, sobre todo, desde una concepeion en funcion de vit-
dedad. Ademds, existiria otra- razon., s que, como el padre
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destinaria siempre el caballo y las armas al hijo —o bien por-
que ya entonces eran heredables las aventajas

, 81 NO se Pri-
vaba al padre del caballo y armas, no podria heredarlas el
hijo del primer matrimornio por haberlas excluido ¢l padre de
la particion.

Pero de todas cstas vicisitudes no se percataron los juris-
tas aragoneses; v ast se explica la historia posterior de las
aventajas varoniles. los juristas siguieron a la letra el texto
de la versiébn oficial (IFs. Aragdn, 5,7,1), v tomandolo como
tnico —y que lo era en la compilacién oficial por la omision
del redactor—, lo generalizaron, de tal suerte que se comnsas
ord como regulacién geuneral de las aventajas normales del
marido, ctuando en realidad era un regulaciéon especial para
un caso de excepcidn. Se interpretd, pues, que correspondian
al marido, en cualquier caso, como tnicas aventajas, un lecho
completo de buenos paflos de la casa v un par de bestias de
arar con sus aparejos, cuando tuvieren labor.

Consagradas estas aventajas, por tener en cuenta solamen-
te . Fs. Aragdn 5,7,1 se producia una desigualdad, mexisten-
te con anterioridad, entre las aventajas que correspondian al
marido v las que correspondian a la mujer. Como consecuen-
cia de esto, los aragonesecs pidieron en las Cortes de 1307 ¥
de 1348 que se remediara la injusticia y que se aumentaran las
aventajas del marido. Por falta de visi6én historica no se pudo
solicitar el retorno a la situaciéon anterior al Codigo de Hues-
ca, que era lo procedente. |

Iin las Cortes de Alagdn de 1307 se solicitd que se aumen-
taran las aventajas del marido, pues se consideraba injusto
que, segtin ¢l fuero antiguno (Fs. Aragdn 5,7,1), ¢l marido
recibiera tan poco de aventajas y a la mujer correspondiera
mucho mas. [n vista de la peticidn, se establecid el fuero De
vebus, quas mortua prona uxore, vir debeat recipere ante par-
tem (FFs. Aragdn 3,3,1).

Fs, Aragon, 93,1 29
De rebus, quas morbua prima uxore, vir debeat recipere ante
partem,

ol I = 1 . —_—

55, Fs. dragén (Lacruz) 3¢g8: «Como segunt fuero antigo, quando
muere ¢l marido, la muller en la particion de los bienes muebles muy-



.,

540 - ﬁffﬂ?h‘?f) (Jtero -~

Cum - secundum Forum antiquum, mortuo. viro, uxor in par-
titione reérum mobilium, multa recipiat ante parfem: et
mortua uxore, vir patca consueverit, secundum Forum, reciperse
ante parteim: et non esi aeguum, vel rationabile, quod vir, et
uxord ad tantam imparitatem debeant iudicari. Ad instantiam;
et humilem supplicationem foting Curiae statuimus, quod de
- caetoro, 81 uxor alicuitts praemoriatur, eitg vir in divisione re-
rum. mobiliuin, quam facere habuerit cuin filiis, vel consangui-
neis, vel haeredibus suae uxoris, recipiat ante partem eguum,
quem habuerit, vel si eqiium non habuerit, recipiat roncinum,
vel mulum, vel mudam, et arma sui corporis, videlicet lori-
cam sui corporis, atgue equi, capellum ferreum, ensem, scutum,
lanceam, atque macamn ¢« recipiat etiam ante parfem duag begtiag
aratorias cum suis apparatibus, si faciunt laborem, e unum
lectum paratum de bonig pannis, ut in Foro antiquo continetur.
Bt si vir fuerit Iurista, vel Phisicus, recipiat suos libros a.ntef
partem. "

En virtud de este fuero, el marido, ademdas de lo que le
correspondia  segunt fuero antiguo, esto cs, dos Dbestias de
arar- con sus aparejos, st tuvieren labor agricola, v un lecho
completo de huenos pafios, podria excluir de particién el ca-
ballo, o en su defecto mulo, mula o rocin, las armas v, si fue-
re fisico o jurista, sus libros profesionales.

Posteriormente, en las Cortes de Zaragoza, de 1348, ale-
gando otra vez las mismas razones de desigualdad entre las
aventajas del marido v de la mujer, se establecieron el fuerd
De adevantagiis, quas uvxore pracitortua, el ipsa supeystite, vir
aut ejies successores habere debent (Fs. Aragon 5,4,1) v el
fuero De rebus, sitve adevantagis, quas wir ct cius haeredes

. Jon e, e kel 1

tas cosas recibe ante part et si muere la muller el marido pocas ha
costumbrado recibir, segunt fuero, antes de part, et no es cosa con
razon quel marido et la muller devan sever yguales a tant grant des-
egualdat, ad humil suplicacion de toda la cort, stablimos que si muere
la muller ante que el marido, ¢l marido en la particio que avra a fas
zer con los fillos parientes o herederos de su nwller, reciba ante part
huaa eavallo si v sera el si no roein o tulo o mula ot las armas de su
cuerpo yes, lorigas de cuerpo ot de cavallo et capel de fierro, spada,
. seudo, lanca et maca. Reciba encara dos Dbestias de Jabor con sus
aparcllamientos si fazen lavor et hun levio aparellado de buenos panvos
assi como se contiene en el fuero antigo., Et si el marido sera jurista
o f1s1go que pueda sacar todos sus libros ante parto *
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debent recipe ante partem (Fs. Aragdn 3,3, 1), suplidor este
tltimo de la omision de los vestidos y arneses da la persona
y a::fiballa realizada por el f11€~1‘ antermr |

Fs. Aragdn a.4,1 56 | * Fs. Aragén 5,5.157
- De adevantagiis, gquas uxo- De rebus, sive adevantagiis,

re prasmortua, vel ipsa su- guas vir, e eius haeregdes

56, Fs. dragin (Lacruz) 143 : «Como por el fuero antiguo muerto
¢l ommne, la muller sobrevivient ella en la particion que avia de fazer
muytas cosas recebia ante de part, et ¢l onbre sobrevivient a ella pocas
cosas ; et depues por el otro fuero fue stablido que el omne en la par-
ticion de los blenes el sobrevivient algunas cosas menos de las conteni-
das en el fuero antigo devria recebir, antes de part, como en el fuero
dellas, las quales muerta la muller el marido devd recebir antes de part
hun capitol ves contenido; enpero es guardando las adevantallas las
quales la muller en el tiempo de la particion antes de part recibia et
costunbro ella recibir segunt fuero, al marido sobrevivient fueron ator-
gadas ante part pocag cosas senvaladament sguardadoe el treballo, el
qual el onbre sostiene en los bienes mobles ganar o en otra manera.
Por esto movido por las sobreditas cosas et otras de voluntat de toda
la cort, stablimos que daqui avant « el marido bivra o sobrebivra a g
matller, en la particion de los bienes mobles la qual avra a fazer con
los fillos herederos, o cosinos de la muller, reciba el marido anie de
part, menos de las cosas atorgadas a el por los fueros ante fevtos, los
libros «de qualquier sciencia sian, cavallos, rocines ot todas las hestias
de cavalgar et todas las armas de su cuerpo et de las cavalgaduras et
todas las otras armaduras de qualquier et en qualguier linage et ma-
nera sian, lincara stablimos et ordenamos que st la muller sobrevivira
al marido, encara gue en aquel caso la muller sobreviva los herederos
o cosinos della, en la particion, la qual avran a fazer con los fillos here-
deros o cosinos del marido muerto, nenguna cosa en las sobreditas que
el marido devria aver et recebir ante de part, si sobrevies, como es dito,
consigan, KExcepto mula de cavalgar la muller sobrevivient en el fuero
a la infangcona otorgada. Mas todas las sobreditas cosas et cada una
entregament sian et romangan para los fillos herederos o cosinos del
dito marido. Assi que en las sobreditas cosas la muller excepto la dita
mula en caso en el qual ol fuero sobredito favia infancona los fillos o
cosinos de la muller, ninguna cosa non puedan conseguir ni aver en
aquellas, antes el marido en su vida pueda ordenar de las sobreditas
cosas a su voluntat, Kt 'do no ordenara las sobreditas cosas romangan et
gueremos romanir pora los herederos o sucesores del marido ab intes-
tado ; excepto la dita mwla de cavalgar, en caso en el qual el fuero
sobredito favla infancona los fillos de suso dito voso

57. Fs. dragin (Lacruz) 4457 : «Nos encara rey sobredito remenbran-
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perstite vir aul eius succes-
sores habke e depent.—

Cum per Forum antiguum
mortuo viro, supsrsiite uxore,
ipsa Iin divisione, guain fa-
cere habebal, multa recipie-
bat ante partem: ef vir su-
pervivens eidem pauca: <€t
post per Forum alinm fue-
rit statutum, quod vir in di-
visione bonoruin, ipso super-
vivente, allqua alia ultra con-
fenta in dicto Foro antiguo,
deperet recipere anbe par-
tem, ut In Foro «De rebus,
gquas mortus uxore vir debet
recipere ante partemy, €. I.

e

dekbent rec.pere ante parbem.
Nos €tiam Rex praedictus
recolentes in Curia antec
denti, de qua In Foro praes-
cripto  fecimus mentionem,
statutum fecimrus de volun-
tabe totius Curiae, quod €X
tune 81 vir superviverel uxo-
ri, idem vir in divisione bo-
norum mobnilium, quam face-
re habuerit cum filils haere-
dibus, vel consan-uineis uxo-
rig, recipiat ante partem ul-
ira concessa ei per Foros an-
ten editos, libros culuscuny-
que scientiae sint, equos, ron-
cinos, et omnia animalia de
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tes en la cort antecedent de la qual en el fuero sobre seripto fiziemos
mencion et statuto de voluntat de toda la cort que daqui avant, st el
marido sobreviviese a la muller, ¢l marido en la particion de los bie-
nes muebles, la qual avria a fazer con los fillos herederos o cosinos
de la muller, recibiese ante de part menos de las cosas atorgadas a
el por los fueros ante fevtos los libros de qual sciencia sian, cavallos,
rocines et todas las bestias de cavalgar, ot todas las armas de su cuer-
po et del cavallo, et todas las otras armas de qualquier et en gual-
quier manera o linage fuesen, como en el Tucro sobre esto fevio aques-
tag et otras cosas mas largament se contienen, ISt agora por la sobre-
dita cort fuve expuesto devant nos, cort celebrantes, que comwo en el dito
fuero sobre los indumentes, vestidos de los omnes et sobre los arneses
de las personas suvas et sobre los arneses de las cavalgaduras proveydo
en alguna manera no sia, devemos suplement fazer a las cosas fallien-
tes al dito fuero; por esto a suplicacion de todos los sobreditos anya-
dimos et suplimos al sobredito fuero et de voluntat de toda 1. dita cort
tazemos fuero nuevo que en las particiones fazederas entre ¢l onbre,
fillos herederos, o cosinos, o quales quier otras personas de la muller
muerta, o entre los herederos sucesores el olras personas qualesquier
del marido muerto ot su muller sobrevivient, menos de las cosas 8O-
breditas en ¢l fuero declaradas, of marido fillos o sucesores, siquier
herederos suvos reciban anfe part sus vestiduras  siquier  indumentos
et los arneses de su persona el de las cavalgaduras, las quales avran
moenos de contradiccion alguna de aguellos con los quales avra o partir
los ditos bienes. Kapero las otrag cosas en el dito fuero contenidas en
su firmeza fincantes ot valor.»

F
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continetur. Verumtamen ins-
pactis adevantagiis, quae
uxor tempore divisionis an-
te partem rec.piebat, et reci-
pere consuevit, secundum
Foros, e& quae vIro supers-
tite concessa fuerant ante
partem modica censebantur,
el censentur, signanter at-
tento labore, guem vir susti-
net in bonis wobilibus ac-
quirendis, et alias. Idcirco,
motl ex pracdictis et alils, et
de voluntate totius Curiae
statuimus, quod de caetero si
Vi supervixerit uxori, in di-
visione bhonorum mobiliumn,
guan facere habuerit cum
fiiiis haeredibus, vel consan-
guineis uxorls, recipiat vir
ante partem ultra per Fo-
rog ante editos el concessa,
librog cuiuscumaqgue scientiae
sink, FEgQuos, roncinos, et
cmnia animalia. de cavalzar,
el ommnia arma corporum, ¢t
equitum, et omnia alia ar-
ma quaecumque €t cuius-
cumgue generis, et materia
existant. Bt insurer statui-
mus et ordinamus, quod si
IXOr supervixerit viro, etiam
1o casu, 1psa uxor supers-
tes, haeredes, vel consangui-
nei ipsius in divisine, quam
facere habuerint cum filiis
haeredibus, vel consanguineis
dicti viri praemortui, nihil in
praedictis, quae vir debebat
accipere ante partem, si su-
perviveret, ut est dictum,
consequatuy. HExcepbta mula
de cavalgar uxori superstiti
in Foro: «Ingenuay conces-
sa. Sed ommnia praedicta alia,
el singula intégre sint, et re-
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cavalgar, € omnia arma
corporum, €t equitum: et
omnia alia arma. quaecumaque
el cuiuscumque generis €6
materiae existerent, ut in Fo-
ro inde confecto haec, €t alia
plenius continetur. Et nunc
per Curiam rupradictam ex-
positum. fuerlt coram nobis
Curiam celebrantibus, duod
cuin in dicto Foro super in-
duimentis, gell vestibus viro-
rum, et super arnesiis per-
conarum, e super arnesiis
equitum provisum aliqualiter
non existaf, digharemur sup-
rlementum. de praed.c.is de-
fecticnibus facere dicto Foro.
TIdcirco ad supplicationem
omnium praedictorum addi-
mus, et supplemus Foro prae-~
icto: et etlam ad anbigui-
tatem omnem penitus amo-
veadam, de voluntate totius
Curiae facimus Forum no-
vum, guod in divisionibus
faciendis inter virum, et filios
haeredes, aut consanguineos,
vel personas alias quascum-
que uxoris defunctae, vel
inter haeredes, el succe sores,
et alias personas dguascum-
gue viri defuncti et uxoren
ipsiug superstitem, ultra res
praedictas in dicto Foro de-
cltaratas, idem vir, wvel filii,
aul successores ipsius, recl-
piant ante partem suas ves-
tes, seu indumenta, €t arne-
sig, personage suae, et equl-
fum, guag habuerit, absgue
contradict' one aligua  1llo-
runm, cum quibus dividere ha-
buerit dicta bona. Caeteris
tamen in dicto Foro conten-
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maneant penes filies, haere- §$ig in sto- ro-ore peErmanen-
des, et consanguineos. dicti - tibus, et vailore.
Y - vir. Ita quod in praedictis |
uxor, excepta dicta mula in .
. cast, in quo dictus Forus:
«Ingenuay, loguitur, filii hae-
redes, vel consanguinel Ipsius
nihil possint consequi, vel ha-
pere in eisdem: imo vir in
vita sua possit ordinare de
pracdictis pro suo libido vo-
Inntatis. Ef ubl non ordina-
verit, praedicta remaneant, e:
volumug remanere, haeredi-
bus, vel successoribus viri ab
intestato.. Hxcepta mula de
cavalgar, in casu in quo Fo-
rus  praedictus: «Ingenuay
loguitur, ut superius est prae-
missum.

Con estos dos nuevos fueros, no solo se aumento el con-
tenido de las aventajas del marido, sino que se hizo legal-
mente transmisible a sus herederos el derecho a retirarlas en
la divisién que hicieren con la mujer supérstite o sus herede-
ros. Correspoundieron desde entonces como aventajas al ma-
rido, ademéas de las concedidas por ¢l fuero antiguo. todos los
libros, caballos v rocines, todas las armas y arneses v todos
stis vestidos. Ll mismo derecho correspondia a los herederos
concurrentes en la particién con la mujer o sus herederos, ex-
cepto la mula de cabalgar atribuida a la infanzona.

No existe, a nuestro juicio, la posibilidad de colision de
derechos cuando concurrieran a sacar lay aventajas los here-
deros del marido v la mujer *8. FEl fuero De adevantagiis (Ifs.
Aragén 5,4,1) comienza haciendo referencia a la injusta si-
tuacion del fuero antiguo (I's. Aragdn 5,1,2-14 v §5,7,I), segun
el cual el marido recibia menos aventajas gue la mujer, re-
mediada en parte por el fuero De rebus quas (IFs. Aragon
§,3,1), pero no totalmente. A continuacion, y para poner fin
'a la desigualdad, enumera concretamente las cosas que el ma-

e . e T ]

58, M. Dussy, .lvenlajas forales, en ADA. 6 (1951-52) 115-118.
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mcluso las establecidas
por el fuero De rebus, quas— ademas de las councedidas por
los fueros anteriores, ultra per Foros ante editos ei concesse.
Enuncia, pues, unas aventajas concretas, v hace referencia a
las concedidas por el fuero antiguo, sin especificarlas. Por al-
timo, el fuero establece que, en la divisidon que hubieren de
hacer los hijos o los herederos del marido con la mujer su-
pérstite, la mujer o sus herederos no rectban nada de las co-
sas concretamente mencionadas —nihgl n praedictis—, que ¢l
marido deberia recibir antes de la particion, excepto la mula
de cabalgar atribuida a la infanzona por el fuero Ingenua
(F's. Aragdn n5,1,2), tnica cosa en que habia posibilidad de
colision, segfin veremos, por haberse asignado concretamente
al marido todos los animales de cabalgar.

Praedictis, v su régimen especial, se refiere evidentemen-
te a las cosas enumeradas concretamente en el fuero De ade-
vantagits v no a las concedidas por el fuero antiguo. Tanto
es asl, que en las mismas Cortes de Zaragoza de 1348 se
establecid el fuero De rebus, sive (Fs. Aragdn 3,5,1) para re-
mediar la omision de los vestidos v arneses en el fuero De
adevantagits, que no los habia citado concretamente. Si se
hizo esto, seria porque, al no ser citados concretamente, no
secguirian el régimen especial de los praedicta y, por lo tanto,
no podrian ser excluidos por los herederos del marido en la
division con la mujer o sus herederos. Por otra parte, es in-
teresante tener en cuenta que los praedicta, segtn el fuero
De adevantagiis, son aquellas cosas de las que el marido solia
disponer a su voluntad. En cierto modo, pues, los fueros De
adevantagiis v De rebus, sive tienen por objeto decidir del
destino de los praedicta cnando nada hubiese dispuesto el va-
ron por haber muerto ab intesteto. Quiza para evitar que pa-
sasen a los herederos de la mujer en el caso de no disponer
por testamento, se establecié la preferencia de los herederos
del marido sobre dichos bicnes.

Por consiguiente, no hay contradicciéon en Fs. Aragon al
atribuir a la mujer vy al marido el par de labor y el lecho. La
Gnica posibilidad de colisién estaba en la mula de cabalgar, y
fue salvada concretamente. El par de labor v el lecho eran

rido deberia recibir como aventajas

3%
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conicedidos por ¢l fuero antiguo, v no eran prouedicte: es de-
cir, log herederos del marido no tenian preferencia sobre ellos
en el caso de concurrir con la mujer.

Entendidos los fueros de esta manera, v sdlo asi, se en-
ctientra correcta v adecuada a los textos la forma de retirar
fas aventajas, en los distintos supuestos, que Diez de Aux in-
cluye en su Consultatoriz, con las salvedades, naturalmente,
gue hemos hecho sobrs algtn punto concreto, en especial so-

Dre manificios.
Consultatoria

... quo ifacto, si casus evenerit, quod mulier praemoriatur
relicto eius virc: dictus vir antequam perveniatur ad divisio-
nem, recipit unum lectum paratum de bonis pannis domus, et
duas bestias aptas ad laboramdum si faciunt laborem. Secundo,
recipit Tibros cuiuscumque scientiae sint, equos, seu ronchinos
et omnia animalia de cavalgar, et omnia arma corporum, €t
equitum, et omnla alia arma guaecumque, et cuiuscumdgue ge-
neris seu materiel existant, Tertio, recinit suas vestes, seu indu-
menta, et arnesia personae suae, egquitaturas guas habuerit.
Quod facto filii, aut haeredes uxoris nihil accipiunt ante par-
bem: sed bona dividuntur inter dictum virum, et haeredes
uxoris, ut infra dicetur in casu quando vir praemoritur relicta
uxore. Ifem si vir praemoritur supervivente uxore, uxor ingenua,
idest Infanconra, vel uxor franca, idest civifatis: anfequam
perveniatur ad divisionem integre recipit vestes suasg atque joyas,
et unum lectuimn paratum optime de melioribus pannis qui sunt
in domo, et unum vas argenti, et unam captivam sive servam,
et unam mulam de cavalgar cum suis aparamentis. BEb si occurrat
casus, quod non sit mula, sed sit mulus de cavalgar, non extrahi-
tur de observantia Reghi., Item, extrahit duas bestias aratorias
cuin Sutls aparamentis, si faciunt labores. Bt si omnia praedict&
non poterit uxor ante partem recipere, ideo quia non sunt in
domo, ante divisionem accipiat uxor illo casu ante partem de
illis rebus supra scriptis quae reperiuntur in domo avantagia,
ut supra dictum est. Bt in loco eorum, quae non sunt, nec
veperiuntuy in domo, ub dicit forus, gquod recipiat de omnibus
maneficiis, idest supellectibus quae in domo reperiuntur dupli-
catis unum ante pariem. Bt receptis dictis avantagiis per uxo-
rein: viri haeredes recipiunt ante partem librog culuscungue
selentime sint, equos, rochinos, et omnia animalia de cavalgar,
eb ommnia arma. corporis of equitum, eb omnia alis, arnma quae-
cumgue, ¢ cuitscumgue generis, et speciel existont: et vestes,
~ seu indumenta, et arnesia personae defuncti, et equitum, dquos,
! et guae habebat defunchus: escipitur mula de cavalgar quaim
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extrahit uxor: quia isto casu haeredes viri non extrahkunt maig-
‘am, sed uxor extrahit, ut supra dicitur: guo facto omnia alia
hona mobilia, ...

e gran mnovacion del fuero Jle adcevenfeuiis fue, sin
dridia, el establecer legalmente la heredabilidad de lus aventa-
jas del marido. Desde entonces, estas cosas de las que el ma-
do dispomia en vida libremente, v que destinaria por lo ge-
nerel a los hijos, cnando no dispusiera de ellag, debian ser
heredadas por los hijos,

Los fueros de lazs Cortes de 1348 apenns aportan datos
para reconstruir la lustoria de la fijacidn de esta modalidad.
> embargo, quiza sea posible esclarecer este pmuato v el fun-
daruental de la pretendida diferencia de las aventajas de ma-
fidoe v mujer.

sucle repetirse que ¢l derechio a sacar aventajas se frans-
mite a los herederos del marido, de forma que, ann muriendo
anteg que su mujer, pueden sacar aquéllog sug aventajas, mien-
tras que el derecho de la mujer es personal, v g6lo paza a sus
hevrederos cuando se hubilera consolidado en ella por haber
sohrevivido a su marido *°. Pero sucle afirmarse también que,

TJ"J

et la practica, estaba muv extendida la costumbre de consi-
derar transmisibles a los herederos de la mujer premuerta sus
aveifajas, al menos loz vestrdos v jovas, que se conservaban
et 1n arca hasta que log herederos alcanzaban la edad propia
parn usarlos 0,

Clerto es que los fextos legales aragoneses establecieron
concretamente, por los fueros de 1348, la heredahilidad de
lag aventajas del marido v ninguno de los antiguos que re-
gulan las de la mujer les atribuye expresamente este caric-
ter ; pero los mismos fueros de 1348 no solo no lo contradicen,
st que parecen presupounerlo. Es 1dgico pensar asi, por-
quie va, de una manera indirecta, quiza Fs. Aragdn daban pie
para justificar la costumbre de trasmitir a log herederos de la
mjor el derccho a las aventajas. Por un lado, la reduccion de
las aventajag en caso de particion para celebrar segundas nup-

9. Dussy, Jlventajas forales cit. p. 115,
Go. Para, Adventajas forales cit, p. 190.
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cias puede ser un indicio de la tendencia a reservarlas para
los herederos. Por otra parte, es claro que los textos arago-
neses mvolucraron las aventajas de la mujer con las arras,
de lo cual vino a derivarse una cierta confusion de las aven-
tajas con las arras y una aproximaciéon de su régimen juri-
dico. De esta manera, se aplicaria a las aventajas c¢l régimen
sucesorio de las arras v, por counsiguiente, también lo estable-
cido en Fs, Aragdn 6,7,2 (= IFs. Aragon (Lacruz) 397), en
cuyos textos, atnque sea de una manera subsidiaria, se per-
cibe la tendencia a reservar las arras a las hijas. De esta ma-
nera se lograba la finalidad originaria del definitivo destino a
las hijas de los bienes usados por la madre durante el matri-
monto y atribuidos a ella después de la muerte del marido.

Con las aventajaz del marido no podria suceder lo mismo
a causa del distinto caracter que adquirieron al ser involucra-
das con la viudedad v dentro del marco del fuero De secundis
nuptus (FHs. Aragon 5,7,1). las aventajas del marido, tal y
como quedaron cnunciadas en segundas nupcias por «dicho
fnero, no podian ser heredables por los hijos del matrimonio
del cual se hacia la particion. Si las aventajas del marido eran
ya entonces heredables, desde la compilacion oficial dejarian
de serlo; y ésta pudo haber sido una razon mas de la peticidon
enn las Cortes. Bien pudo ser que sc¢ hubiera hecho también
para evitar que las aventajas fueran a los herederos de la mu-
jer, pero quiza se solicitaria que se equipararan las aventajas
del marido a las de la mujer en cantidad y en calidad, es decir,
en el niimero de las cosas que las constitulan y en su caracter
hereditario. Evidentemente, el fuero De adevantagus tiche
como objetivo hacer heredables las aventajas del marido y
equipararias a las de la mujer, de lo cual podria deducirse
también que las aventajas de la mujer eran heredables.

De todo lo visto parece derivarse la conclusién de que el
proceso evolutivo de las aventajas del marido seria 1égico, si
efectivamente sélo correspondieran a aquél las aventajas des-
ctitas por el texto de la compilacion de Huesca, esto ¢s, por
s, Aragén 5,71, En cierto modo, fué logica counsecuencia
de tna omision de los antores del Codigo de Huesca y, des-
pués, de la interpretacion literal de un texto cuyo alcance no
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se comprendio debidamente por no estar acompaifiado del que
se omitio.

5.—En el Derecho navarro nos encontramos también con un
derecho del conyuge supérstitc a excluir de particién de-
terminadas cosas, aproximadamente las mismas que constitu-
ven las aventajas aragomnesas. HEste derecho presenta en Na-
varra unas caracteristicas semejantes a las que hemos visto
en los distintos ambitos peninsulares. Pero a pesar de este
fondo comiin, los diferentes textos ofrecen algunas peculiari-
dades relativas al encuadre de la institucion.

Dos grupos pueden hacerse com las fuentes navarras que
tratan de la mejoric: unas que, con mayor precisién, la re-
oulan en sede de particidon, sin contaminaciones deformado-
ras, y otras que-la configuran como viudedad.

Fuero General de Navarra alude a la mejoria al tratar de
la particién de la vinda villana con sus hijos. Aunque nipghn
otro texto de IF. General se refiere a la mejoria de la infan-
zona, no creemos que este derecho a excluir de particidén co-
rrespondiera solo a la villana, pues otras fuentes navarras se
lo confieren a la infanzona y a la villana.

L

F. General 2,4,21

Comgo deven partir las creaturas con la madre villana viuda,
et qui 1a, deve criar atta que hayan hedat.—

Si el marido muer viviendo la muger, €t hoviendo creaturas,
que no hayan hedat, los parientes del padre pueden toiller las
creaturas, €t todo lo del padre a crear las creaturas ata que
hayan siefe ainos cumplidos, los siete ainhog passados vayan -
guisieren ; et la particion deve ser a tal, que la mitad de todas
las heredades del padre deven prender, et de la madre estas
creaturas, eilla prendiendo unos vestidos para si, et loal partan
por meyo, qual que muere Senes creaturas, las heredades del
muerto deven fornar a su natura.

Segn If. General, pues, la villana viuda, al partir con los
hijos, tiene derccho a excluir de particion sus vestidos, v todo
lo demas debe partirse por mitad.

Kl Fuero de Viguera y Val de Funes, siguiendo un siste-
ma semejante al de T, (reneral, atribuye al conyuge supérs-
tite determinadas cosas de inejorie en la particion con los hi-
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jos o pafientes del muerto. Y. Viguera refleja el criterio ge-
neral sobre aventajas del Derecho navarro-aragonds, pero con
una mavor claridad y pureza, precisamente por regular la nie-
joria en sede de particion. F. Viguery no alude a las aventajas
o mejoria, como le denomina, al tratar de las arras en los
8§ 38y, 386 v 380, con lo cual se climinan las cuestiones ae-
formadoras derivadas de la involucraciom en las arras. De edta
suerte, en el Derecho de Viguera v Val de Funes no se plan-
tea el problema de la posibilidad de pérdida de las aventujas
por la existencia 'de hijos en la villana, de la forma de sacui
los manificios, etc.
B Viguera 396

Particion de muger con fijos.

Tt si muriere 1 marjdo o la muger, ¢l que fincare debe
partir con log fijos o con parienteg del muerto, con carisg €
firmacas complidas, todos 1og bienes que €n UNo ganaron; ino-
ble ¢ ravz: pero en la particion habra cada uno su hercdsb
quita que s'auja ante que cacas, e de mejorja habra el viuo
SUs paynnos con hun lecho de ropa e sus joyas, € de cads wno
manificio et de cada cosa haura uno de mejorja.

. Viguera 206 se refiere, sin duda alguna a villanos e

infanzones ; c¢n primer lugar, porque el texto no especifica v,
e segundo término, porque es clara continuacion de § 305,
gque trata de la particion de villano o infanzdn. Asi, pues, el
infanzon v el villano tienen derecho a excluir de particion sus
payunos, sus jovas, un lecho completo ¥ un manificio de chda
clase.

] sistema de aventajas de Tudela va lo hemos traido a
colacion al tratar el Derecho aragonés., v poco se debe ahadir
2 lo dicho. F. Tudela presenta un régimen de aventajas tipico
de involucracion con viudedad. Consecuente con esta concep-
cion, establece unas aventajas norimales, para el supuesto de
permanecer on viudedad, v otras especiales, de menor entr
dad, para ¢l caso de particidn por segundas nupceias.

F, Tudela (Ms. Copenh. T oTudela (Ms. Copend.
59 1) 96 V)
De sacar uwiduidat caualle- De particion de biudo con

ro 0 infancon,— sus fillos,—



Aventaias o wmejnrig

Cauallerp o infancon ermi-
nig puede sacar por uiduj-
dat cauallo o Su cauaigadura
e. uaso doro o dargent et
gaarniciones de su cuerpo de
fust et de fierro, leyto ef
sus uestires. Ofrosi duenna
tal indancona deue sacdr por
wdujdat mula enseliada o
enfrenada, vaso dorc o de
argent, et su leyto de las
mitlores ropas, anielle, sartas
dadas a ella, uestires et co-
berturas de su cuerpo, €t es-
to si fuere en lur casa,
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Omne dque ouere mudbler
eb fillos ef sel muere la mu-
Her ef €l marido guiere pren-
der otra muller et los fillos
no son de edat, por iuerc
deuwe clamar 11os parientes
mas prosmanos de los fillos
et partir con eliog et fer car
tas por a. b, ¢. partvidas con
Terme de cada part el tesbi-
monias, et livraries Iluego
2 heredat et el moble, En-
Lero sacadas las deudas tquﬂ
Inoron feytas danbos ensem-
ble e las dispensas que fue-

ron en la defuncion del dia
que passo ata que fue sole-
rrada €t las lexas et la noue-
na, que otro tanto podra el
marido de mortuorio lexar o
sacar pora si, et un leyto pa.-
rado car de los buenos dra-
POs de casa. el dos bestiag de
lauor si ¥ fueren con SuUs
aperos de lauvor de casa, en-
pero cuando partieren con
ios fillos solo el moble DOT
fer la lauor del comun.

Il caballero, en el supuesto de quercer permanecer en viu-
dedad, podia sacar antes de particiéon su caballo o su cabal-
gadura, un vaso de oro o de plata, sus armas de fuste y de
hierro, un lecho y sus westires ; estos Gltimos en la forma es-
tablecida en F. Tudela 38 va transcrito. En la particién con
los hijos para celebrar segundas nupcias, el marido solo podia
excluir un lecho completo de buenos panos v dos bestias de
labor.

No se trata, como pudiera parecer, de una regulacion de
las aventajas del caballero y otra del villano. Ambos textos,
si no nos equivocamos, son aplicables a las dos clases. Uno
regula las aventajas normales v el otro las excepcionales que
correspondian en ¢l caso de particidon por segundas nupcias,
Ello no es exclusivamente consecuencia de la concepcion de



002 Alfonso QOtero

.las aventajas como viudedad, pues los textos aragoneses que
las estructuran en sede de arras también establecen wuna dis-
minucion por segundas nupcias. Pero concebidas las aventa-
jas como viudedad es inevitable que se limiten o ge supriman
al contraer segundas nupcias.

6—HEn el Derecho catalan, al no prosperar la comumnidad
como régimen patrimonial familiar por el predominio del siste-
ma dotal, no era adecuado el ambiente para el florecimiento de

las aventajas. Por esta razom, no sorprende que aparezcan
solo en ¢l Codigo de Tortosa.

C. Tortosa 5,1,20,8

Totes les vestedures quel marit o la muller en aybtal matri-
moni auran, son de cascu, co es saber les vestedures quel marit
aura en temps de la solucio o particio del matrimoni per mort
o per altra rao son del marit o de sos hereus. Afressi totes
les vestedures e sauenes, que la muller aura, son seus o de $oS
hepeus en axi que los uns contra los altres non poden fer de-
manda. que venguen en comun: ne y agen part alguna.,

C. Tortosa 35,1,20,8 ticne aplicacién solamente cuando el
matrimonio se ha constituldo bajo el régimen de agermana-
ment o hermandad. En dicho tipo de matrimonio, se excluven
de particion, en favor de cada conyuge o de sus herederos,
los vestidos de uso personal y, ademas, en heneficio de la
mujer o de sus herederos, las ropas del lecho nupcial. Se tra-
ta, a nuestro entender, de un derecho a excluir de particion y
no de que se exceptiien ¢l lecho v los vestidos de uso particu-
lar de cada conyuge de la comunidad de muebles e inmuebles
.adquiridos por marido v mujer durante el matrimonio, como
supuso Oliver 1,

ArLroxso OTERO.
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6. B. Onwver, Cédige de las costumbres de Tortosa II (Madrid
1878) p. 339.



