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que hemos traducido y publicado en el tomo III de la “Revista de Estu-
dios Penales”. Valladolid, 1946 (afio I, ndm. 1, abril de 1945. Coimbra).

En el ndmero 3 del afio T (agosto de 1945), el estudio da José Osorio,
“Reflexoes sobre o conceito da segunda reincidencia”. En el ntimero 5
del mismo afio, “Notas sbbre investigagfio judiciaria”, de Carlos Fe-
rreira. n la seecidn de Jurisprudencia critica del ntmero 1 del afio 1946
viene un sugestivo estudio de K. Correia, sobre “;Responderd o ladrao
que vende a cosa furtada simultineamente pelos crimes de furto ¢ burla?”
Y en el dltimo ntmero recibido, octubre del afio 1946, otros articulos en
1a misma seccién y del mismo autor, actual Ayudante de Derecho penal
de la Facultad de Derecho de Coimbra, acerca de la “Punibilidade da
tentativa del roubo, quando ao roubo congumado, corresponda prisao co-
rreccional”.

J. del ROSAL

SILVA CUNHA, J. M,: “ALGUNAS NOTAS SOBRE DIREITO PENAL
COLONIAYL?”. Revista “Journal do Foro”. Primer semestre, 1917.
Lishoa. :

En Portugal, donde se encuentra en vigor el C6digo de 16 de septiem-
bre de 1886, que, como es sabido, también se aplica a las colonias, se ha
planteado, desde hace mucho tiempo, el problema de juzgar a los indige-
nas, teniendo en cuenta sus peculiares condiciones, por la ley penal de la
metrépoli. Y precigamente es de esta interesante cuestién de la que se
oeupa el autor en el capitulo dnico de csta parte de su trabajo, que ge
refiere a “La imputabilidad de los indigenas”.

Comienza bhaciendo un estudio del articulo 26 del Cédigo penal por-
tuguds, referente a las condiciones generales de imputabilidad, en rela-
cién con los numeros 3, 21 v 23 del articulo 39 del mismo cuerpo legal,
que trata de las civcunstancias atenuantes, estudio que considera nece-
sario, va que en el Estatuto politico civil y criminal de los indigenas
nada hay que nos indique el camine a seguir'y, por lo tanto, hay que
buscarlo en el juego de los preceptos de la ley penal general.

A continuacién pasa a considerar la inteligencia y la voluntad como
clementes de la imputabilidad, v, después de hacer un detenido estudio
sobre lag mismas, dice que no pueden ser tenidas en cuenta por igual para
todo los hombres, en todos los tiempos y en todos log lugares, ya que su
apreciacion tendrd que ser hecha teniendo en cuenta el medio social a
que ¢l hombre sujeto a juicio pertencce y, mdis estriclamente, con rela-
cidn a los indigenag, #in perder de vista que sus conceptos usuales y so-
ciales son digtintos de los nuestros ¥, por lo tanto, se encuentran, c¢omo
nota Manfredini, en una situacion parecida a la de los menores,

Mas ;como encuadrar legalmentie esia situacion?, se pregunta el au-
tor. Muy sencillamente, contesta: teniendo en cuenta el mimero 23 del
artfeulo 80, que .manda terer en consideracién todas las circunstancias
“que preceden, acompafien o sigan al crimen, debiliten la responsabilidad
del agente o disminuyan por cualquier causa la gravedad del hecho
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criminoso o de sus resultados”, afiadiendo que esta solucién es.la que re-
sulta de la comparacién de la ley general con el articulo 13 del Estatuto
politico c¢ivil ¥ criminal de los indigenas, que dispone que, “en cuanto no
sean publicados en cada colonia los vespectivos cédigos para los indige-
nas, las penas a aplicar por los Tribunales serin reguladas por el Cddigo
penal portugués, fijando la debiad atencion en el estade de civilizacion
de los indigenas v en sus usos y costumbres privativas.

SUIZA

SCHWEIZERISCHE Z. ¥FUR STRAFRECHT (Revue pénale suisse).
Afios 1937, 1988, 19389, 1940, 1941, 1942, 1943, 1944, 1945 v 1946.

Il primero de lns estudios de este nfimero se debe al profesor de la
Trniversidad de Basilea, Arturo Baumgarten, a quien tuvimos el gusto de
ofr en uno de los semesives del afio 1935. El articulo versa sobre “Die
Lisztsche Strafrechtsschule und ibre Bedeutung fix die Gegenwart”. Se
trata de tma conferencia, profesada en la Universidad de Kaumnas, de Li-
tuanié, que resulta de wumo interés, pues a partir del afio 1934, en reali-
dad, se ha venido en la Dogmética juridicopenal revisando tanto los su-
puestos de la escuela de I, von Tdiszt como las consecuencias que tuvo para
el desarrollo ulterior de nuestro Derecho. Justamente, Baumgarten sale
al paéo de algunos penalistag que alegremente han creido que la he-
rencia de Liszt no merece la menor estimacién. Nada més lejos, a pesar
de que los penalistas de ahora nos desenvolvamos a veces en una tenden-
¢ia de negacion al gue fué maestro de penalistas en la Universidad de
Beylin. Hstndia las anexiones de Liszt con las corrientes de su tiempo,
sus polémicas contra log positivistas, las implicaciones de su pensamiento
sociolbgico, ete., ete., sefialandonos los méritos actuales de las ideas alum-
bradas por Liszt, de entre los cuales destacan, por cjemplo, la investiga-
cién de Ia etiologia del delito, no a base de los factores individuales, sino
principalmente de los sociolégicos. De otra parte, afirma el autor el repro-
che que se ha venido haciendo a von Liszt de su exaltado liberalismo,
individgalismo vy naturalismo, queda en ocasiones en pura palabreria de
la joven generacién, principalmente cuando ese estigma se encuentra por
estos penalistas modernos, en que Liszt no quiso dar a la pena un sentido
retributivo. Termina reiterando, una vez més, lo mucho que hemos de
aprender del famaogo penalista,

Sigue un trabajo de TFrancizco Stacmpeli, de Revna, titulado “Das
Unabhacngigkeitsfesetz”, Se trata de un estudio, suscitado en virtud de
la independencia que posee la Ley del Consejo Federal de 8 de oetubre
de 1936, relativa al juramento de sus miembros en relacién con algunas
disposiciones legales locales. Tara la cual echa mano de la regulacidn
que hacia el conocido proyecto de Codigo penal de Stooss.

Ernesto Scheim. colabora en este cuaderno con el articulo siguiente:
“THe Kntmannung im gohweizerigchen Auslieferungsrecht”. Plantea un



