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CIRCULARES Y CONSULTAS DE LA FISCALIA
DEL TRIBUNAL SUPREMO

a) Circulares

CIRCULAR NUM. 1/1977

LEY 46/1971, de 15 de octubre, por la que se concede ammnis-
tia para determinados delitos.

La Ley 46/1977, de 156 de octubre de los corrientes, publicada en el
“Boletin Oficial de! Estado” del dia 17, concede amnistia para delitos y
faltas de intencionalidad politica y para diversas figuras especificas de
infraccién penal, laboral y administrativa, culminando el proceso de
medidas de gracia y olvido encaminadas a promover la pacificacién de
los espiritus, la reconciliacién y la concordia nacional.

Lo extraordinario de la materia, la complejidad de las normas que
contiene esta Ley y las dificultades de interpretacién que plantea en
algunos puntos hace necesaria esta instruccién general, que se redacta
en ejercicio de las facultades que establece el articulo 3.2 del Estatuto del
Ministerio Fiscal y el articulo 87 de su Reglamento, para procurar la
uniforme interpretacién de la Ley por todos los Fiscales, en servicio del
principio de unidad que gobierna nuestra Institucién y sin perjuicio
de las instrucciones especiales que los sefiores Fiscales puedan recabar,
por via de consulta, cuando la dificultad del caso o cualquiera otra eir-
cunstancia lo requiera. )

AMBITO DE APLICACION DE LA AMNISTIA

La Ley contiene una gran variedad de supuestos, con distinto conte-
nido objetivu e incluso con diferente ambito temporal, que conviene reducir a
sistema para facilitar su examen. A estos efectos cabe entender que no es
una, sino varias, las amnistias concedidas, unas generales y otras espe-
ciales, sujetas cada una a condiciones y tratamiento distinto, por lo que
resulta 16gico considerarlas por separado.

‘De un lado, en el articulo 1.°, vienen a concederse tres amnistias
generales——generales en el sentido de que no se especifican las infraceio-
nes, sino que incluyen genéricamente, “todos los actos de intencionalidad
politica... tipificados como delitos y faltas”. De otro, en los articulos 2.2
y 8., en sus diversas hipétesis, se contienen amnistias especiales por
cuanto hacen referencia a determinados v concretos tipos de infraccién.
Son también de caracter general las establecidas en los articulos 4.°
_faltas disciplinarias y gubernativas— y 5.°, infracciones laborales y
sindicales.

Siguiendo este orden sistematico examinaremos:
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1.2 Amnistia general para todos los delitos y faltas de intencionalidad
-politica realizados con anterioridad al dia 15 de diciembre de 1976 —ar-
ticulo 1°, apartade I, a) y los delitos y faltas comexos con aquéllos
—apartado 11, segundo pdrrafo.

a) Ambito temporal—No ofrece duda que comprende las infraccio-
nes cometidas hasta el 14 de diciembre de 1976 inclusive, cualquiera que
sea la antigiiedad del hecho y el estado procesal de las actuaciones o de
la ejecutoria.

Sin embargo, la temporalidad del hecho no ha de referirse al momento
consumativo, pues establece el apartado II, parrafo primero, que “se
entendera por momento de realizacién del acto aquel en que se inici6
la actividad criminal”, lo que retrotrae y, por consiguiente, incluye en
periodo més favorable de la amnistia o en la amnistia misma hechos co-
metidos —en sentido técnico— desnués de sus fechas limites.

Resulta asi de singular trascendencia la determinaciéon de lo yue ha
de entenderse por acto inicial de la actividad criminal, para lo que he-
mos de guiarnes por criterios amplios, en consonancia con el espiritu
y la letra de la Ley.

En este sentido, por acto inicial de la actividad criminal habra de
entenderse no sélo el hecho directo y exterior por el que comienza la
ejecucién del delito, como determina el parrafo tercero del articulo 3 del
‘Cédigo Penal, sino también cualquiera de los actos preparatorios tipicos
definidos en el articulo 4 del mismo Cédigo (conspiracién, proposicién o
provocacién-induceién) que le hubieran podido preceder.

Las dificultades que entrafia esta interpretacién extensiva sélo pue-
den ser salvados mediante la exigencia rigurosa de prueba sobre la
real cxistencia del acto inicial al que se pretenda retrotraer la aplicacion
de Ia amnistia y su enlace légico, directo y concreto con el hecho criminal
-que habria de resultar amnistiado.

Otra cuestién que se ha de plantear, en lo que se refiere a la tem-
poralidad, habra de ser relativa a las infracciones conexas —de las que
luego nos ocuparemos especialmente—, tanto si la infraccién accesoria
ha precedido a la principal—delito cometido como medio para cometer
el principal o facilitar su ejecucion— o la ha seguido —delito cometido
para procurar la impunidad del principal—, cuestién que habri de re-
‘solverse por la fecha de la més antigua de las infracciones conexas.

Con anélogo criterio habran de ser considerados los delitos permanen-
‘tes, los de tracto continuo o cortado y, en general, todos los tipos simples,
complejos o compuestos que conecten diversos actos en un desarrollo tem-
poral mas o menos prolongado.

No es posible, ni siéndolo resultaria recomendable, entrar en mayores
-especificaciones o casuismos, pero baste, para terminar estas conside-
raciones sobre la temporalidad, mencionar el caso del encubrimiento, que,
cualquiera que sea su discutida naturaleza —grado de participacién o de-
lito auténomo contra la Administracién de Justicia—, a los efectos que
examinamos aparece tan estrechamente ligado con la infraccién encu-
‘bierta que su fecha, a efectos de amnistia, habra de retrotraerse a la
de aquélla.

17
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b) Ambito objetivo.—Alcanza, como es visto, a todas las infraccio-
nes de intencionalidad politica, sin consideracién a su resultado ni a
ninguna otra circunstancia.

Lo que se haya de entender por infracciones de intencionalidad poli-.
tica se examind con bastante detenimiento en la Circular de esta Fiscalia.
de 13 de agosto de 1976, a la que nos remitimos y de la que conviene re-
cordar especialmente los siguientes parrafos:

“Los Fiscales al dictaminar las causas y sostener u oponerse a la
aplicacién de la amnistia habran de fundarse, si se hubiese dictado sen-
tencia, en los pronunciamientos de éstas sobre mdviles o finalidades de
la infraccién y en los datos que resulten o se deduzcan de sus resultados,.
considerandos y fallo.”

“En las causas en traniitacién se atenderi a los pronunciamientos del
auto de procesamiento y ademds a lo que resulte o se desprenda de todas
las actuaciones del proceso, reclaméandose, en caso necesario, la practica.
de las diligencias de prueba que estimen necesarias para la caracteri-
zacion del delito.”

“En el espiritu de amplitud que inspira la decisién de la Corona ha-
bri de entenderse que la “intencionalidad politica” no sélo habri de ser
considerada en las infracciones contra la organizacion del Estado, sus.
instituciones y magistraturas, sino también en las de caricter politico~
social.”

“A titulo de orientacién, habria de presumirse la intencionalidad po-
litica, salvo que la excluya la naturaleza especifica de la infraccién, en
los delitos comprendidos en el Titulo I del Libro II del Cédigo Penal
—~Contra la seguridad exterior del Estado— y en el Titulo II del mismo.
Libro—Contra la seguridad interior del Estado— y las correlativas faltas
definidas en el Capitulo II del Titulo I del Libro III, asi como los delitos
enumerados en el articulo 3.° de la Ley de 2 de diciembre de 1963 en lo
que amplien aquellas enumeraciones. Las demas infracciones penales,
aunque normalmente no son motivadas por intenciones politicas, ello no
excluye que los Fiscales indaguen sobre la existencia de tales motiva-
ciones con la minuciosidad necesaria.”

Es de sefialar que los criterios expuestos en los parrafos anteriores
resultaron legalmente ratificados por el articulo 2 del Real Decreto-Ley
19/1977, de 14 de marzo, en cuanto declaré incluidos de iure, como in-
fracciones de intencionalidad politica, los delitos comprendidos en el Titu-
lo II del Libro II del Cédigo Penal y en el anexo incorporado a este
Codigo por el Real Decreto-Ley 3/1977, de 4 de enero.

¢) Ambito de conexion.—Como ya se hizo mencién, la amnistia com-
prende los delitos y faltas conexos con los de intencionalidad politica
—articulo 1.°, apartado II, parrafo segundo.

Normalmente, los delitos conexos con otro de intencionalidad politica
aparecen también comprendidos por esa intencién. Ofra cosa seria el
planteamientc de la conexién entre delitos politicos estricto senso y de-
litos comunes. Tratdndose de delitos conexos en que todo estén tehidos
de intencionalidad politica es claro que todos quedan comprendidos en el
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4mbito objetivo dee la amnistia, pero la conexién determina efectos de
cariacter temporal, como antes hemos examinado, con indudable tras-
cendencia.

Para la rara hipdtesis de conexién entre delitos de intencionalidad
politica y otros puramente comunes y ajenos a esa intencionalidad los
criterios fiscales nc pueden ser amplios ni extensivos.

Por lo pronto, la ficil interpretacion de que son delitos conexos los
que bajo tal rdbrica enumera el articulo 17 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, ha de aceptarse con mucha cautela. La conexién a la que se
refiere la Ley de Amnistia es la conexién material y no la conexién pro-
cesal, que abarca cualquier concurso de infracciones por motivos forma-
les o de fuerc (art. 17, 1.9), para facilitacién de la prueba (nims. 2.° y
3.9), incluso para favorecer al reo con la limitacién de pena en la acumu-
lacién del concurso real de infraciones (nim. 5).

Solamente tiene cardcter material las conexiones en los supuestos del

namero 3 —"los cometidos como medio para perpetrar otros o facilitar su
ejecucién”’~— y del nimero 4 —"“los cometidos para procurar la impuni-
dad de otros delitos”— y a este criterio estricto habremos de atenernos.

2° Amnistia general para los actos realizados entre el 15 de diciem-
bre de 1976 y 15 de junio de 1977, ambas fechas inclusive, siempre que
en la intencionalidad politica se aprecie un mévil de restablecimiento
de las libertades pitblicas o de reivindicaciones de autonomias de los
pueblos de Espania —articulo 1.9, apartado b).

Todas las consideraciones anteriores sobre ambito temporal, objetivo
v variaciones determinadas por la conexidn, son aplicables a esta amnistia
v a la que es objeto del apartado siguiente. Solamente resulta necesario
examinar lo concerniente al mévil especifico, dentro de la intencionalidad
politica, que requiere, para este periodo de tiempo, la aplicaciéon de la
amnistia.

Ya no basta la indagacién de una intencionalidad politica en abstracto,
sino que serid menester el anilisis mas a fondo de la infraccién, de sus
antecedentes e incluso de la personalidad del sujeto para obtener una
base razonable del dictamen fiscal.

A fin de salvar en alguna medida las dificultades que supone tal in-
dagacién, no resulta posible otro método que el de auxiliarnos, en los
casos dudosos, por un orden de presunciones “ad hominem” que se co-
rrespondan con el sentido general de estas medidas de gracia.

En su consecuencia, se habra de presumir que los actos delictivos se
dirigieron al restablecimiento de las libertades publicas:

— Cuando aparecieren perpetrados con intencién o tendencia a acele-
rar el proceso de democratizacién de las instituciones o de remover los
obstéiculos, reales o supuestos, contrarios a ese desarrollo democratico.

— Cuando consistieren en excesos individuales o colectivos en apoyo,
exigencia o pretendido amparo de derechos humanos, politicos, sociales
o civicos.

— Los cometidos por personas pertenecientes o adheridas a asocia-
ciones politicas, hoy legalmente reconocidas, y en defensa de los postula-
dos politicos-sociales de tales asociaciones o partidos.
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Igualmente que son en reivindicacién de autonomias cuando las mis-
mas actitudes y circunstancias se refieran a las regiones o a los pueblos
de Espafia en afirmacién, fuera de las vias legales, de sus instituciones
y libertades propias.

3.0 Ammistia general para los actos realizados entre el 16 de junio y
el 6 de octubre de 1977, ambas fechas inclusive, en los mismos términos
que la anterior, siempre que no hayan supuesto violencia grave contra la
vide o la integridad de las personas —articulo 1.9, apartado ¢).

Concurriendo los mismos datos que en las anteriores, sélo hemos de
referirnos a la cliusla de exclusién; “violencia grave contra la vida o la
integridad de las personas”.

Desde luego, suponen violencia grave, en ese sentido, todos los delitos
contra las personas del Titulo VIII, Libro II del Cédigo Penal, salvo las
lesiones menos graves, en cualquier grado de ejecucién y en cualquier
forma de participacién. Asimismo, cualquiera otra infraccién en la que
la muerte o lesiones graves constituyan elemento del tipo penal.

11

AMNISTIAS ESPECIALES

Aparecen concedidas en ios articulos 2° al 4.° y, habida cuenta de
que no estin sujetas a los condicionamientos de intencionalidad politica
ni a ninguna de las demas exigencias que el articulo 1.° seilala para los
distintos periodos de tiempo que comprende, sino a los requisitos y condi-
ciones particulares que para cada amnistia especial se consignan, lo dnico
que, en términos generales, puede suscitar duda es la del ambito temporal
para estas infracciones, duda que se resuelve ficilmente considerando
que el Unico limite absoluto que se sefiala en la Ley es el del 6 de octubre
actual y a él habremocs de atenernos.

Las amnistias especiales que afectan a nuestra jurisdiccién son:

1.2 Los delitos de denegacion de auxilio a la Justicia por la negativa
a revelar hechos de mnaturaleza politica conocidos en el ejercicio profe-
sional (articulo 2.° ¢).

Estas infracciones, que lo serian de desobediencia por la negativa
a prestar testimonio, basada en un supuesto deber de sigilo profesional,
son de hecho inexistentes en la vida de nuestros Tribunales, por lo que
carece de interés practico intentar extendernos en el analisis e interpre-
tacién del texto, que, por otra parte, es suficientemente claro y no parece
que plantee ninguna duda.

22 Los actos de expresién de opinién realizados a través de prensa,
imprenta o cualquier otro medio de comunicacién (articulo 2.° d)

Resulta valedero lo que en la Circular de 13 de agosto de 1976 se
consignaba respecto a estas infracciones de opinién y que transcribimos
a continuacién:

“Por “opinién”, segin su significado usual, habri de entenderse la
mera expresion de juicios, doctrinas, ideas o pareceres y, en tal sentido,
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con1 infrazciones de opinién las que vulneran las restriceiones impuestas
a las libertades de manifestacién del pensamiento y de la expresién de
las ideas, que, cn sentido ampho, abarcarin no sélo las transgresiones
materiales, sino también las de caricter formal (por ejemplo, los impre-
sos clandestinos, del articulo 165 del Cédigo Penal), las exteriorizaciones
directas y también las indirectas (uso de lemas, banderas, simbolos o
emblemas, etc.), las expresiones friamente criticas y las de cardcter pe-
yorativo o violento tales como gritos, denuestos, ultrajes, injurias y ca-
lumnias), las que se reducen a la esfera del pensamiento y las del propio
contenido delictual trascendente (como la provocacion o apologia del
delito).”

“El espiritu amplio del Real Decreto-Ley justifica la interpretacién
extensiva, de modo que la amnistia comprenda entre estas infracciones
de opinidon no sdlo los delitos y faltas de prensa e imprenta, reuniones y
manifestaciones ilicitas y propagandas ilegales, etc., sino también todos
aquellos de exteriorizacion de un proceso intelectual o de un estado animi-
cc, con excepcién hecha de los delitos de injuria o calumnia perseguidos a
instancia del ofendido; los cuales también estin comprendidos en la am-
nistia si mediare perdén del mismo.”

Solamente es de observar que ahora para la aplicacién de la amnistia,
a diferencia de la anterior, no es necesario el perdén del ofendido.

Tradicionalmente, las medidas de gracia excluyeron los delitos priva-
dos, exclusién puesta en tela de juicio por cuanto parecia significar una
prevalencia de la voluntad persecutoria del particular sobre la persecu-
cién phblica; porque se olvidaba que los delitos piiblicos también agravian
a los particulares perjudicados y, en general, mucho mas gravemente;
porque el “ius puniendi” corresponde exclusivamente al Estado y cuan-
do dispone de él lo hace solamente -en consideracién al bien comin y a
los intereses generales del Estado.

Esta tendencia alcanzé reconocimiento y sancién en nuestro Derecho
positivo por el Real Decreto 2.940/1975, de 25 de noviembre, que ya no
excluyé del indulto general a los delitos privados, como puso de relieve
la Circular de esta Fiscalia nim. 4/1975, de 1.° de diciembre de 1975,
lo confirmé el Real Decreto de Indulto 388/1977, de 14 de marzo, v ha
venido a ratificarlo esta Ley de Amnistia, cuyo texto aprobado por las
Cortes se separa significativamente en este punto de los anteproyectos
parlamentarios que se hicieron publicos y que seguian la antigua tradi-
cién excluyente de los delitos privados.

3.2 Los delitos y faltas que pudieran haber cometido las autoridades,
funcionarios y agentes del orden piblico con motivo 1 ocasién de la in-
vestigacién y persecucion de los actos incluidos en esta Ley (articulo 2.° e).

El 4mbito de esta amnistia aparece expresado con gran amplitud ob-
jetiva, pues abarca toda clase de delitos y faltas, tanto los que por razén
de la cualidad del sujeto aparecen incluidos en el Titulo VII del Libro 1I
del Cédigo Penal —*“Delitos de los funcionarios publicos en el ejercicio
de sus cargos”— como cualquier otra forma de infraccién penal definida
en el Cdédigo Penal o en las leyes penales especiales y sin consideracion

al resultado producido. Comprende las extralimitaciones del sujeto que ha-
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yan sido tendentes al éxito de la investigacién y persecuciéon o entorpe-
cimiento y contrarias; haya sido por exceso de celo o contrariando sus
deberes, haya sido por méviles altruistas o por motivaciones personales
y egoistas y, en fin, no importa que los delitos o faltas hayan sido dolosos
o culposos.

Pero todo esa amplia objetividad se reduce a la ocasién o motivo que
sefiala taxativamente la Ley, lo cual requiere para la aplicacién de la
amnistia:

-—- Que conste puntualmente la existencia de un hecho constitutivo de
infraccién penal que haya sido amnistiado o que corresponda ser amnis-
tiado conforme a los preceptos de esta Ley—aunque lo haya sido por
aplicacién de anterior amnistia, siempre que también lo hubiera sido por
ésta,

— Que conste la participacién oficial del sujeto en las tareas de
investigacion o persecucién del caso, sea en la esfera policial o en la
judicial, sea solamente por hechos constitutivos de infraccién amparada
en esta amnistia o ligada con otro u otros hechos excluidos, siempre que
se imputen o estén en relacién con el mismo sujeto y con la misma
ocasién.

42 Los delitos cometidos por los funcionarios y agentes del orden
publico contra el ejercicio de los derechos de las personas (articulo 2.° f)

Casi con esta misma rubrica comprende el Cédigo Penal en su Libro II,
Titulo II, Capitulo II, Seccién 2.2 —*Delitos cometidos por los funciona-
rios piblicos contra el ejercicio de los derechos de la persona reconocidos
por las Leyes"™— un conjunto de figuras penales que indudablemente que-
dan comprendidas en esta amnistia.

5.2 Los quebrantamientos de condenas impuestas por delitos amnis-
tiados, los de extrafiamientos acordados por conmutacién de otras penas
y el inecumplimiento de condiciones establecidas en indultos particulares
(articulo 3.9).

Ninguna duda resulta del examen de este texto.

6.2 Las infracciones de naturaleza laboral Y sindical consistentes
en actos que supongan el ejercicio de derechos reconocidos a los traba-
jadores en mormas y convenios internacionales vigentes en la actualidad
(articulo 5.°). N

Las infracciones de naturaleza laboral pueden resultar del quebran-
tamiento de normas correspondientes a distintos ordenamientos legales,
pero, a los efectos de la amnistia y de esta Circular, s6lo han de ser
tenidas en cuenta las que hubieren dado lugar a sancion disciplinaria
para el trabajador.

Conforme al texto de la Ley, la aplicacién de la amnistia para esas
infracciones de normas disciplinarias requiere:

— Que resulte la existencia de una sancién disciplinaria cualquiera.

— Que conste la infraccién que la motivd:

- Que dicha infraccién consista o se derive del ejercicio por el tra-
bajador de derechos reconocidos en normas de caracter internacional vi-
gentes en la actualidad

— Que la infraceién aparezca cometida con cualquier antigiiedad,
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incluso antes de que la norma de caricter internacional se hubiera incor-
porado a nuestro Derecho interno; pero siempre antes del 6 de octubre
actual, fecha limite para los efectos de la amnistia.

II1

PROCEDIMIENTO DE APLICACION DE LA AMNISTIA

A) Organoes competentes.

Establecido en el articulo 9.° de la Ley que “la aplicacién de la am-
nistia, en cada caso, corresponderid con exclusividad a los Jueces, Tribu-
nales y Autoridades Judiciales correspondientes”, resulta, con arreglo a
1o prevenido en el articulo 9.° y concordantes de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, que corresponde esa facultad al Juez o Tribunal que esté co-
nociendo o haya conocido de la causa.

Por consecuencia, en términos generales, a los Jueces de Distrito en
materia de faltas y, en materia de delito, segiin el estado que mantenga
el proceso, los Jueces de Instruccién, las Audiencias Provinciales o los
Tribunales superiores en razén de competencias especiales.

En materia laboral, la tramitacién y decisién corresponde a la Magis-
tratura de Trabajo competente, de acuerdo con lo dispuesto en los ar-
iticulos 1 y 2, asi como en los demas concordantes del Texto Refundido
de Procedimiento Laboral. -

B) Tramitacion.

Con arreglo al articulo 9.° de la Ley, “La amnistia se aplicara de
oficio o instancia de parte con audiencia, en todo caso, del Ministerio
Fiscal. La accién para solicitarla serd piblica y los Jueces o Tribunales
adoptaran sus decisiones de acuerdo con las Leyes procesales en vigor y
‘con caracter de urgencia”,

Respecto al momento en que haya de ser aplicada la amnistia, el
Tmismo articulo 9.2 establece que “cualquiera que sea el estado de tramita-
«<ién del proceso”. ,

En su consecuencia, si el proceso esta en periodo de iniciacién en vir-
tud de denuncia, incluidos los atestados de la policia Judicial, si la in-
fraccion denunciada estuviere comprendida en la amnistia procedera la
-aplicacion de lo dispuesto en el articulo 269 de la Ley de Enjuiciamiento
‘Criminal, puesto que el hecho amnistiado ya no reviste caracter de delito.
Si se estuviere en tramite de admisién de querella habra de ser deses-
timada con arreglo a lo preceptuado en el articulo 313 del mismo Texto
Tlegal, por la misma razén.

Si se hubiese iniciado el procedimiento, la competencia y la forma de
‘decisién para la aplicacion de la amnistia dependeri de la naturaleza de
tal procedimiento y de la fase procesal en que se encuentre.

En las diligencias previas lo procedente serd su archivo, conforme a
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lo dispuesto en la regla primera del articulo 789 de la Ley de Enjuicia--
miento Criminal. .

En las diligencias preparatorias lo procedente seri el sobreseimiento
libre del nimero 2.° del articulo 637, conforme a lo dispuesto en la regla.
segunda del articulo 791 del mismo texto.

En los sumarios, tanto de urgencia como ordinarios, asi que conste
la naturaleza de la infraccién y resulte incluida en la amnistia lo pro-
cedente serid que se declare concluso el sumario, sin méis, y se eleve a la.
Audiencia o Tribunal competente.

En las causas obrantes en la Audiencia, estén o no calificadas y 2stén
o no sentenciadas, procederi la aplicacién de la amnistia mediante re--
solucién que declare extinguida la responsabilidad penal, con arreglo al
ndmero 3 del articulo 112 del Cédigo penal.

La preceptiva intervencién del Fiscal en todos estos casos podri re--
vestir dos formas: pidiendo la aplicacién de la amnistia cuando lo esti--
mare procedente o dictaminando sobre esa procedencia cuando haya me-
diado peticién de cualquier persona, puesto que la accién para solicitar
la amnistia es publica, o bien el 6rgano judicial se proponga aplicarla.
de oficio.

Especialmente cuidardn los Fiscales de que se dé cumplimiento a lo:
que dispone el articulo 10 de la Léy, relativo a la puesta inmediata en li-
bertad de los beneficiades por la amnistia que se hallaren en prisién y
que se dejen sin efecto las dérdenes de busca y captura y no sélo de
quienes estuvieren declarados en rebeldia, sino de cualquier persona que
con motive de la causa por el delito amnistiado estuvieren reclamados y-
se hubiese ordenado su presentacion, detencidn, prisién o se hubiese formu-
lado peticién de extradicién, en suyo caso se comunicari al Ministerio.
de Justicia por el conducto procedente el desistimiento de la pretensién.

Respecto a la aplicacion de la amnistia a infracciones laborales que
hayan producido despidos, sanciones, limitaciones o suspensiones de de-
rechos activos o pasivos de los trabajadores por cuenta ajena, los Fiscales
observarin, en principio, las siguientes reglas en su intervencién.:

1.2 Velaran, por los medios a su alecance, para que las peticiones.
de aplicacion de la amnistia se sustancien con las necesarias garantias,.
para lo cual interesaran que se sujeten al trédmite establecido en los ar-
ticulos 71 y siguientes del Texto Refundido de Procedimiento Laboral y
aprobado por Decreto 2.381/1973, de 17 de agosto.

2.° Dictaminaran una vez concluido el juicio, a la vista de los autos.
y ‘de los del juicio, sobre la imposicién de la sancién, si se hubieren se-
guido.

3° En el caso de que su dictamen sea favorable a la aplicacién de
la amnistia solicitardn o apoyaran la solicitud de las medidas de resti-
tucién que procedan, conforme al articulo 8.° de la Ley.

4° Corresponderd intervenir al Fiscal de la Audiencia a cuyo terri--
torio corresponda el de la Magistratura de Trabajo

En todos los casos los medios de impugnacién de las resoluciones ju-
diciales adoptadas habran de ser los normales utilizables contra la res--
pectiva resolucién.



