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ciembre de mil novecientos sesenta y siete en cuanto impone
a la actora la obligacién de prestar el suministro en baja ten-
si6a para la ampliacion de industria solicitada por ''Destile-
rias Garcia de la Fuente, S. A" para su fabrica en calle de
San José Baja de Granada, con derecho a percibir tan sclo
las cantidades previstas en los articulos tres y cuatro del De-
creto de diecisiete de marzo de mil novecientos cincuenta y
nueve cuyas resoluciones confirmamos por estar ajustadas a
derecho. Sin hacer especial condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el “Bole-
tin Oficial del Estado” e insertar4a en la Coleccion Legisla-
tiva’, lo pronunciamos, mandamos y firma-mqs.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley.de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus precpios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallp en el «Boletin Oficial
del Estado». )

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de abril de 1975.—P.
varo Muiioz,

D., el Subsecretario, Al-

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la. que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia- dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en e] recurso
contencioso-administrativo numero 280/73, promo-
vido por don Julio Garcia Sardinero conira reso-
luciones de la Presidencia del Instituto Nacional de
Industria de 29 de diciembre de 1971 y de este
Ministerio de 13 de marzo de 1973.

11944

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuame-
ro 280/73, interpuesto por don Julio Garcia Sardinero contra
resoluciones de -la Presidencia de] Instituto Nacional de Indus-
tria de 29 de diciembre de 1971 y de estg Ministeric de 13 de
marzo de 1973, se ha dictado, con fecha 23 de enero de 1975,
por la Audiencia Territorial de Madrid, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la- inadmisi-
bilidad de}l recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Julio Garcia Sardinero, impugnando ¢l acuerdo del Instituto
Nacional de Industria de veintinueve de diciembre de mil nove-
cientos setenta y uno (que di6 por finalizada la colaboracién
del actor con aquel Organismo) y el de trece de marzo de
mi] novecientos setenta y tres por el que el Ministerio de
Industria desestimé el recurso de alzada interpuesto por el
recurrente contra el acto antes mencionado); sin hacer pro-
nunciamiento alguno en cuanto al pago de las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» ’

‘En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I
efectos. )

Dios guarde a V. I. muchos arios.

M Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
unoz.

ra su cenocimiento v mas
ara [¢] cimient dema

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento,

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.796, promovido por «Euro-
cerdmica, S. A.», contra resolucion de este Minis-
terio de 30 de marzo de 1968.

11945

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntame-
ro 302.796, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Eurocera-
mica, S. A.», contra resolutién de este Ministerio de 30 de
marzo de 1968, se ha dictado con fecha 30 de diciembre de
1874 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto a nombre de “Euroceramica, S. A.', contra
la resolucién del Ministerio de Industria —Registro de la Pro-
piedad Industrial— de treinta de marzo de mil novecientos
sesenta y ocho, por la que se denegé la concesion de la marca
numero cuatrocientos noventa y dos mil trescientos ochenta
y uno, "Euros”, y contra la desestimacién presunta del recurso
de reposicion entablado contra e] acuerdo referido, debemos
declarar y declaramos anuladas y sin efecto, por no conformes
a derecho, las citadas resoluciones recurridas. asi como que
procede la concesidon y registro de la marca namero cuatrocien-

tos noventa y dos mil trescientos ochenta y ‘uno, "Euros”,
para distinguir “’los azulejos’™; sin expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ’Bo-
letin Oficial del Estado’ € insertari en la Colecciéon Legisla-
tiva’’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos."

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a. bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V., I. para su -conocimiento y demés
efectos. .

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 992/73, promo-
vido por «Standard Oil Company» contra resolu-
ciones de este Ministerio de 26 de enero de 1971
y 16 de marzo de 1972,

11946

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 992/73, interpuesto por «Standard Oil Company» contra re-
soluciones de este Ministerio' de 26 de enero de 1971 y 16 de
marzo de 1972, se ha dictado con fecha 4 de octubre de 1974
por la Audiencia Territorial de Madrid sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por Stan-
dard Oil Company’ contra los acuerdos del Registro de la

- Propiedad Industrial de veintiséis de enero de mil novecientos

setenta y uno y dieciséis de marzo de-mil ncvecientos setenta
y dos, denegatorios de la concesién y registro de la marca
comercial numero quinientos cuarenta y nueve mil seiscientos
noventa y dos, "Exxon’’, para distinguir preparaciones para

" blanquear y otras substancias para la colada, incluso aceites

y colorantes; preparaciones para limpiar, pulir, desengrasar
vy pulimentar; cuerpos y otros productos abrasivos; productos
para quitar la pintura, decapantes, desoxidantes, disolventes
para la limpieza, terpenos, materias de uso doméstico para
conservar el cuerpo, productos para renovaciéon de los tejidos,
sosa caustica para la limpieza, pez y cera para zapateros;
ceta y jaboncillo para sastres, iabones y substancias jabonosas,
incluso medicinados; perfumeria, aceites esenciales, cosméticos,
lociones capilares, productos para desmagquillar, maderas olo-
rosas, colorantes de tocador, inciuso agua oOxigenada, aromas
y aceites esenciales para bebidas y para . pasteleria, ssaquitos
perfumados, squitos ‘para la ondulacion del cabello, desodoran-
tes de uso personal; dentifricos”, clase tercera del Nomenclator
Oficial, debemos declarar y declaramos nulos, per ser contra-
rios a derecho, los referidos acuerdos, y que procede la conce-
sién y registro de la mencionada marca comercial en la forma
que se solicits; sin hacer especial ni expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamoes, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

‘nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien

disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <«Boletin Oficial
del Estado».
Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afos. \
M Mzdrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
urioz.

Imo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la que se
dispone el cumplimuento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territor.al de Madrid en el re-
curso centencioso-administrative numero 1.070, pro-
movido por «Nexana, S A.», contra resolucion de
este Ministerio de 5 de marzo-de 1971.

11947

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.070, interpuesto por «N2xana, S. A.», contra resolucidén de
este Ministerio de 5 de marzo de 1971, se ha dictado con fecha
24 de junio de 1974 por la Audiencia Territorial de Madrid
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por ''Nexa-
na, S. A.”, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de cinco de marzo de mil novecientos setenta y uno,
denegatorio de la concesién de la marca numero quinientos
cuarenta mil seiscientos dieciséis, ”Agro-Cobre'’, para distinguir
"productos farmacéuticos, veterinarios e higiénicos, des.nfec-
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tantes y preparaciones para destruir las malas hierbas y los
animales dafiinos’”’, clase quinta del Nomenclator Oficial, y la
desestimacion técita del recurso de raposicién contra aquél
interpuesto, debemos declarar y declaramos nulos dichos acuer-
dos por no ser conformes a derecho, y, en consecu2ncia, que
procede la concesion e inscrincion en el Registro de la marca
mencionada; sin hacer especial ni expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley dé 27 de diciembre de 1356, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludidoc fallo en el «Boletin Oficial
de] Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

M Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario,, Alvaro

ufoz: .

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

L)

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la- Audiencia Terriinorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrat.vo numero 412/74, promo-
vido por dofia Josefina Gomez Ortiz y don Jenaro
Falcones Rdbago contra resolucion de este Minis-
terio de 11 de noviembre de 1969

11948

Ilmo. Sr.: En el recurso contancioso-administrativo name-
ro 412/74, interpuesto por dofia Josefina Gomez. Ortiz y don
Jenaro Falcones Rabago contra resolucién de este Ministerio
de 11 de noviembre de 1269, sz ha dictado con fecha 15 de enero
de 1975 por la Audiencia Territorial de Madrid sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que desestimando el racurso interpuesto ‘por dofia
Josefina Gémez Ortiz y don Jenaro Falccnes Rabago contra
loz acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de once
de noviembre de mil novecientos sesenta y nueve, que concedié

el modelo de utilidad numero ciento cuarenta y cinco mil se--

senta, ’lamas articuladas para persianas’, a don Juan y don
Antonio Estevan Lopez, y el desestimatorio del recurso de re-
posicién de diez de abril de mil novecientos setenta y dos,
debemos declarar y declaramos no haber lugar al mismo por
estar ajustadas a derecho y ser conformes con el ordenamiento
juridico los susodichos acuerdos; sin hacer especial ni expresa
condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» ’

En su virtud, este Ministefio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia vy se publique el aludido fallo en el =Boletin Oficial
del Estado».

Lo gue comunico a V. I,
efestes.

Dios guarde a V. I, muchos afios.

M Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz.

para su conocimiento y demas

Ilmo. Sr. Subssecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
el cumplimientc de 1 sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso conten-
cioso-acdminisirativo numero §49/1873, promovido por
«Lanson, Pere & Fils», contra resolucion de este
Ministerio de 13 de marzo de 1970.

11949

Ilme. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntimero
8491673, interpuesto por «Lanson, Pere & Fils», contra resolu-
cién de este Ministerio de 13 de marzo de 1970, se ha dictado
con fecha 27 de septiembre de 1974 vor la Audiencia Territorial
de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Adolfo Morales Vila-
nova, en nomlye y representacién de "Lanson Pere & Fils” (So-
ciedad anénima domiciliada en Reims, Francia), contra la resolu-
cion del Ministerio de Industria, Registro de la Propiedad Indus-
trial, de trece de marzo de mil novecientos setenta, confirmada
en reposicién por la de dieciséis de febrero de mil novecientos
setenta y dos, declaramos ajustada a derecho la resolucién im-
pugnada por la que se concedié a la Entidad "Malta, S. A.”.
el registro de la marca numero 545.770 {(grafico de la cruz de
Malta): todo ello sin especial declaracién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» '

En sp virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
‘Estado». .

Lo que’ comunico a V. I. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 2 de-mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departarﬁento.

ORDEN de 2 de mavo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia (ictada par
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso.
contencioso-administrativo numero 1.181/1973, pro-
movido por don José Vicent Salvador, contra reso-
lucion de este Ministerio de 8 de noviembre de 1971,

11950

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntmero
1.181/1973, interpuesto por don José  Vicent Salvador. contra
resolucién-de este Ministerio de 8 de noviembre de 1971, se ha
dictado en.fecha 10 de febrero de 1975 por la Audiencia Terri-
torial de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y ddeclaramos nulo todo
lo actuado en el expediente administrativo seguido en el Re-
gistro de la Propiedad Industrial a instancia de <«Fabricacion
Espaifiola de Sifones Sanitarios, S. A.», sobre concesién del mo-
delo industrial nimero ciento sesenta y cuatro mil veinticinco,
que reivindica un sifén doble perfeccionado, con posterioridad al
dia diecisiete de febrero de mil novecientos setenta y dos,
fecha de la presentacién del recurso de reposicién interpuesto
por don José Vicent Salvador contra el acuerdo de aquel Regis-
tro de ocho de noviembre de mil novecientos setenta y uno,
reponiendo las actuaciones administrativas a tal momento. a fin
de que se emita previamente a la resolucién de dicho recurso,
el informe preceptivo por la Seccién Técnica del mencionado
Registro, fundado, razonado y completo sohre la- oposicién a la
concesién del modelo industrial solicitado y procedencia o impro-
cedencia de su otorgamiento; sin hacer especial condena en
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» )

En su virtud, este'Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de -27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tenciia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demds

_efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Mutioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
€! cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid en e] recurso con-
tencioso-administrativo numero 1.512/1973, promo-
vido por «Keyes Fibre Companvy» contra resolucion
de este Ministerio de 10 de octubre de 1972.

11951

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
1.512/1973, interpuesto por «Keyes Fibre Company» contra resolu-
cién de este Ministerio de 10 de octubre de 1972, se ha dictado
con fecha 12 de febrero de 1875 por la Audiencia Territorial de
Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos nulo todo lo
actuado en el expediente administrativo seguido en el Regis-
tro de la Propiedad Industrial a instancia de <Polinex, Socie-
dad Anonima», sobre concesién del modelo industrial namero
sesenta y nueve mil seiscientas ochenta y dos “una bandeja’
con posterioridad al dia dieciséis de diciembre de mil novecien-
tos setenta y dos, fecha de la interposicién del recurso de repo-
sicién formulado por «Keyes Fibre Company» contra el acuerdo
de aquel Registro de diez de octubre anterior, reponiendo las
actuaciones administrativas a tal momento, a fin de que se
emita previamente a la resolucién de dicho recurso el informe
preceptivo por la Seccién Técnica del referido, Registro. funda-
do, razonado y completo sobre la oposicién a la concesién del
modelo industrial solicitado y procedencia e improcedencia de su
otorgamiento; sin hacer especial ni expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamgs
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-



