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tantes y preparaciones para destruir las malas hierbas y los
animales dafiinos’”’, clase quinta del Nomenclator Oficial, y la
desestimacion técita del recurso de raposicién contra aquél
interpuesto, debemos declarar y declaramos nulos dichos acuer-
dos por no ser conformes a derecho, y, en consecu2ncia, que
procede la concesion e inscrincion en el Registro de la marca
mencionada; sin hacer especial ni expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley dé 27 de diciembre de 1356, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludidoc fallo en el «Boletin Oficial
de] Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

M Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario,, Alvaro

ufoz: .

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

L)

ORDEN de 24 de abril de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la- Audiencia Terriinorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrat.vo numero 412/74, promo-
vido por dofia Josefina Gomez Ortiz y don Jenaro
Falcones Rdbago contra resolucion de este Minis-
terio de 11 de noviembre de 1969

11948

Ilmo. Sr.: En el recurso contancioso-administrativo name-
ro 412/74, interpuesto por dofia Josefina Gomez. Ortiz y don
Jenaro Falcones Rabago contra resolucién de este Ministerio
de 11 de noviembre de 1269, sz ha dictado con fecha 15 de enero
de 1975 por la Audiencia Territorial de Madrid sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que desestimando el racurso interpuesto ‘por dofia
Josefina Gémez Ortiz y don Jenaro Falccnes Rabago contra
loz acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de once
de noviembre de mil novecientos sesenta y nueve, que concedié

el modelo de utilidad numero ciento cuarenta y cinco mil se--

senta, ’lamas articuladas para persianas’, a don Juan y don
Antonio Estevan Lopez, y el desestimatorio del recurso de re-
posicién de diez de abril de mil novecientos setenta y dos,
debemos declarar y declaramos no haber lugar al mismo por
estar ajustadas a derecho y ser conformes con el ordenamiento
juridico los susodichos acuerdos; sin hacer especial ni expresa
condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» ’

En su virtud, este Ministefio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia vy se publique el aludido fallo en el =Boletin Oficial
del Estado».

Lo gue comunico a V. I,
efestes.

Dios guarde a V. I, muchos afios.

M Madrid, 24 de abril de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz.

para su conocimiento y demas

Ilmo. Sr. Subssecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
el cumplimientc de 1 sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso conten-
cioso-acdminisirativo numero §49/1873, promovido por
«Lanson, Pere & Fils», contra resolucion de este
Ministerio de 13 de marzo de 1970.

11949

Ilme. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntimero
8491673, interpuesto por «Lanson, Pere & Fils», contra resolu-
cién de este Ministerio de 13 de marzo de 1970, se ha dictado
con fecha 27 de septiembre de 1974 vor la Audiencia Territorial
de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Adolfo Morales Vila-
nova, en nomlye y representacién de "Lanson Pere & Fils” (So-
ciedad anénima domiciliada en Reims, Francia), contra la resolu-
cion del Ministerio de Industria, Registro de la Propiedad Indus-
trial, de trece de marzo de mil novecientos setenta, confirmada
en reposicién por la de dieciséis de febrero de mil novecientos
setenta y dos, declaramos ajustada a derecho la resolucién im-
pugnada por la que se concedié a la Entidad "Malta, S. A.”.
el registro de la marca numero 545.770 {(grafico de la cruz de
Malta): todo ello sin especial declaracién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» '

En sp virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
‘Estado». .

Lo que’ comunico a V. I. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 2 de-mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departarﬁento.

ORDEN de 2 de mavo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia (ictada par
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso.
contencioso-administrativo numero 1.181/1973, pro-
movido por don José Vicent Salvador, contra reso-
lucion de este Ministerio de 8 de noviembre de 1971,

11950

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntmero
1.181/1973, interpuesto por don José  Vicent Salvador. contra
resolucién-de este Ministerio de 8 de noviembre de 1971, se ha
dictado en.fecha 10 de febrero de 1975 por la Audiencia Terri-
torial de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y ddeclaramos nulo todo
lo actuado en el expediente administrativo seguido en el Re-
gistro de la Propiedad Industrial a instancia de <«Fabricacion
Espaifiola de Sifones Sanitarios, S. A.», sobre concesién del mo-
delo industrial nimero ciento sesenta y cuatro mil veinticinco,
que reivindica un sifén doble perfeccionado, con posterioridad al
dia diecisiete de febrero de mil novecientos setenta y dos,
fecha de la presentacién del recurso de reposicién interpuesto
por don José Vicent Salvador contra el acuerdo de aquel Regis-
tro de ocho de noviembre de mil novecientos setenta y uno,
reponiendo las actuaciones administrativas a tal momento. a fin
de que se emita previamente a la resolucién de dicho recurso,
el informe preceptivo por la Seccién Técnica del mencionado
Registro, fundado, razonado y completo sohre la- oposicién a la
concesién del modelo industrial solicitado y procedencia o impro-
cedencia de su otorgamiento; sin hacer especial condena en
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» )

En su virtud, este'Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de -27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tenciia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demds

_efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Mutioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
€! cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid en e] recurso con-
tencioso-administrativo numero 1.512/1973, promo-
vido por «Keyes Fibre Companvy» contra resolucion
de este Ministerio de 10 de octubre de 1972.

11951

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
1.512/1973, interpuesto por «Keyes Fibre Company» contra resolu-
cién de este Ministerio de 10 de octubre de 1972, se ha dictado
con fecha 12 de febrero de 1875 por la Audiencia Territorial de
Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos nulo todo lo
actuado en el expediente administrativo seguido en el Regis-
tro de la Propiedad Industrial a instancia de <Polinex, Socie-
dad Anonima», sobre concesién del modelo industrial namero
sesenta y nueve mil seiscientas ochenta y dos “una bandeja’
con posterioridad al dia dieciséis de diciembre de mil novecien-
tos setenta y dos, fecha de la interposicién del recurso de repo-
sicién formulado por «Keyes Fibre Company» contra el acuerdo
de aquel Registro de diez de octubre anterior, reponiendo las
actuaciones administrativas a tal momento, a fin de que se
emita previamente a la resolucién de dicho recurso el informe
preceptivo por la Seccién Técnica del referido, Registro. funda-
do, razonado y completo sobre la oposicién a la concesién del
modelo industrial solicitado y procedencia e improcedencia de su
otorgamiento; sin hacer especial ni expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamgs
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
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tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado». .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas

efectos. ~
Dios guarde a V. I. muchos afios. .
Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro

Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

11952

pone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 1.602/1973, promo-
vido por «Andnima Castetli, S. p. C.», contra reso-
luciéon de este Ministerio de 11 de enero. de 1972.

Iimo. Sr.: Er el recurso contencioso-administrativo numero
1.602/1973, interpuesto por «Anénima Castelli, S. p. C.», contra

resolucién de este Ministerio de 11 de enero de 1972, se ha

dictado con fecha 14 de febrero de 1975 por la Audiencia Te-
rritorial de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos nulo todo lo
actuado en el expediente administrativo seguido en el Registro
de la Propiedad Industrial a instancia de don José Castanaga
Aldasoro, sobre concesion del modelo industrial numero sesen-
ta y ocho mil ciento cincuenta y tres ’'asientos’, con posteriori-
dad al dia seis de marzo de mil novecientos setenta y dos, fe-
cha de la presentacion del recurso de reposicion interpuesto por
<Anénima Castelli, S. p. C.», contra el acuerdo del Registro de
once de enero de mil novecientos setenta y dos, reponiendo las
actuaciones administrativas a tal momento, a fin de que se
emita previamente a la resolucion de dicho recurso el informe
preceptivo por la Seccion Técnica del mencionado Registro, fun-
dado, razonado y completo sobre la oposicién a la concesién del
modelo industrial solicitado y procedencia o improcedencia de su

otorgamiento; sin hacer especial ni expresa condena en costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y demés
efectos. N

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro |

Muioz,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por le que se dis-
pone el cumplimienio de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencicso-ad-
ministrativo numero 302.745, promovido pcr <Agfa-
Gevaert, A. G.», contra resolucién de ete Ministe-
rio de 15 de junio de 1968.

11953

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuamne-
ro 302.745, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Agfa-
Gevaert, A. G.», contra resolucién de este Ministerio de 15 We
junio de 1968, se ha dictado con fecha 18 de diciembre de 1974
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-
terpusto por 'Agfa-Gevaert, A. G.” contra la Administracion
General del Estado, debemos declarar y declaramos la nulidad
de la resolucion que dicté con fecha quince de junio de mil
novecientos sesenta y ocho el Jefe del Registro de la Propiedad
Industrial del Ministerio de Industria, asi como de la marca
numero cuatrocientos noventa y nueve mil trescientos ochenta y
tres, "Agfa’’, clase sexta, concedida-a ’'Graficas Belkrom, So-
ciedad Limitada’, sin hacer especial declaracién en cuanto al
pago de las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara er el 'Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ’Coleccién Legislativa’’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Eer;cha y se publique el aludido fallo en e}l «Boletin Oficial del

stado».

Lo que comunico @ V. I, para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos arios.

M Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
unoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dis- A

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 302.i25, promovido por Consejo
Superior de Colegios Oficiales de Peritos e Ingenie-
ros Técnicos Industriales, contra el Decreto nume-
ro 508/73, de 15 de marzo, de la Presidencia del
Gobierno.

11954

Ilmo. Sr.: En el recurso contencicso-administrativo ntme-
ro 302.125, interpuesto ante el Tribunal Supremo por Consejo Su-
perior de Colegios Oficiales de Peritos e Ingenieros Técnicos
Industriales, contra el Decreto niimerc 50871973, de 15 de marzo,
de la Presidencia del Gobierno, sobre competencias de los Mi-
nisterios de Industria y Agricultura en materia de industrias
agropecuarias y forestales, se ha dictado con fecha 3 de enero
de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fal]lamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible,
por falta de legitimacién activa, el recurso contencioso-adminis-
trativo promovido por el Procurador don José de Murga Rodri-
guez, en nombre del Consejo Superior de Colegios Oficiales de
Peritos e Ingenieros Técnicos Industriales, contra el Decreto
numero quinientos ocho/mil novecientos setenta y tres, de quin-
ce de marzo, sobre competencias de los Ministerios de Industria
y Agricultura, en materia de industrias agropecuarias y fores-
tales; sin hacer especial imposicion de las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara ea el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ’'Coleccién Legislativa’’,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

. Lo gue comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V.. I. muchos afos.

M Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
uitoz. :

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamen:o.

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
e. cumplimiento de la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis-
trativo numero 302.751, promovido por <Agra, So-
cledad Anonima», contra resolucion de este Minis-
terio de 5 de julio de 1968.

11955

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302.751, interpuesto ante el Tribunai Supremo por <«Agra,
Sociedad Anodnima», contra resolucién de este Ministerio de 5
de julio de 1968, se ha dictado con fecha 28 de diciembre de
1974 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso jurisdiccional, confirmando la resolucion del Re-
gistro de la Propiedad Industrial de cinco de julio de mil
novecientos sesenta y ocho que concedié la marca nimero qui-
nientos dos mil doscientos cincuenta y ocho, absolviendo a la
Administracién, sin imposicién de costas. N
. Asl por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ’Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la "Coleccién Legislativa’’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio en cumplimiento de 1o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 2 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Munoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento,

ORDEN de 2 de mayo de 1975 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia digtada por el Tri
bunal Supremo en el recurso conlencioso-admnis-
trativo numero 302.646, promovido por don Hipo-
lito Perea Romero, contra resolucion de este Mi-
nisterio de 13 de julio de 1968.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuame-
ro 302.646, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Hipé-
lito Perea Romero, contra resolucion de este Ministerio de 13 de
julio de 1968, se ha dictado con fecha 27 de enero de 1975 sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:



