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«Fallamos: Que con desestimacién de las alegaciones de inad-
misibilidad y del prescnte recurso contencioso-administrativo
numerc trescientos dos mil setecientos veintiséis de mil nove-
cientos setenta y -cuatro, interpuesto por el Procurador de los
Tribunales don Leandro Navarro Ungria, en nombre y repre-
sentacién de d-n Florencio Cabrera Garcia, contra acuerdo del
Registro de la Propiedad Industrial de once de marzo de mil
novecientos sesenta y ocho, sobre denegaciéon de la marca cua-
trocientos noventa y cinco mil doscientos ochenta y nueve, deno-
minada 'Publipost’”, y contra la reselucién expresa del recurso
de reposicién interpussto contra aquel acuerdo, debemos decla-
rar y declaramos el mismo ajustado a derecho; sin hacer
expresa condena de costas. .

Asi, por esta nuestra sentencia, que se publicar4a en el “Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ’Coleccién Legis-
lativa’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de. 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado»,

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demaés
efectos. ‘ )

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

M Madrid, 7 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
unoz.

Ilmo .Sr. Subsecretario de este Departameﬁto.

ORDEN de 7 de mayo de 1975-por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.670, promovido por «<Rick,
Sociedad Anoénimae», contra resolucion de este Mi-
nisterio de fechas 1 de febrero de 1969 y 17 de
marzo de 1970.
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Ilmo. Sr.: en el recurso contencioso-administrativo nume-
TO 302,670, interpuesto ‘ante el Tribunal Supremo por «Rick,
Sociedad Anoénimas, contra resolucién de este Ministerioc de
fechas 1 de febrero de 1962 y 17 de marzo de 1970, se ha dic-
tado con fecha 3 de febrero de 1975, sentencia cuya parte dis-
'positiva es como sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-
interpuesto por la ’Sociedad Anénima Rick’, contra la Admi-

nistracion General del Estado debemos declarar y deciaramos

la desestimacién de cuantas pretensiones se formulan en el
escrito de demanda, por estar ajustadas a derecho las resolu-
ciones que dicté el Jefe del Registro de la Propiedad Indus-
trial, del Ministerio de Industria, los dias uno de febrero de mil
novecientos sesenta y nueve y diecisiete de marzo de mil nove-
cientos setenta, denegatorias de la inscripcién registral de la
marca numero quinientos diez mil novecientos ochenta y cinco,

""Rick”, sin hacer declaracién especial en cuanto al pago de.

las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la "Coleccion Legis-
lativa’. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en s propios términos la referida
sentencia v se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado».

Lo gque comunico a V. I. 'para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

M Madrid, 7 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
unoz.

Imo. Sr. Subsecretario de este Degpartamento.

ORDEN de 7 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunat Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.732, promovido por «Com-
pania de Publicidad Exterior, S. A.», contra reso-
luc.on de este Ministerio de 17 de junio de 1967.

12684

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302.732, interruvesto ante el Tribunadl Supremo por «Compafia
de Publicidad Exterior, S. A.», contra resolucién de este Mi-
nisterio de 17 de junio de 1987, se ha dictado cop fecha 30 de
enero de 1975, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-

terpuesto por "'Compania de Publicidad Exterior, S. A.”, repre-_

sentada por el Procurador don Leopoldo Puig Pérez, contra
el acto del Registro de la Propiedad Industrial de diecisiete
de junio de mil novecientos sesenta y siete que otorgé el regis-

tro de la marca ’'Panorama Melia”’, numero cuatrocientos

ochenta y tres mil trescientos treinta y tres:

Primero.—Desestimamos las causas de inadmisibilidad ale-
gadas por el Abogado del Estado.

Segundo.—Destimamos el recurso, y en su virtud, por no
estar ajustado a derecho, anulamos el acto recurrido, dejando
sin efecto la inscripcién de la indicada marca.

Tercero.—No ha lugar a la condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicarid en el Bo-

letin Oficial del Estado” e insertara en la Colecciéon Legis-

lativa”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en- la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunice a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. . muchos aiios.

Madrid, 7 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Mufioz.

Iimo. . Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 7 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.748, promovido por <Bra,
Sociedad Anonimas, contra resolucion de este Mi-
nisterio de 30 de marzo de 1968.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302.748, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Bra, So-
ciedad Andnima», contra resolucién de este Ministerio de 30 de
marzo de 1968, se ha dictado con fecha 28 de diciembre de
1974, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso, confirmando la resolucién del Registro de la
Propiedad Industrial de treinta de marzo de mil novecientos
sesenta y ocho, denegatoria de la marca numero cuatrocientos
noventa y dos mil ochocientos ochenta y dos, sin imposicién
de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarid en el "Bo-.
letin Oficial del Estadcd” e insertara en la Coleccién Legis-
lativa”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumpiimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpia en sus propios términos la refe-
rida sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin
Oficial del Estedo». .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas

-efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afics.
Madrid, 7 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretaric de este Departa.mento‘

ORDEN de 7 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioss-ad-
ministrativo numerc 302.685, promovido por «Labo-
ratorics Sutfer, S A.», contra resolucién de este
Ministerio de 15 de marzo de 1968.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nume-
ro 302.685, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <«Labora-
torios Sulfer, S. A.», contra resolucién de este Ministerio de
15 de marzo de 1968, se ha dictado con fecha 30 de enero de
1875, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que se desestima el recurso interpuesto por "La-
boratorios Sulfer, S. A’ contra la desestimacién de la repo-
sicién interpuesta contra el acuerdo del Registro de quince de
marzo de mil novecientos sesenta y ocho, que denegé la ins-
cripcion de la marca numero cuatrocientos ochenta y siete
mil novecientos cuarenta y siete “Lacnut’, solicitada ‘por el
recurrente, resolucién que confirmamos por estar ajustada a
derecho, sin hacer una especial condena de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el “Bo-
Jetin Oficial del Estado” e insertara en la “’Coleccion Legis-
lativa’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virfud, este Ministerio, en cumplimicnto de lo pre-
venido en la Leyv. de 27 de diciembre de 1956, ha tenido-a
bien disponer gue se cumpla en sus propios términos la refe-
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rida sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin
Oficial del Estado». ’

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 7 de mayo de 1975.—P .D., el Subsecretario, Alvaro
Muiioz.

Ilmo. Sr .Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 16 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 302.718, promovido por <La-
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boratorios Lafarquim, S. A.», contra resolucion de -

este Ministerio de 21 de miarzo de 1967.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencieso-administrativo nume-
ro 302.719, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <Laborato-
rios Lafarquim, S. A.», contra resolucién de este Ministerio de
21 de marzo de 1967, se ha dictadoe con fecha 18 de febrero
de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

. "Fallamos: Que desestimamos el recurso contenciosc-admi-
nistrativo interpuesto por ’Laboratorios Lafarquim, S. A.” con-

tra el acuerdc del Registro de la Propiedad Industrial del 21 -

de- marzo de 1967 sobre inscripcion de la marca internacional
trescientos diez mil ochocientos sesenta y ocho, "Refocortin’,
sin una condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ’Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertars en la “’Coleccién Legislativa’,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que Se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado». ’

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

M Madrid, 16 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz.

Iimo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

- ORDEN de 16 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.722, pxomovido por «Fundi-
cion Dalia, S. A.», contra resolucién de este Minis-
terio de.7 de octubre de 1968,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302.722, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <Fundicién
Dalia, S, A.», contra resclucién de este Ministerio de 7 de octu-
bre de 1988, se ha dictado con fechq 20 de febrero de 1975
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Fundicién Dalia, S. A.”, contra el acto del
Registro de la Propiedad Industrial de siete de octubre de mil
novecientos sesenta y ochag sobre concesién del modelo de utili-
dad numero ciento veinticcho mil setecientos cincuenta y tres,
acto que por no estar ajutado a derecho anulamos, dejando sin
efecto el registro de dichoc modelo; sin una condena en costsas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ""Bole-
tin Oficial del Estado” e insertars en la ’Coleccion Legislativa',
lo pronunciamos, mandamos. y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el .aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

M Madrid, 16 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Depa‘rtamento.

ORDEN de 16 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 3802.697, promovidy por <Aer-
pats, A.G.», contra resclucién de este Ministerio
de 10 de abrii de 1968.

Ilmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo mitme-
ro 302.69. interpuesto ante el Tribunal Supremo por <«Aer-
pat, A. G.», contra resolucién de este Ministerio de 10 de abril
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de 1968, se ha dictado con fecha 14 de febrero de 19875 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso trescientos dos mil
seiscientos noventa y siete, de mil novecientos setenta y cuairo,
a nombre de '"Aerpat, A. G."”, contra acuéerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 10 de abril de 1968 y ampliado a la reso-
lucion expresa. de veintiséis de junio de mil novecientos sesenta
y nueve, del recurso de reposicién contra el anterior acuerdo,
debemos declarar y declaramos validos los expresados acuerdos
por ser conformes al ordenamiento juridico, sin pronunciamiento

.alguno sobre las costas.

_ Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ’’Coleccién Legislativa’’,
lo pronunciamos, mandamocs y firmamos. -

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner qué se cumpla en sus propios términos la referida sen-
ltaertxge, ¥ se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stado».

Lo que comunico & V. I. para su- conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 16 de mayo de 1875.—P. D., el Subsecretario, Alvaro

. Mufioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 16 de mayo de 1875 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrtivo niimero 302.701, promovido por «Sels et
Produits Chimiques», contra resolucion de este Mi-
nisterio de 5 de marzo de 1868.
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HImo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo name-
ro 302.701, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Sels et
Produits Chimiques», contra resolucién de este Ministerio de 5
de marzo de 1988, se ha dictado con fecha 28 de diciembre
de 1974 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que se desestima el recurso interpuesto por la

_ representacién de la Entidad ''Sels et Produits Chimiques’’, con

trg el Ministerio de Industria impugnando el acuerdo del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de cinco de marzo de mi] nove~
cientos sesenta y ocho, que denegé la marcs internacional 'No--
rex’’ por su semejanze con la también internacional "Norisk'’,
como también contra el denegatorio de la reposicién producido
por silencio cuyas resoluciones confirmamos por estar ajustadas
a derecho, sin hacer una especial condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicars en el ""Bole-
tin Oficial del Estado” e insertaré en la "'Coleccién Legislativa’’,
definitivamente juzgndo, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.» '

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en lg Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido e bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Eeng’ée. ¥ se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stado». .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

M Madrid, 16 de. mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 18 de mayo de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en e] recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 302.714, promovido por «José Va-
lle Armesto, S. A.»,_contrg resolucion de este Mi-
nisterio de 14 de septiembre de 1967.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nume-
ro 302.714, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «José Valle
Armesto, S. A.», contra resolucién de este Ministerio de 14 de
septiembre de 1967, se ha dictado con fecha 30 de diciembre de
1974, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por la ""Sociedad Anénima José Valle Armesto’’, con-
tra la Administracién General del Estado, debemos declarar y
declaramos la desestimacién de cuantas pretensiones se formu-
lan en el escrito de demanda, por estar ejustadas a derecho
las resoluciones de catorce de septiembre de mil novecientos
sesenta y siete y dieciséis de noviembre de mil novecientos
sesenta y ocho, dictadas por el Jefe del Registro de la Propie-
dad Industrial del Ministerio de Industria, que autorizaron el
modelo de utilidad numero ciento veintiséis mil doscientos se-
senta y ocho, “Abrelatas’”; sin hacer especial declaracién en
cuanto al pago de las costas.



