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En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha-tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.-—P: D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13564 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 302.707, promovido por «Al- 
ter, S. A.», contra resolución de este Ministerio 
de 7 de abril de 1967.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.707, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, So­
ciedad Anónima», con tro resolución de este Ministerio de 7 de 
abril de 1967, se ha dictado con fecha 5 de marzo de 1975 sen­
tencia, cuya 'parte dispositiva es como sigue:

1 «
«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-admi- 

mistrativo interpuesto a nombre de ”Alter, S. A.”, contra -el 
acuerdo del Registro de lo Propiedad Industrial de siete de 
abril de mil novecientos sesenta y siete ^y contra la desesti­
mación presunta del recurso de reposición promovido contra el 
mismo, absolviendo a la Administración, debemos declarar y 
declaramos qúe las mencionadas resoluciones recurridos que 
concedieron el registro de la marca número doscientos noventa 
y seis mil ochocientos cuarenta y siete, "Atelier 49”, y gráfico, 
son conformes a derecho y por ende válidas y subsistentes; sin 
expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficiol del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva’, lo pronunciamos, mandamos y, firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. ~ para su conocimiento y demás 
efectos. \

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el'Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13565 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 501.189, promovido por doña 
Pilar Jáuregui Díaz y 32 recurrentes más, contra re­
solución de este Ministerio de 8 de octubre de 1965.

limo. Srl: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 500.189, interpuesto ante el Tribunal, Supremo por doña Pilar 
Jáuregui Díaz y 32 recurrentes más, contra resolución de este 
Ministerio de & de octubre de 1965, se ha dictado con fecha 
18 de enero dé 1975 sentencia, cuyo parte dispositiva e6 como 
sigue:

«Fallamos: Que con estimación, al rechazarse las- causas de 
inadmisibilidad, del recurso contencioso - administrativo inter­
puesto por el Procurador de los Tribunales don Federico José 
Olivares de Santiago, ostentando la representación procesal de 
doña Pilar Jáuregui Díaz, don Joaquín Zapatero Cristóbal, don 
Carlos González-Hontoria Cañada,, don José Almendro López, 
doña María Micaela Martín Martínez, doña María Pilar Tornos 
Pulido, don Luis Fernández Fernández, don Arturo Abos Várela, 
don Antonio Aspiazu Zurimendi, don Fernando Villamil Ro­
dríguez, don Angel Bejarano Herrero, don Alvaro Levenfeld 
González de la Riva, don Luis Aguila Martínez, don Tomás 
Pérez González, don Alfredo Sebastián Aperribay, don Emilio 
Corrochano Lahera, doña Matilde Corrochano Lahera, don’ Fer­
nando Ballesteros Mazariegos, don Antonio Madrid Cristóbal, 
doña Juliana Bermejo Moreno, don Juan Miralies Salmerón, 
doña María Fernández Rodríguez, doña Sofía Coll Camino, doña 
Matilde- Solano Campuzano, don Joaquín Berjano Valdés, don 
Ramón Pérez del Rosal Linares, don Crisanto Pérez Abad del 
Valle, don Vicente Román Navarro, doña Edelmira Menéndez 
Álvarez como viuda de don Cipriano Martín Díaz, don Ale­
jandro López-Ocaña Bango, don José Luis Larrauri Gradmisón, 
doña Teresa Zubieta Atucha, doña María Lourdes Arredondo 
García-Becerra y doña María de los Angeles Alicia Fernández

García, como viuda de don Constantino Palacio González, con­
tra resolución presunta del Ministerio de Industria y la reso­
lución expresa de la Dirección General de Minas y Combusti­
bles del mismo Departamento Ministerial de seis de octubre 
de mil novecientos sesenta y cinco, declaramos que dichas 
resoluciones no se hallan ajustadas al ordenamiento jurídico 
y, en su lugar, declaramos el derecho de los empleados que 
fueron-de la disuelta Comisión para la Distribución del Carbón 
recurrentes, así como de don Cripriano Martín Díaz y de don 
Constantino Palacio González, fallecidos, a percibir en su tota­
lidad, y con relación a éstos sus herederos, las indemnizaciones 
complementarias que para los mismos fueron acordadas por 
resolución de la Subsecretaría del Ministerio de Industria y 
Comercio, comunicada a las Delegaciones de la Comisión por 
el oficio de su Secretaría General de veinticuatro de marzo 
de mil novecientos sesenta y cuatro, así como al personal de 
la central; sin hacer expresa imposición a ninguna de las partes 
de las costas del recurso.

Así por esta, nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legis­
lativa”, definitivamente juzgando, ló pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo. pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida ' 
sentencia y se publique el aludido fallo en el -«Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V I. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13566 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de  la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso Contendor 
so-administrativo número 302.917, promovido por 
«Electro Malpica», contra resolución de este Mi­
nisterio de 2 de mayo de 1969.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.917, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Electra 
Malpica», contra resolución de este Ministerio de 2 de may.o 
de 1989, se ha dictado con fecha 27 de febrero de 1975 sen­
tencia, cuya parte dispositiva es cómo sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el presenté recurso conien- 
cioso-administrativo interpuesto por la Empresa "Malpica" con­
tra la resolución del Ministerio de Industria de dos de mayo 
de mil novecientos sesenta y nueve, que confirmó la de uno de 
marzo de mil novecientos sesenta y cinco, las que debemos 
confirmar y confirmamos por estimarlas ajustadas a derecho 
sin imposición de las costas. " .

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis-’ 
lativa’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo, en el «Boletín Oficial 
del Estado».- - .

Lo que comunico a V. I para su conocimiento, y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años;
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13567 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por lo que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 302.866, promovido por 
«Christian Dior, S. A. r. l.», contra la resolución 
de este Ministerio de 21 de marzo de 1968.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.866, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Christián 
Dior, S. A. r. 1.», contra resolución de este Ministerio de 21 
de marzo de 1968, se ha dictado con fecha 13 de febrero de 
1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: •

«Fallamos:. Que, con desestimación de las causas de inadmi­
sibilidad) se estima el recurso interpuesto por la representación 
legal y procesal de la Sociedad "Christián Dior, S. A. r. 1.”, 
contra la Administración, impugnando la resolución del Regis­
tro dé la Propiedad Industrial de veintiuno de marzo de mil



novecientos sesenta y ocho por la que se concede a "Ibérica 
Comercial, S. A.”, el registro de la marca número cuatrocien­
tos noventa y nueve mil cuatrochatos veintidós, denominada 
"Dior", para distinguir productos de la clase sesenta, muñecas 
y juguetes, cuya resolución asi como la desestimación de la 
reposición, producida por silencio, anulamos por no ajustarse 
a derecho, debiendo procederse a la cancelación de la marca; 
sin hacer especial condena en co6tas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el 'Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en’ el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13568 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencio- 
so-administrativo número 302.858, promovido por 
«Lacer, S. A.», contra resolución de este Minis­
terio de 19 de abril de 1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.858, interpuesto ante el tribunal -Supremo por «Lacer, 
Sociedad Anónima», contra resolución de este Ministerio de 
19 de abril de 1968, se ha dictado con fecha 19 de febrero de 
1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre­
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Pro­
curador de los Tribunales don Gregorio Puche Brun en nombre 
y representación de "Lacer, S. A ”, contra resolución del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de diecinueve de abril de mil 
novecientos sesenta y ocho, por la que se otorgó la concesión 
de la marca numero quinientos mil ciento cincuenta y uno, 
denominada "Ladaril” para productos farmacéuticos y quími­
cos, que confirmamos por esta sentencia, sin hacer expresa 
condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legis­
lativa”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I muchos años. .
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13569 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 302.805, promovido por 
doña María Elena Alvarez Alvarez, contra reso­
lución de este Ministerio de 15 de abril de 1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.805, interpuesto ante el Tribunal Supremo por doña María 
Elena Alvarez Alvarez, contra resolución de este Ministerio 
de 15 de abril de 1968, se ha dictado con fecha 10 de fe­
brero de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso número trescientos 
dos mil ochocientos cinco/mil novecientos setenta y cuatro, 
interpuesto por doña María Elena Alvarez Alvarez contra la 
desestimación tácita del recurso de reposición y acuerdo del 
Reglamento de la Propiedad Industrial de quince de abril de 
mil novecientos sesenta y ocho que denegó la inscripción de 
la marca quinientos siete mil trescientos denominada ”La San- 
tina”, debemos declarar y declaramos válidos dichos acuerdos 
por ajustarse al ordenamiento jurídico, sin pronunciamiento al­
guno sobre las costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el' "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios térmjnos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13570 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 302.775, promovido por 
«Inibsa de Alimentación, S. A.», contra resolución 
de este Ministerio de 15 de febrero de 1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.775, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Inibsa 
de Alimentación,. S. A.», contra resolución de este Ministerio 
de 15 de febrero de 1938, se ha dictado con fecha 5 de febrero 
de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la excepción de inadmisibili­
dad planteada por el Abogado del Estado, así como el recurso 
mismo interpuesto por"*”Inibsa de Alimentación, S. A.", contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de quince 
de febrero de mil novecientos sesenta y ocho, la debemos con­
firmar y confirmamos por estimarla ajustada a derecho, sin 
imposición de las costas.

Así por esta nuestra semencia que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legis­
lativa”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13571 ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencio­
so-administrativo número 302.769, promovido por 
doña Josefina Posadas Escalona, contra resolución 
de este Ministerio de 22 de noviembre de 1967.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 302.769, interpuesto ante el Tribunal Supremo por .doña Jo­
sefina Posadas Escalona, contra resolución de este Ministerio' 
de 22 de noviembre de 1967, se ha dictado con fecha 5 de 
febrero de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, con desestimación de la alegación de inad­
misibilidad opuesta por el Abogado del Estado y desestimación 
asimismo del presente recurso contencioso-administrativo, ’ in­
terpuesto por el Procurador de los Tribunales don Juan Corujo 
López Villamil, en nombre y representación de doña Josefina 
Posadas Escalona, contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial de veintidós de noviembre de mil novecientos 
sesenta y siete, sobre concesión del modelo de utilidad núme­
ro ciento veintiséis mil novecientos noventa y siete "Escopeta 
Sonora”, debemos declarar y declaramos tal acuerdo ajustado 
a derecho que confirmamos por esta sentencia, sin expresa 
imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial dél Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, esté Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de- mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario, Al­

varo Muñoz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.


