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24 de julio de 1975 por la que sq dis- Segundo.—La nulidad de las resoluciones que dicté con-fechas
18312 ORDEN de byl b g veintinueve de enero de mil novecientos sesenta y ocho 'y trece

pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 302.885, promovido por <Cluett,
Peabody & Co. Inc.», contra resolucién de este Mi-
nisterio de 10 de octubre de 1967.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namere
'302.885, interpuesto ante el Tribunal Supremo por cC}uett,
Peabody. & Co..Inc.», contra resolucién de este Ministerio de
10 de octubre de 1967, se ha dictado- con fecha 21 de marzo
de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar sy desestimamos el re-
curso interpuesto por “Cluétt, Peabody & Co. Inc.”, contra la
resolucién del Registro de la Propieda Industrial de fecha diez
de octubre de mil novecientgs sesenta y siete; sin expresa con-
dena en costas.

~ Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard éen e! "Bo-

letin Oficial del Estado’ e insertara en la Coleccién Legislati-
va”, ‘definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
ﬁrm{amos.» -

En su virtud, este Ministerio, en cuimplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Eencga y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados. ' ' .

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y demas
efectos. ’

Dios guarde a V. I. muchos afios.

M Madrid, 24 de julio de 1875.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
ufioz. : :

IIlmo. Sr- Subsecretario de este Departamento.

QRDEN de 24 de julio de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 302.804. promovido por. «Sche-
ring Corporation», contra resolucién de -este Mi-
nisterio de 8 de febrero de 1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencidso-administrativo ntmero
302.804, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Schering Cor-
poration», contra resolucién de este Ministerio de 8 de febrero
de 1968, se ha dictado con fecha 13 de mayo de 1975 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

18313

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible
el recurso contenciosc-administrativo interpuesto por "Schering
Corporation” contra el acuérdo del Registro de la Propiedad
Industrial de ocho de febrero de mil novecientos sesenta y ocho
sobre denegacion de registro de la marca namero cuatrocientos
noventa y un mil cuatrocientos treinta y siete, denominada
"Chronosoles’; sin expresa imposicién de las costas procesales,

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en €l 'Bo-
“letin Oficial del Estado’’ e insertara en la .’’Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estado». T :

Lo que comunico @ V. I. para su conocimiento y demés
efectos. . ' ’
‘Dios guarde a V. I. muchos afios.
M Madrid, 24 de julio de 1975.—P. D., el Subsecretario, Alvaro
urioz. :

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
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pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo niimero 302.798 promovido: por <Inter-
‘nacional Radio Televisién, S. A.», contra resolucion
de este Ministerio de fechas 29 de enero de 1968 y
13 de. mayo de 1969. - !

Ilmo.. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntimero
302.798. interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Internacional
Radio Televisién, S. A.», contra resolucién de este Ministerio
de fechas 28 de énero de 1968 y 13 de mayo de 1989, se ha dic-
tado. con fecha 12 de mayo de 1975 sentencia, cuya parte disposi-
tiva es como sigue: -

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por la Sociedad anénima "Internacional Radio Televi-
sién, S. A.”, contra la Admihistracién General del Estado, de-
bemos declarar y declaramos: g

Priméro.—No haber lugar a la inadmisibilidad planteada por
el Abogado del Estado. P P

ORDEN de 24 de julio de 1975 por la que se dis- .

de mayo de mil novecientos sesenta y nueve e! Jefe del Re-
gistro de la Propiedad Industrial del Ministerio de Industria,
autorizando la inscripcién registral del nombre comercial nume-
ro cuarenta y nueve mil ciento veintisiete, ’Intermusic Incorpo-
rated’’; todo ello sin hacer declaracién especial en cuanto al
pago de las costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ”Bo-
letin Oficia’ del Estado” e insertara en la "Coleccién Legisla-
tiva’’, lo pronunciagmos, mandamos y firmamos.» - .

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que ‘se .cumpia €n sus propios términos la referida
sentencia’ y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su- conocimiento y demés
efectos. : '

Dios guarde a V. I. muchos aifios. R .

Madrid, 24 de julio de 1975.—P. D., el Subsécretario, Alvaro
‘Muifioz. .

I'mo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

N

ORDEN de 24 de julio de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el-recurso conten-
cioso-administrativo numero 302.999, promovido por
«T'riumph - International - Aktiengesellschaft», con-
(tiralgg’gplucién de este Ministerio de 13 de marzo
e A : :
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
302.999, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Triumph-
International-Aktiengesellschaft», contra resoluciér. de este Mi-
nisterio de 13 de marzo de 1968, sé ha: dictado con fecha 17 de
abril de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacién de ’'Triumph-
International-Aktiengesellschaft’”, contra el acuerdo de! Regis-
tro de la Propiedad Industrial de trece de marzo de mil nove-
cientos sesenta y ocho y la desestimacién tacita de la reposicién
interpuesta contra el mismo que denegé la inscripcidén de la
marca Triumph', la debemos anular y anulamos por estimar
que no se ajusta a derecho, y en su lugar declaramos elzglere-
cho a inscribir dicha marca como se .pide; sin imposicidén de
las costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarad en el '"Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la 'Coleccién Legislati-
va'’, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos -y
firmamos.» )

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a. bien
disponer que se.cumpla en sus propios. términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». o

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos, :

Dios guarde g V. I. muchos afios_
" Madrid, 24 de julio de 1975.—~P. D., el Subsecretario, Alvaro
uiioz.

~

Hno. Sr. Subsecretario de este Departamento,

ORDEN de 24 de julio de 1975 por la-que $e dis-
pone el cumplimiento de la senténcia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 1271/73, .promo-
vido por «Central Viguesa de Crédito, S. A.», con-
firalggzs'olucién de este Ministerio de 16 de junio
e .
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative numero
1.271/73, interpuesto por «Central Viguesa de Crédito, Socie-
dad Anénima», contra. resolucién de este Ministerio de 16 de
junio de 1972, se ha dictado con fecha 30 de abril de 1975,
por la Audiencia Territorial de Madrid, sentencia cuya parte
dispositiva es comp sigue: )

«Fallamos: Que, por no estar ajustados a derecho los acuer-
dos de dieciséis de junio de mil novecientos setenta y dos y el
tacito que desestimé el recurso de reposicion, del Registro de la
Propiedad Industrial, que denegaron el rétulo de.establecimien-
to numero hoventa y cinco mil cuatrocientos-dos, los anulamos,
acordando que se inscribe el rétulo de establecimiento numero
noventa y cinco mil cuatrocientdbs dos 'Central Viguesa de
Crédito, S- A.”’; todo  ello sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»



