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aiios, seig meses y once dias mas de los que le han sido recono-
cidos por la Administracién; condenando a ésta a doptar las
medidas necesarias para la entera efectividad de este pronun-

ciamiento, asi como al pago de las diferencias dejadas de per- -

cibir por tales conceptos desde la entrada en vigor del siste-
ma de retribucién de trienios de los funcionarios de la Adminis-
tracion de Justicia; sin imposicién de costas. Una vez firme esta
sentencia, con testimonio literal de ella, devuélvase el expedien-
te administrativo al Centro de procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» ‘

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en 'a Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I para su conocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V. L. muchos afnos.

Madrid, 23 de julio de 1975.

SANCHEZ-VENTURA

Ilmo. Sr. D'irector general de Justicia.

ORDEN de 23 de julio de 1975 por la gue se acuer-
da dar cumplimiento en sus propios términos a la
sentencia dictada por la Sala de lo C'o{ztenciOSO»Ad-
ministrativo de, la Audiencia Territorial de Valen-
cia en el recurso contencioso-gdministrativo nume-
ro 28/1875.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niimero
28/1975 interpuesto por don Jaime Sempere Capuz, don Juan
Soler Herrero. don José Garcia Molina, don Francisco Vera Cas-
tafio. don Antonio Antén Albarrach, don Francisco de Paula
Rodriguez Castelo, don Ramoén Pedro Sempere Capuz y don
Monserrate Moreno Quesada, representado por el Procurador
don Ignacio Zaba'los Ferrer y dirigidos por el Letrado don An-
tonioc Gomez, si bien respecto a los cuatro ultimos se declaré
terminado el procedimiento por auto de 11 del pasado mes de
junio, dictado por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Territorial de Valencia, contra la Administracién Pu-
blica, representada y defendida por el sefior Abogado del Esta-
‘do, sobre inpugnacién de Resoluciones de la Direccion General
de Justicia, que les denegaron el reconocimiento de los servicios
solicitados por los mismos, se ha dictado sentencia con fecha 23
de junio del corriente afio por la expresada Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando como estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Francisco Vera Cas-
tafio, don Jaime Sempere Capuz. don José Garcia Molina y don
Juan Soler Herrero, contra las de la Direccion General de Jus-
ticia de veinticuatro y treinta de octubre de mil novecientos se-
tenta y cuatro, por las que se denegé la peticiéon por aquélles
deducida, y contra las resoluciones del mismo Centro directivo
de treinta de noviembre y dos y diecinueve de diciembre de
mil novecientos setenta y cuatro, que desestimaron el recurso
de reposicion, debemos declarar y declaramos dichos actos con-
trarios a derecho y, consecuentemente, los anulamos, dejando-
los sin valor ni efecto alguno, reconcciendo los servicios pres-
tados por los actores con anterioridad a la Ley de ocho de ju-
nio de mil novecientos cuarenta y siete, especificados en la Or-
den minijsterial de veintinueve de julio de mil novecientos
cuarenta y ocho, a todos los efectos-y especialmente al de trie-
nios, con abono en el futuro de las cantidades correspondientes
a los trienios consolidados y dejados de percibir por dicho con-
cepto desde la entrada er vigor de la Ley ciento uno/mil no-
vecientos sesenta y seis, de veintinueve de diciembre, rectifi-
cando en tal sentido el anexo cuarto, y condenando a la Admi-
nistracién a estar y pasar por la anterior declaracidon, asi como
al pago de las diferencias-dejadas de percibir por estos con-

ceptos desde la entrada en vigor del nuevo sistema de retribu- .

cion de los funcionarios de 'a Administracién de Justicia; todo

ello sin hacer especial condena de costas. A su tiempo, y con -

certificacion literal de la presente, devuélvase el expediente ad-
ministrativo al Centro de su procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Leopoldo Salinas.—Ernesto Macias.—Rafael Pérez
Gimeno (rubricados).»

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley regu‘adora de la Jurisdicciéon Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afias.

Madrid, 23 -de julio de 1975.

SANCHEZ-VENTURA

l

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

8 septiembre 1975

ORDEN de 268 de julio de 1975 por la. que se acuer-
da el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
Contencicso - Administrativo numero 502.577 inter-
puesto por don Pedro Gallardo Seara.
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Imo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo hiumero
502.577, seguido en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo por don Pedro Gallardo Seara, Oficial de la Ad-
ministracion de Justicia, quien insta por si mismo contra la Ad-
ministraciéon Puablica, representada y defendida por el Abogado
del Estado, sobre impugnacion de resoluciones que le denegaron
el reconocimiento, a efectos de trienios, de lus servicios que pres-
t6 como Auxiliar, con anterioridad a su integracion en el Cuer-
po, se ha dictado sentercia por la referida Sala con fecha 18 del
pasado mes de junio, cuya parte dispositiva dice asi: -

«Fallamos: Que estimamos el recurso contenciosc-adminis-
trativo interpuesto por don Pedro Gallardo Seara, en relacion
con las Resoluciones de la Direccién General de Justicia de
wveinticinco de abril ¥ veinte de mayo de mil novecientos seten-
ta y dos, las que anulamos por contrarias al ordenamiento
juridico, y declaramos el derecho del demandante a que le sean
computados a todos los efectos, y especialmente .al de fijacion
de los trienios retributivos, los servicios prestados a la Adminis-
tracion de Justicia como Auxiliar de la misma, anteriores al
veintinuece de junio de mil novecientos cuarenta y siete, que le
fueron reconocidos por la Orden del Ministerio de Justicia de
veintinueve de julio de mil novecientos cuarenta y ocho; debien-
do fijarse sus retribuciones de conformidad con este reconoci-
miento y abonarle las que resulte, asi como las diferencias de-
jadas de percibir desde la entrada en vigor de las retribucio-
nes asi reguladas, condenando a la Administracion demandada
a que ileve a efecto lo acordado; sin imposicién de las costas
tausadas en este proceso. R

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ’Coleccién Legislati-
va’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Juan V. Barquero.—Victor Servan.—Angel Falcon.—
(Rubricados.) »

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-

. blecido en la Ley reguladora de !a Jurisdiccién Contencioso-

Administrativoa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.
Lo que digo a V. 1. parg su conocimiento y demas efecto
Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 26 de junio de 1975. -

SANCHEZ-VENTURA

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de julio de 1975 por la que se acuer-
da el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso - administrativo numero 502.012 inter-
- puesto por don Juan Rodriguez Gonzilez.
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Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
502.012, seguido en unica instancia ante la Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo por don Juan Rodriguez Gonzalez, representado
-por el Procurador don Jests Lopez Hierro y dirigido por el Le-
trado don Jaime de Pedro Alonso, contra la Administracion Pa-
blica, representada y. defendida por el Abogado del Estado, so-
bre impugnacién de resoluciones que le denegaron el onoci-
miento, a efectos de trienios, de los servicios que presté como
Auxiliar con anterioridad a su integraciéon en el Cuerpo, se ha
dictado sentencia por la referida Sala con fecha 24 del pasado
mes de junio, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto en nombre de don Juan Rodriguez Gonzilez, y
sin especial imposcién de costas, debemos anular y anulamos,
por no ser ajustadas a derecho, las resoluciones recurridas de
tres de diciembre de mil novecientos setenta y uno y veinte de
enero de mil novecientos setenta y dos, declarando efn su lugar
que debe reconccerse el derecho del actor a que se le computen
a todos los.efectos, y especialmente al de trienios, los servicios
que le fueron reconocidos al aplicarle la Ley de ocho de junio
de mil novecientos cuarenta y siete —siete afios, tres meses y
veintiun dias— y abonarsele las diferencias dejadas de percibir
desde la entrada en vigor de la Ley ciento uno/mil novecientos
sesenta y seis, de veintiocho de diciembre.

Asi por esta nuestra sentencia,-que se publicara en el ''Bo-

_letin Oficial del Estado” e insertara en la '’Coleccién Legislati-
va’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥y
firmamos.—Juan V. Barquero.—Pedro Martin de Hijas.—Miguel
Cruz.—(Rubricados.) »

En su virtud, este Ministerio, de conformided con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-



