
Noveno.—La aprobación del convenio no exime a los con­
tribuyentes de sus obligaciones tributarias por actividades, he- 
chos imponibles y período no convenidos, ni de las de carácter 
formal, documental, contable o de otro orden que sean precep­
tivas, salvo las de presentación de las declaraciones, liquida­
ciones por los hechos imponibles objeto de convenio.

Décimo.—En la documentación a expedir o conservar, se­
gún las normas reguladoras del Impuesto, se hará constar, 
necesariamente, la mención del convenio.

Undécimo.—La tributación aplicable a las altas y bajas que 
se produzcan durante la vigencia del convenio, el procedimien­
to para sustanciar las reclamaciones y las normas y garantías 
para la ejecución del mismo, se ajustarán a lo que para estos 
fines dispone la Orden de 28 de julio de 1972.

Duodécimo.—En todo lo no regulado expresamente en la 
presente, se aplicará en cuanto proceda, la mencionada Orden 
de 28 de julio de 1972

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos 
oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 29 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario 

de Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmo. Sr. Director general de Inspección Tributaria.

1752 ORDEN de 30 de noviembre de 1976 por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Territorial de Valencia dictada en 30 de 
septiembre de 1976, en recurso contencioso-admi- 
nistrativo número 911/1975 interpuesto por «Miro- 
fret, S. A.», contra resolución del Tribunal Eco­
nómico Administrativo Central de 30 de octubre de 
1975, relativa a suspensión de ejecución de acto 
administrativo referente a liquidación por Impuesto 
General sobre el Tráfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 
30 de septiembre de 1976 por la Sala de lo Contencioso-Ad- 
ministrativo de la Audiencia Territorial de Valencia en recurso 
número 911/1975, interpuesto por «Mirofret, S. A.», contra re­
solución del Tribunal Económico Administrativo Central de 30 
de octubre de 1975, relativa a suspensión de ejecución de acto 
administrativo referente a liquidación por Impuesto General so­
bre el Tráfico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias 
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en 
sus propios términos de la referida sentencia, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que debíamos declarar y declaramos la nulidad 
de lo actuado, reponiendo el trámite al momento en que por 
el Tribunal Económico-Administrativo Provincial de Alicante se 
devió resolver la petición de suspensión, una vez que hubiera te­
nido entrada en el Registro del mismo el expediente adminis­
trativo o de gestión en que se dictó la liquidación impugnada, 
sin hacer expresa declaración sobre costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario 

de Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

1753 ORDEN de 30 de noviembre de 1976 por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri­
bunal Supremo dictada en 7 de mayo de 1976, en 
recurso de apelación número 31.649/1975, inter­
puesto por la Entidad mercantil «Marasia, S. A.», 
contra la sentencia dictada en 17 de marzo de 1975 
por la Audiencia Territorial de Madrid, en el re­
curso número 1.017/1973, sobre liquidación por Im­
puesto General sobre el Tráfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 
7 de mayo de 1976 por la Sala Tercera de lo Contencioso-Ad- 
ministrativo del Tribunal Supremo en recurso de apelación nú­
mero 31.649/1975, interpuesto por la Entidad mercantil «Ma­
rasia, S. A.», contra la sentencia dictada en 17 de marzo' de 
1975 por la Sala Primera de la Jurisdicción de la Audiencia 
Territorial de Madrid, en el recurso número 1.017/1973, sobre 
liquidación por Impuesto General sobre el Tráfico de las Em­
presas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias 
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en 
sus propios términos de la referida sentencia, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos confirmar y confirmamos la sen­
tencia dictada en diecisiete de marzo de mil novecientos se­
tenta y cinco, por la Sala Primera de lo Contencioso-Adminis- 
trativo de la Audiencia Territorial de Madrid, sobre liquida­
ción del Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas; 
sin expresa imposición de las costas procesales de esta se­
gunda instancia.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario 

de Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

1754 ORDEN de 3 de diciembre de 1976 por la que se 
acuerda la ejecución en sus propios términos de la 
sentencia dictada en 14 de abril de 1975 por la Sala 
Primera de lo Contencioso-Administrativo de la 
excelentísima Audiencia Territorial de Madrid, 
parcialmente revocada por otra del Tribunal Su­
premo de 31 de mayo de 1976, recaídas ambas en el 
recurso contencioso-administrativo número 1.033/ 
1973. interpuesto por «Ibérica de Autopistas, S. A.», 
contra resolución del Tribunal Económico-Adminis­
trativo Central de 2 de marzo de 1972, sobre Contri­
bución Territorial Urbana.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 
14 de abril de 1975, por la Sala Primera de lo Contencioso- 
Administrativo de la excelentísimo Audiencia Territorial de 
Madrid, parcialmente revocada por otra del Tribunal Supremo 
dictada en apelación el 31 de mayo del presente año, recaídas 
ambas en el recurso contencioso-administrativo número 1033 
de 1973, interpuesto por «Ibérica de Autopistas, S. A.», contra 
resolución del Tribunal Económico-Administrativo Central de 
2 de marzo de 1972, en relación con la Contribución Territorial 
Urbana del Túnel de Guadarrama,

Resultando que concurren en este caso las circunstancias 
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en 
sus propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte y en parte desestimando 
el recurso interpuesto por "Ibérica de Autopistas, S. A;”, contra 
el acuerdo del Tribunal Económico-Administrativo Central de 
dos de marzo de mil novecientos setenta y dos, dictado en 
los recursos de alzada acumulados números 1.001-2-71 R. G. 
y 412-71 R. S. y 2-2-72 R. G y 1-72 R. S., promovidos con­
tra los acuerdos del Tribunal Económico-Administrativo Pro­
vincial de Segovia de ocho de noviembre y tres de diciembre 
de mil novecientos setenta y uno, dictados en expediente dos­
cientos ochenta y tres/mil novecientos setenta y uno, relativo a 
liquidación de Contribución Territorial Urbana del segundo se­
mestre de mil novecientos setenta y uno correspondiente al Túnel 
del Guadarrama, debemos confirmar y confirmamos dichos 
acuerdos y liquidación por ser conformes a derecho y debemos 
declarar y declaramos que no procede recargo alguno por 
prórroga o apremio de la deuda, con devolución, en su caso, 
del que hubiese sido satisfecho, sin hacer especial imposición 
de las costas causadas.»

Y cuya revocación parcial en 31 de mayo de 1976 por el Alto 
Tribunal es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelación inter­
puesto por el Abogado del Estado, debemos revocar y revoca­
mos, exclusivamente en el pronunciamiento que ha sido objeto 
de la apelación, la sentencia dictada en catorce de abril de 
mil novecientos setenta y cinco por la Sala Primera de lo 
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Ma­
drid; en su lugar declaramos que la Sociedad recurrente «Ibé­
rica de Autopistas, S. A.», se halla obligada a satisfacer el 
recargo de apremio del veinte por ciento que le fue exigido 
con el recibo de Contribución Territorial Urbana correspondien­
te al segundo semestre de mil novecientos setenta y uno, objeto 
del recurso; y no hacemos expresa imposición de las costas 
causadas en esta apelación.»

Lo que comunico a V. I. para se conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 3 de diciembre de 1976.—P. D., el Subsecretario de 

Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

1755 RESOLUCION de la Dirección General de Inspec­
ción Tributaria por la que se admiten a trámite ¡as 
solicitudes de convenios nacionales que se citan 
para la exacción del Impuesto sobre el Lujo duran­
te el ejercicio de 1977.

Ilmo. Sr.: Relación de acuerdos de admisión a trámite de so­
licitudes de convenios nacionales para la exacción del Impuesto 
sobre el Lujo durante el ejercicio de 1977:


