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Ministerio de 29 de marzo de 1969 y 23 de febreo de 1971, se ha
dictado con fecha 18 de junio de 1976 sentencia cuya parte
dispositiva e€s como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Letrado don Alejandro Vallejo
Merino en nombre y representacion de la Sociedad '"Konrad
Hornschuch A. G. Wer Weissbach'’, debemos mantener y ‘mante-
nemos, por hallarse ajustadas a derecho, las resolucicnes del
Registro de la Propiedad Industrial de veintinueve de marzo
de mil novecientos sesenta y nueve y veintitrés de febrero de
mil novecientos setenta y uno que concedieron la inscripcion de
la marca ''Yoko-Plast’’, namero quinientos mil ciento setenta
y dos, y no hacemos expresa imposicién de las costas causa-
das en el presente recurso. :

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el “'Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva’, definitivamente juzgandé, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo.preve- .

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos le r.-:fe.rlgla
_sentencia y se publique el aludido fallo en sl «Boletin Oficial
del Estados. . . . .

Lo que comunico a V. I  para su conocimiento y deméas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Moedrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario. Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso conterncioso-
- administrativo numer o 303.926 promovido por
«Arito-Werke Dezmert & Pape Kommandiigesells-
chafts, contra rescluciones de este Ministerio de
13 dz marzo de 1969 y 14 de octubre de 1971.

4555

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
-303.926, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Aristo-Werke
Demeri & Pape Kommanditgesellschaft», contra resoluciones de
este Ministerio de 13 de marzo de 1969 y 14 de octubre de 1971,
se ha dictado con fecha 30 de septiembre de 1976 sentencia
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procuredor
don Bernardo Feijoo y Montes en nombre de ’Aristo-Werke
Demert & Pape Kommanditgesellschaft’”, contra acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial de trece de marzo de ‘mil
novecientos sesenta y nueve y denegatorio de la reposicion de
catorce de octubre de mil novecientos setenta y uno, que recha-
zaron la inscripcién de la .marca ''Studiolog’, por estar los
acuerdos impugnados ajustados a derecho; sin declaracién espe-
cial de. costas procesales. . .

Asi por este nuestra sentencia, que se publicara en el Bo-
letin Ofjcial del Estado’ e insertara en la ''Coleccion Legisla-
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de Io preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1058, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus proplog términos la referida
sentencia y se publique €l aludido fallo en el «Boletin Oficial
.del Estados. L i

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V I. muchos afios.

Madrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. .

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que- Se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.875 promovido por «Farb-
werke Koechs Aktiengesellschaft», vormal Meister
Lucius & Brinings, contra las resoluciones de
este Ministerio ambas de 22 de febrero de 1969.

4556

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative niumero
303.875, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <«Farbwerke
Koechs Aktiengesellschaft, vormal Meister Lucius & Brining»
contra las resoluciones de este Ministerio, ambas de 22 de
febrere de 1969, se ha dictado con fecha 11 de octubre de
1976, gentencia cuya parte dispositiva es como Sigue:

«Fallamos: Que con estimacion .del presente debemos anular
y anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Indus-
trial, ambos de veintidés de febrero de mil novecientos sesenta
y. nueve, que denegaron el registro de las marcas nacio-
nales nuimeros quinientos ocho mjl quinientos setenta y guinien-
tos ocho mil novecientos treinta y siete, esta ultima con gra-
fico, asi como también las resoluciones denegatorias de los
recursos de reposicion de fechas doce y trece de mayo de
mil novecientos setenta, respectivamente, sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia que.se publicara en el '"Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ’'Coleccién Legisla-
tiva’’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimisnto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, hg tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». - .

Lo que comunico a V.
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. . :

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

I. para su conocimiento y demas

ORDEN de 1 de febrero de 1077 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.858 promovido por doha
Maria Teresa Ordorica Barrenechea contra resolu-
cion de este Ministerio de 14 de enero de 1970.

4557

- Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
303.858, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dofia Maria
Teresa Ordorica Barrenechea, contra resolucién de este Minis-
terio de 14 de enero de 1970, se ha dictado con [echa 3 de
octubre de 1976 sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo formalizado a nombre de dofia
Marfa Teresa Ordorica Barrenechea, contra acuerdo adoptado
por el Registro de la Propiedad Industrial con fecha catorce de
enero de mil novecientos setenta, y la desestimacién del previo
recurso de reposicién, que denegd la concesion de la marca
numero quinientos ocho mil cuatrocientos setenta y siete, para
distinguir en la clase treints y tres productos de perfumeria,
con la denominacién de "Edorkita’, acuerdos que se hallan
ajustados al ordenamiento juridico. Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "'Bole-
tin Oficlal del Estado’” e insertar4 en la “Coleccion Legisla-
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmemos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

‘nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien

disponer que se cumpla en sus propiog términos la referida
sentencia y se publique .el aludido fallo en e] <Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I
efectos. . ’

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Ceno.

para su conocimiento y demés

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que §e
dispone el cumplimiento dg la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.849 promovide por don
..ntonio Goémez Goémez de Félix, contra resolu-
ciones de este Ministerio de 9 de febrero de 1970
y 23 de septiembre de 1971.

4558

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.849, interpuesto. ante el Tribunal Supremo por don Antonio
Goémez Gomez dg Félix, contra resoluciones de este Ministerio
de 9 de febrero de 1970 y 23 de septiembre de 1971, se ha
dictado con fecha 8 de octubre de 1976 sentencia cuya parte
dispositiva es .como sigue:

«Fallamos: Que estimando -como estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo formalizado a nombre de don Antonio
Goémez Gomez de Félix, contra acuerdo adoptado por el Re-
gistro de la Propiedad Industrial, con fecha nueve de febrero
de mil novecientos setenta, asi como contra la desestimacién
del previo recurso de reposicién en veintitrés de septiembre de
mil novecientos setenta y uno, denegatorio del registro de la
marca numero cuatrocientos noventg y nueve mil doscientos
setenla y. cinco, "Antonio Gémez Gomez de Félix” y disefio,
para distinguir en la clase 4. toda clese de frutas frescas,
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debemos anular y anulamos dichos acuerdos, por no hallarse
ajustados al ordenamiento juridico y en su lugar 'decg'etamqs. la
concesién y registro de la expresada marca. Sin imposicién
de costas. . . . .

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en ‘el ""Bole-

tin Oficial del Estado” e insertara en la "Coleccién Legisla-

tiva'', lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la reférida
sentencia‘y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. ‘ .

Lo que comunico a V. I..para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 1 de febrerv de 1¥77.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que se

dispone el cumplimiento de lag sentencia dictada

por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.737 promovido por «Fg-
bricas Agrupadas de Mu#iecas de Onil, S. A.», con-

ga resolucion de este Ministerio de 17 de enero
e 1968.

4559

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntmero
303.737, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <«Fabricas
Agrupadas de Muiiecag de Onil, S. A.», contra resolucién de
esic Ministerio de 17 de enero de 1968, se ha dictado con fecha
6 de octubre de 1976 sentencia cuya parte dispositiva es como
sigue: :

«Fallamos: Que declarando admisible este recurso interpues-
to por la representacidon de la récurrente ''Fibricas Agrupadas
de Muiecas de Onil, S. A.", contra el Registro de la Propie-
dad Industrial impugnando el acuerdo de diecisiete de enero de
mil npvecientos sesenta y ocho, qué concedié el modelo indus-

trial namero cincuenta y tres mil ochocientos noventa y seis,

asi ‘como contra la desestimacion de la reposicién entablada
contra aquél, y, sin entrar @ resolver la péticién de fondo
deducida, procede anular como anulamos y dejamos sin efecto
los mencionados acuerdos y las actuaciones del expediente
adminjsirativo, orderando sean repuestas al momento o tré-
mite en que debié emitirse el informe de la Seccién Técnica,
anterior a dictar la resolucién administrativa, a fin de qus
cumpliéndose dicho tramite se sustancie y termine dicho expe-
diente por sus correspondientes tramites legales; sin hacer
especial conderta de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicars en el 'Bole-
tin Oficial del Estado’’ e insertara en la '’Coleccién Legisla-
tiva”, deflnitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, e cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a hien
daspone;‘ que se cumpla eén sus propios términos la referida
sentencia y “se publigce el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,
Madrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano,

Ilmo. Sr. Subseccretario de este Departamento.

4560 ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que se
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.713 promovido por
«Compariia Industrial Expendedora, S. A., con-
tra resolucién de este Ministerio de 25 de noviem-
bre de 1965.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niumero
302.713, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Compaiia
Industrial Expendedora, S. A.», contra resolucién de este Minis-
terio de 25 de noviembre de 1968, se ha dictado con fecha 30
de septiembre de 1976 sentencia cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el vresente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por-Compafifa Industrial Expende-
dora, S. A.”, contra el acuerdo de] Registro de la Propiedad
Industrial de veinticinco de noviembre de mil nevecientos s€sen-
ta y ocho, lo debemos anular y anulamos por no ser conforme

dispone el cumplimiento de la sentencia dictada.

a derecho, y se acuerda la inscripcion de marca ''Regalias
Goya'. tel como se pide, sin costas.

Asi por esta nuestra senteéncia, que se publicara en el ''Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ’'Colecciéon Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» .

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial

~del Estado».

Lo que comunico a V. I[. para su conocimiento y demads
Orbe Cano. :

. Dios guarde a V. I. muchos aiios. .

Madrid, 1 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael

efectos. \

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 1 de febrero de 1977 por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencic dictada

por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-

administrativo numero 303.707 promovido por «Ci-

lag-Chemie A. G.», cgntra resoluciones de este Mi-

r:lzsterio de 3 de septiembre de 1068 y 14 de enero
1970. -

4561

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.707, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Cilag-Che-
mie A. G.», contra resoluciones de este Ministerio de 3 de sep-
tiembre de 1868 y 14 de enero de 1970, se ha dictado con fecha
30 de septiembre de 1976 sentencia cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por 'Cilag-Chemie A. G.”’, contra
los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de tres
de septiembre de mil novecientos sesenta y ocho y catorce
de enero de mil novecientos seténta, los debemos confirmar y
confirmamos por ajustados a derecho sin costas.

Asj por esta nuestra senténcia, que se publicara en el ’Bole-
tin Oficial del Estado'’ e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva, defimitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1256, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado». .

Lo que comunico a V. 1. para su conocimierto y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos. _ :

Madrid, 1 de febrero de 1877.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. ' .

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 14 de febrero de 1977 por la que se
aceptan soliciludes para acogeérse a los beneficios
previstos en el Decreto. 464/1965, de 27 de marzo.
aplicables a las Empresas que proyecten instala-
ciones industriales en la zona de preferente loca-
lizacién industrial de las islas Canarias.

4562

Ilmo. Sr.: La Orden de este Ministerio de 8 de mayo de
1976 («Boletin Oficial del Estado» del dia 20) abrio un nuevo
plazo de presentacién de solicitudes para acogerse a los be-
neficios aplicables a las Empresas que se H}Stalen en las zones
de preferente localizacion industrial y dio normas para la
tramitacion de las mismas. . ) ]

En el caso de la zona de preferente localizacién industrial
de las islas Canarias, los beneficios aplicables son los esta-
blecidos en el Decreto 484/1969, de 27 de marzo («Boletin Ofi-
cial del Estado» del 31). .

El apartado 11 de la Orden antes citada establece que el
Ministerio de Industria decidird sobre cada solicitud presen-
tada mediante la correspondiente Orden ministerial, si bien
autoriza a este Departamento a que dicte' una sola Orden
resolviendo varias solicitudes. Ademas, en el citado apartado
sefiala que esta Orden determinara los beneficios que se con-
cedan de acuerdo con el cuadro anexo & la repetida Orden

" de 8 de mayo de 1976.

En su virtud, este Ministerio, a propuesta ’de la Direccion
General de Promocién Industrial y Tecnologia, ha tenide a
bien disponer lo siguiente: N

Primero.—Quedan aceptadas correspondiéndcles los bhenefi-
cios del grupo en que han sido clasificadas, de acuerda con
lo que se sefiala en ‘el anexo de esta Orden, las solicitudes
que en el mismo se relacionan, presentadas al amparo de la



