
5. a En cada solicitud deberán figurar únicamente mercan 
cías de un sólo tipo entre las incluidas en el cupo, y en la casilla 
de la solicitud correspondiente a especificación se indicará de­
talladamente la mercancía a importar y la partida arancelaria 
exacta que le corresponda.

6. a Los representantes deberán adjuntar necesariamente a la 
solicitud original del documento que les acredite como tales con 
carácter de exclusividad. Sólo serán considerados como represen- 
tantes aquellas firmas que lo sean directamente de fabricantes 
exportadores, no considerándose como tales a los que represen­
ten a firmas comerciales extranjeras.

Los certificados de representación, cuya no inclusión junto 
con solicitud será motivo de denegación, deberán ser visados 
por un Organismo español en el lugar en que tenga su domicilio 
el representado. Este Organismo deberá ser la Cámara Oficial de 
Comercio Española; donde ello no sea posible, la Oficina Co­
mercial, y en su defecto, el Consulado Español.

Los usuarios directos especificarán las necesidades anuales de 
consumo señalando el uso concreto-a que van destinados los pro­
ductos a importar.

Deberán cumplimentar las casillas 30 a 45 del impreso de so­
licitud y acompañar las fotocopias necesarias para justificar los 
datos declarados en las casillas 35 a 37 referentes a los pagos a 
Hacienda por el Impuesto Industrial y el de Sociedades.

Madrid, 2 de febrero de 1977.—El Director general, José Ra­
món Bustelo.

MINISTERIO
DE INFORMACION Y TURISMO

5714 ORDEN de 20 de enero de 1977 por la que se 
dispone se cumpla en sus propios términos la sen­
tencia dictada por la Sala Tercera del Tribunal 
Supremo en recurso contencioso-administrativo se­
guido entre don Luis Hortelano Mármol y la Admi­
nistración General del Estado.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
303.282/1974, seguido ante la Sala Tercera del Tribunal Supre­
mo, entre don Luis Hortelano Mármol, como demandante, y la 
Administración General del 'Estado, como demandada, contra 
la resolución del Consejo de Ministros de 25 de enero de 1974, 
ha recaído sentencia, en 18 de noviembre de 1976, cuya parte 
dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que debemos de desestimar y desestimamos el 
presente recurso contencioso-administrativo, interpuesto por don 
Luis Hortelano Mármol contra las resoluciones de veintidós de 
noviembre de mil novecientos setenta y tres y veinticinco de 
enero de mil novecientos setenta y cuatro, del Ministerio de 
Información y Turismo y del Consejo de Ministros, respectiva- 
mente, las cuales confirmamos por ser conformes a derecho; 
todo ello sin expresa condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva” definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud, y en cumplimiento de lo dispuesto en los 
artículos 103 y 105 apartado a) de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956, reguladora de la Jurisdicción Conteñcioso-Administra- 
tiva, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla 
en sus propios términos la referida sentencia, publicándose el 
fallo en el. «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 20 de enero de 1977.—P. D„ el Subsecretario de 

Información y Turismo, Sabino Fernández Campo.

limo. Sr. Subsecretario de Información y Turismo.

5715 ORDEN de 2 de febrero de 1977 por la que se 
dispone se cumpla en sus propios términos la sen­
tencia dictada por la Sala Tercera del Tribunal 
Supremo en recurso contencioso-administrativo se­
guido entre don Eduardo Lucea Marqués y la Ad­
ministración General del Estado.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
304.400 seguido ante, la Sala Tercera del Tribunal Supremo, 
entre don Eduardo Lucea Marqués, como demandante, y la 
Administración General del Estado, como demandada, contra

las resoluciones de este Ministerio de 17 y 28 de abril de 1975, 
ha recaído sentencia en 14 de octubre de 1976, cuya parte 
dispositiva, literalmente dice:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador 
don Leopoldo Puig y Pérez de Inestrosa, en nombre de don 
Eduardo Lucea Marqués, contra el acuerdo del Ministerio de 
Información y Turismo (Subsecretaría) de diecisiete de abri 
de mil novecientos setenta y cinco, por estar esta resolución 
ajustada a derecho; sin hacer declaración de costas procésales.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el ««Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”. definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud, y en cumplimiento de lo dispuesto en los 
artículos 103 y 105, apartado a), de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956, reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administra- 
tiva, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla 
en Sus propios términos la referida sentencia, publicándose el 
fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 2 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario de 

Información y Turismo, Sabino Fernández Campo.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Información y Turismo.

5716 ORDEN de 2 de febrero de 1977 por la que ve 
dispone se cumpla en sus propios términos la sen­
tencia dictada por la Sala Tercera del Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
seguido entre don Manuel Hortelano Grosso y la 
Administración General del Estado.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
304.471, seguido ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo, 
entre don Manuel Hortelano Grosso, como demandante, y la 
Administración General del Estado, como demandada, contra 
la resolución de este Ministerio de 30 de abril de 1975, ha 
recaído sentencia, en 13 de octubre de 1976, cuya parte disposi­
tiva, literalmente dice:

«Fallamos: Que debemos de desestimar y desestimamos el 
presente recurso contencioso-administrativo, interpuesto por don 
Manuel Hortelano Grosso contra las Resoluciones de la Direc­
ción General de Empresas y Actividades Turísticas y de la 
Subsecretaría del Ministerio de Información y Turismo de fe­
chas dos de marzo de mil novecientos setenta y cuatro y treinta 
de abril de mil novecientos setenta y cinco, respectivamente, 
las cuales confirmamos por ser conformes a derecho; todo ello 
sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud, y en cumplimiento de lo dispuesto en los 
artículos 103 y 105, apartado a) de la Ley de 27 de diciembre 
de 1956, reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administra- 
tiva, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla 
en sus propios términos, la referida sentencia, publicándose el 
fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento v efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 2 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario de 

Información y Turismo, Sabino Fernández Campo,.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Información y Turismo.

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

5717 ORDEN de 17 de enero de 1977 por la que se 
resuelven asuntos de conformidad con lo dispuesto 
en el texto refundido de la Ley del Suelo de 8 de 
abril de 1976 y en los Decretos 63/1968, de 18 de 
enero, y 1994/1972, de 13 de julio, con indicación 
de la resolución recaída en cada caso.

Ilmo Sr.; De conformidad con lo dispuesto en el texto refun­
dido de la Ley del Suelo de 9 de abril de 1976 y en los Decretos 
63/1968 de 18 de enero, y 1994/1972, de 13 de julio, se resuelven 
los asuntos que se indican;

1. Burgos.—Modificación plan parcial antiguos cuarteles de 
Artillería e Infantería.


