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dad ’Gruppo Finanziario Tessile Societa In. Acc. Semplice di
Fili Rivetti & C.”, contra acuerdo. adoptado por el Registro de
la Propiedad Industrial con fecha veintid6és de-enero de mil no-
vecientos sesenta y nueve, asi como contra la desestimacion
de la previa reposicién en veintiocho de mayo de mil novecientos
setenta y uno, por el que se denegd la marca nimero quinientos
tres mil quinientos cincuenta y dos, "Permafold”, pliega per-
manente y disefio, para distinguir tejidos en la clase cuarénta
y dos, solicitada por la recurrents, va que tales acuérdos se
hallan ajustados al ordenamiento juridico; sin imposicién de
costas. N

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el *'Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertarga en la "Coleccion Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» )

En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla enr sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y deméas
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 5 de febrero de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso-administrativo numero 1.111/74,
promovido por <Massan, S. L.», contra resolucion
de este Ministerio de 5 de ma~20 de 1973.
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Ilmo. Sr.: En el recurso cohtencioso-administrativo namero
1.111/74, interpuesto por «Massan, S. L.», contra resolucién de
este Ministerio de 5 de marzo de 1973, se ha dictado, con fecha
18 de octubre de 1976, por la Audiencia Territorial de Madrid,
sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos nulo lo ac-
tuado en el expediente administrativo seguido en el Registro
de la Propiedad Industrial a instancia de ’'Massan, Sociedad
Limitada’’, sobre concesién del modelo de utilidad numero cien.
to setenta y siete mil quinientos doce, referido a ''dispositivo
compensador de dilataciér para instalaciones hidrosanitgrias y
de ocalefaccién’, reponiendo las actuaciones del exp€diente al
momento en que debi6 emitirse por la Seécciéon Técnica del
Registro el preceptivo informe sobre la oposicion formulada
por la recurrente a la concesion del aludido modelo de utilidad,
el que debera ser furdado sobre la procedencia o improcedencia
de su concesién; sin hacer expre€sa condéna en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» :

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiernto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1056, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
Eer;atﬁncia y se publique e] aludido fallo en el «<Boletin Oficial del

stado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demés
efectos. :

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 5 de febrero de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audienciag Territoria. de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 1.055/74, promo-
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vido por «Hoteles de Mallorca, S. A.», contra re-.

solucién de este Ministerio de 22 de junio de 1971.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ndmero
1.055/74, interpuesto por <Hoteles de Mallorca. S. A.», contra
resolucién de este Ministerio de 22 de junio de 1971, se ha dic-
tado, con fecha 17 de noviembre de 1875, por la Audiencia Te-
rlritorial de Madrid, sentencia cuye parte dispositiva es como
slgue:

«Fallamos: Que, debemos de estimar y estimamos el pre-
gesenta recurso contencioso-administrativo interpuestc por "Ho-
teles de Mallorca, S. A.”, contra los acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial de veintidés de junio de mil noveciéntos
soterta y uno y cinco de mayo de mil novecientos setenta y tres,
los cuales anulamos por no ser conformes g derecho, acordan-

.do asimismo la concesién del nombre comercial numero cin-

cuenta y cuatro mil trescientos treinta, todo ello sin expresa
condena enr costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronpunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimieénto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bierr
disponer que se cumpla en sus propios términos -la referida
sehtencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado»,

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aifios.

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D., el Subs€cretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 5 de febreo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo niimero 1.021/74, promo-
vido por <Manufacturas Vinilicas, Sociedad Anéni-
ma» (MAVINSA), contra resoluciones de este Mi-
nisterio de 30 de enero de 1071 y 4 de julio de 1972,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
1.021/74, interpuesto por «Manufacturas Vinilicas, Sociedad Ano-
nima» (MAVINSA), contra resoluciones de este Ministerio de
30 de enero de 1971 y 4 de julio de 1872, se ha dictado, con fecha
14 de octubre de 1978, por la Audiencia Territorial de Madrid,
sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar el recurso contencioso-
administrativo formulado por el Letrado sefior Pombo Garcia,
en nombre de "Manufacturas Vinilicas, S: A."" (MAVINSA), con-
tra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
treinta de enero de mil novecientos setemrta y uno y la que des-
estimo6 el recurso de reposicion de cuatro de julio d® mil nove-
cientos setenta y dos, que denegaron la inscripcién de la marca
"Mavinsa”, nimero quinientos cincuenta y seis mil doscientos
setenta y ocho, por estar ajustadas a derecho; todo ello sin
costas. . :

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1056, ha tenido & bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
g;nc(iia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del

tados. ’

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos. .

Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecréetario de este Departamento.

ORDEN de 5 de febrero de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencig Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 998/74, promo-
vido por <Laboratorios Sulfer, S. A.», contra resolu-
cién de este Ministerio de 19 de feb~ero de 1973.
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Ilmo. Sr:: En el recurso contencioso-administrativo numero
998/74, interpuesto por «Laboraterios Sulfer, S. A.s, contra
resolucién de este Ministerio de 19 de febrero de 1973, se ha
dictado, con fecha 7 de junio de 1975, por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra.
tivo namero novecientos noventa y ocho/setenta y cuatro, in-
terpuesto por ’Laboratorios Sulfer, S. A.”, contra resolucién
del Registro de 1a Propiedad Industrial de diecinueve de febrero
de mil novecientos setenta y tres y desestimacién tacita por
sllencio del recurso de reposicién en su dia formulado, debemos
declarar como declaramos que los mencionados acuerdos no son
conformes a derecho, y anulandolos, decretamos procede la con-
cesién de la marca ""Goldenfood'’, nimero quinientos sesenta y
siete mil cuatrocientos ochenta y siete; sin expresa imposicién
de costas. . -

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» .

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido er la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-



5820

12 marzo 1977

B. O. del E.—Num. 6I.

tencia y se publique el aludido fallo en e] «Bolstin Oficial
del Estador.

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y demés
efectos. . '

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D.,” el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. '

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. =~

ORDEN de 5 de febrero de 1077 por la que se
dispone el cumplimiento de ia sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 522/74, promo-
vido por «E. Van Dulken y Cia.», contra resolu-
cién de este Ministerio de 27 de octubre de 1972.
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Ilmo. Sr.: En el recurse contemcioso-administrativo ntmero
522/74, interpuesto por «E. Van Dulken y Cia.», contra resolu-
cién de este Ministerio de 27 de octubre de 1972, se ha dictado,
con fecha 4 de junio de 1976, por la Audiencia Territorial de
Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso conterrcioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Leandro Navan:g
Ungria, en nombre de la Entidad “E. Van Dulken y Cia.: .
conira la resolucién del Regisiro de la Propiedad Industrial
(Mimisterio de Industria) de veintisiete de octubre de mil nove.
cientos setentg, y dos, ¥ la que desestimé tacitamente el recurso
de reposicién contra la misma, debemos declarar y. declaramos
no haber lugar al expresado récurso contencioso, por sér con-
formes & derecho las resoluciones recurridas. Sin pronuncia-
miento especial en cuamrto & costas. .

Asf por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, manda&mos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a b@en
disponer que se cumpla en sus propios términos la refe.ngia
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado-. .

Lo que comunico & V. 1. para su conocimiento y demas
efectos. A :

Dios guarde & V. I. muchos anos. .

Madrid, 5 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de febrero de 1877 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dwtgda por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 303.223, promovido por don José
Fernéndez Lavin, contra resolucién de este Mi-
nisterio de 1 de julio de 1969.
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Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
303.223, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don José Fer-
nandzz Lavin contra resolucién de este Ministerio de 1 de ju}lo
de 1969, se ha dictado con fecha 30 de abril de 1876 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que se estima el recurso interpuesto po.rila re-
presentacién de don José Fernandez Lavin, en su condicién de

‘titular de la marca ninmero cuatrocientos veinticuatro mil dos-

cientos cuarenta y seis, con la denominacién ''Galas’’, contra
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
uno de julio de mil novecientos sesenta y nueve, que otorgé
la concesién de la marca numero quinientos treinta y dos mil
trascientos ochents y tres, con la misma denominacién ''Galas”,
y la de veintiirés de septiembre de mil novecientos setenta y
uno, desestimatoria de¢ la reposicion interpuesta contra la ante-
rior, cuyas resoluciones anulamos y dejamos sin efecto, por
no ajustarse a derecho la concesién de la manca registrada
por dichas resoluciones; sin hacer especial condena de costas.

Asi por esta nuestre sentencia, que se publicard en el ''Bo-
letin Oficial del Estado' e insertarsa en lg ’'Coleccion Legisla-
tiva’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥y
firmamos.» .

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temido a bien
disponar que¢ se cumpla en gsus propios términos la referida
sentencia y se publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de] Estacgos. .

Lo que comunico g V. I. para su conocimisnto y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 12 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Cano. .

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de febrero de 1077 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 394/74, promo-
vido por.«L’Oreal, S. A, contra resolucién de este
Ministerio de 14 de enero de 1972.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
394/74, interpuesto por «L’Oreal, S. A.», contra resolucién de
este Ministerio de 14 de enero de 1972, se ha dictado con fecha
8 ¢e junio de 1976, por la Audiencia Territorial de Madrid, sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el e
ourso interpuesto por "L’Oreal, S. A.", contra el acuerdo del
Registro de la Propiedad Industirial dg fecha catorce de enere
de mil novecientos setenta y dos, que desestimé el recurso de
reposicion formulado contra el anterior acuerdo del mismo Or-
ganismo, de uno de septiembre de mil novecientos setenta,
que denegaba la inscripcién en el citado Registro de la marca
internacional numero trescientos treinta y seis mil trescientos
sesenta y tres, denominada ''Sébanse”, por ser el-ecuerdo im-
pugnado ajustado a derecho; sin hacer imposicion de’-costas.

Asi por esta nuestra sentencie, lo pronunciamos, mandamo3g
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se¢ cumple en sus propios términos la referida sen-
%encia y-se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

staco».

Lo que comunice & V. I para su conocimiento y deméAs
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Meadrid, 12 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Ceano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de febrero de 1877 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencig dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso-administrativo numero 1.177/73,
promovido por «Exclusivas Waiplas, S. A.», contra
resolucion de este Ministerio de 19 de abril de 1972.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero

.1.177/73, interpuesto por «Exclusivas Waiplas, S. A, contra

resolucién de este Ministerio de 19 de abril de 1972, se ha dic<
tado con fecha 24 de octubre de 1975, por la Audiencia Territo-
rial de Madrid, sentencia, cuyg parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso interpuesto por la
Sociedad 'Esclusivas Waiplas, S. A.”, contra el acuerdo del
Registro de la Propiedad de aiecinueve de gbril de mil nove-
cientos sctenta y dos, que denegd la concesiéon de dicha deno-
minacién como nombre comercial, y la desestimacién, por silen-
cio eadministrativo, del recurso de reposicién contra aquél in-
terpuesto, debemos declarar y declaramos no haber lugar al
mismo por sir conforme a derecho lg denegacién del referido
noTbre comercial; sin hacer especial ni expresa condena en
costas.

Asf por estg nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmemos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios ‘términos la referida
sentencia y se - ublique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado». : -

Lo que comunico a V. I
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 12 de febrero de 1977.—P. D.,
Rafael Orbe Cano.

para su conocimiento y demaés

el Subsecretario,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. -

ORDEN de 12 de febrero de 1877 por la que 8@
dispone e} cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
- coritencioso-administrativo numero 780/74, promovi-
do por «Dr. Carl Habn GmbH» contra resolucion de
este Ministerio de 26 de febrero de 1973.
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Ilmo. Sr.: En e] recurso contencioso-administrativo nimero
790/74, interpuesto por «Dr, Carl Habn GmbH» contra resolu-
cion de este Ministerio de 26 de febrero de 1873, se ha dictado
con fecha 1 de octubre de 1976, por la Audiencia Territorial de
Madrid, sentengia, cuya parte dispositiva es coma sigue:



