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«Fallamos: Que, rechazando la inadmisibilidad opuesta por
el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Procura-

dor don Gonzalo Castellé6 Gémez-Trevijano, en nombre de don,

Hipélito Perea Romero, contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de once de febrero de mil novecientos
sesenta y mueve, que concedié a ''Pamplo, S. A.”, la inscrip-
ciéon de un modelo de utilidad nimero ciento treinta y nueve
mil doscientos, y contra el denegatorio de lea reposicién de
dieciséis de febrero de mil novecientos setenta y uno; sin decla-
racién especial de costas procesales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado’’ e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva', lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19568, ha tenido a bicn
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. )

Madrid, 7 de marzo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
minist ‘ativo numero 303.941, promovido por =Lacer,
Industrias Quimico - Farmacéutica Ibero - Alema-
na», contrg resolucién de éste Ministerio de 15
de febrero de 1969 y 19 de octubre de 1971.

8404

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrative numero
303.941, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Lacer, Indus-
tria Quimico-Farmacéutica Ibero-Alemana», contra resolucién
de este Ministerio de 15 de febrero de 1969 y 19 de octubre
de 1971, se ha dictado con fecha 6 de diciembre de.1976 sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-

trativo interpuesto por el Procurador don Gregorio Puche Brun,
en nombre y representacién de la Sociedad "Lacer, Sociedad
Anonima, Industria Quimico-Farmacéutica Ibero-Alemana’, de-
bemos mantener y mantenemos, por ser conformes a derecho,
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
quince de febrero de mil novecientos sesenta’ y nueve y dieci-
nueve de octubre de mil novecientos setenta y uno, que conce-
dieron la inscripcién de la marcag internacional numero tres-
cientos veintinueve mi] setecientos sesenta y cinco, denomi-
nada ''Staurodorm’’; y no hacemos expresa imposicion de las
costas procesales causadas en el presente recurso.

Asi por esta nuestra sentencia, que.se publicara en el “’Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccion Legisla-
tiva’’, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propilos términos la referida
sentencia y se publique €l aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas |

efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 7 de marzo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. '

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recu~so contencioso-
administrativo numero 303.938, promovido por «Con-
tratas Obras y Manufacturas, S. A.», contra-resolu-
cién de este Ministerio de 16 de abril de 1960.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.938, interpuesto ente el Tribunal Supremo por «Contratas
Obras y Manufacturas, S. A.», contra resolucion de este Minis-
terio de 16 de abril de 1969, se ha dictado con fecha 25 de
noviembre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva es como
Sigue:

«Fallamos: Que cgn estimacién del presente recurso conten-
cioso-administrativo numero trescienitos tres mil novecientos
lreinta y ocho de mil novecientos setenta y cuatro, interpuesto
por el Procurador de los Tribunales don José Granados Wail,
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en nombre y representacion de "'Contratas, Obras y Manufactu-
ras,. S.. A.”", contra acuerdo del Ministerio de Industria —Re-
gistro de la Propiedad Industrial— de dieciséis de abril -de
mil novecientos sesenta y nueve, habiendo sido parte en el
presente recurso el Abogado del Estado, debemos declarar y
declaramos tal resoluciéon no ajustada a derecho, y acordamos
la denegacién de la inscripcién del modelo de utilidad num:ro
ciento treinta y nueve mil seiscientos diecisiete; sin hacer
expresa condeng de costas. :

Asi por este nuestra sentencia, que se publjcara en -el ''Bole-
tin Oficial del Estado’’ e insertard en la ''Colecci6én Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» -

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1957, ha tenido a bien
disponer que se cumpla ©n sus propios términos la referida
sentencia y se nublique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

- Estado».

" Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. . .
Dios guarde a V. I. muchos afnos.
Madrid, 7 de marzo de 1877.—P. D., el -Suhsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencig dictada

por el Tribunal Supremo en el recurso cont<ncioso-

administrativo nume-o 3:3.484, promovido por don

Enrique Plaza Aguado, contra reésoluciones-de este

g!einisterio de 11 de julio de 1967 y 9 de septiembre
1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo num?zro
303.494, interpuesto ante €l Tribunal Supremo por don Enrique
Plaza Aguado, contra resoluciones de este Ministerio de 11 de
julio de 1967 v 9 de septiembre de 1968, se ha dictade con
fecha 22 de octubre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Agustin Fernandez
Ledesma, hoy Procurador don Federico José Olivares Santia-
go, en nombre y representacién de don Enrique Plaza Aguado,
debemos mantener y mantenemos, por ser conformes a dere-
cho, las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de once de julio de mil novecientos sesenta y siete y de nueve
de septiembre de mil novecientos. sesenta y ocho, que denegaron
la inscripcién de la marca nimero cuatrocientos cincuenta y dos
mil quinientos denominadg ''Sagrisa’” y no hecemos expresa
imposicién de las costas procesales causadas en e]l presente
recurso. '

Asi por esta nuestra sentencia; que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» ’

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer que s¢ cumpla en sus propiog términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. L
efectos.

Dios guarde e V. I. muchos aiios.

Madrid, 7 de marzo de 1977.—P. D.,
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

para su conocimiento y demas

el Subsecretério, hafael

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo ¢n el recurso contencioso-
administretivo numero 303481, promovido por
<Cluett, Peabody & Co. Inc.», contra resolucién de
este Ministerio de 10 de octubre de 1967.

8407

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
303.481, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Cluett, Pea-
body & Co. Inc., contra resolucién de este Ministerio de 1C
de octubre de 1967, se ha dictado con fecha 19 de noviembre de
1976 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin acoger la alegacién de inedmisibilidad
formulada por el Abogado del Estado y estimando el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Letrado don Ma-
nuel del Olmo Marin en nombre y representacién de la Socie-
dad '"Cluett, Peabody & Co. Inc.”, debemos anular y anulamos,
por ser conformes a derecho, la resolucién del Registro de la
Propiedad Industrial de diez de octubre de mil novecientos
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8¢5 nwa v Slete que denegé la inscripcién de la marca numero
cusnirocientos cincuenta y seis mil cuatrocientos treinta y uno
denominada ''Arosheen’’, en su lugar declaramos que procede
la wnscripcién de la marca ds referencia y no hacemos expresa

imposicion de las cestas procesales causadas en el presente.

recir=o. . A ) .

As5i por esta nuestra sentencia, que se pul’a,hcara en el Bple-
tin Oficial del Estado” e insertara en la Coleccion Legisla-
tiva’ , 10 pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispoiner que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
d.l Estado»,

Lo que comunico a V. L
efectos

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Madrid, 7 de marzo de 1977 —P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cuno.

Ilmo. Sr. Subsscretario de este Depariamento.

para su conocimiento y deméas

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de lg sentcncia dictada
por el Tribunal Supremo en el récurso contencioso-
administrativo nimerg 303.443, promovido por <So-
ciedad Andnimc. de Aplicaciones Sanitarias», contra
resolucion de este Ministerio de 15 de junio de
1968. )
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Ilmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.443, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <«Sociedad
Anénima de Aplicaciones Sanitariass; contra resolucién de este
Ministerio de 15 de junio de 1968, se ha -dictado con fecha 7
de octubre de.1976 sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue-

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso coniencioso-administrativo, interpuesto por la "'So-
ciedad Anénima de Aplicaciones Sanitarias’’, contra el acuerdo
del Registro de la Propicdad Industrial de quince de junio de
mil novecientos sesenta y ocho, asi como contra el advenido
tacitamente por la desestimacion presente del recurso de reposi-
cién contra aquel entablado, los cuales confirmamos por ser
conformes a derecho, todo ello sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el 'Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en lg “Coleccién Legisla-
tiva'', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
- firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, hg tenido a bien
disponer que- se cumpla en sus propios términos la referida
gexlltgntcig y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial

T Stados.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demas

efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 7 de marzo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. - i

Tlmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 7 de ma-zo de 1977 por la que s
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en grado de ap-lacién,
en el recurso contencioso - administrativo niimero
520/1973, promovido por «Joseph Crosfield & Sons
Limited», contra resolucién de este Ministerio de
20 de junio de 1967.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
520-1973, interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid,
por «Joseph Crosfield & Sons Limited», contra resolucién de
este Minist'rio de 20 de junio de 1967, se ha dictado con fecha
17 de octubre de 1975 s=ntencia, por el Tribunal Supremo an
grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando como estimamos el recurso de
reposicion interpuesto en nombre de la Administracién del Es-
tado y de "Alter, S. A", y contra la sentencia dictada con
fecha cinco de abril de mil novecientos setenta y cuatro por la
Sala Tercera de lo Contsncioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, en los autos de que dimana este rollo,
dzbemos revocar y revocamos tal fallp, desestimando en conse-
cuencia €l recurso contencioso-administrativo deducido a nom-
bre de "Joseph Grosfield & Sons Limited’. contra el acuerdo
del Registro de la Propiedaed Industrial de vcinte de junio
d.e‘ mil novecientos sescuta y siete, demegatorio de la inscrip-
cion de lag marca namero cuatrocizntos cincuenta y tres mil

quinientos veintinueve '"Alusil’”, por hallarse esta resolucidén
ajustadsg, al ordenamiznto juridico; sin imposiciéon de costas en
las dos instancias. .

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el ’Bole-
tin Oficial del Estado e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, -en cumplimiento de lo preve-

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido g bien

disponer que se cumpla en sus propios ' términos la referida
sentancia, vy se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados. .

Lo que comunico e V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 7 de marzo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe ‘Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretarto de este Departamento.
1

ORDEN de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la séntencia dictada
por el Tribunal Supremo en grado de apeiacion,
en el recurso contencioso-administrativo numc<ro
214/1974, promovido por <Delalande, S. A.», contra
resolucion de este Ministério de 23 de obril de 1970.

8410

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
214/1974, interpuesto por <Delalande, S. A.», contra resolucién
de este Ministerio de 23 de abril de 1970, ante la Audiencia
Territorial de Madrid, se ha dictado con fecha 27 de octubre
de 1975 sentencia, por el Tribunal Supremo en grado de ap:‘la-
cién, cuye parte dispositiva es como sigue: .

<Fallamos: Que en el recurso de apelaciém numeroc treinta
y un mil doscientos sesenta y tres/mil novecientos setenta y
cinco, interpuesto por el Procurador de los Tribunales ‘don
Bernardo Feijoo Montes, en nombre y representacién de ’'De-
lalande, S. A.”, contra sentencia de la Sala Tercera de lo
Contencioso-Administrativo de” la Audiencia Territorial de Ma-
drid, de veintidés de octubre de mijl novecintos setenta y
cuatro, debzmos declarar y declaramos no haber lugar al men-
cionado recurso y confirmamos la sentencia apelada en cuanto
que denegd la inscripcién en el Registro de la marca “Cir-
cebral” por su incompatibilidad con la mearca “Cerebrax’ al
poderse producir confusion o error entre ambas; sin que gquepa
hacer mencién en cuanto al pago de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, gue se publicara en el 'Bole-
tin Oficial del Estado’, e insertara en la "Coleccion Legisla-
tive"’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 des diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que $e cumpla en sus propios términos la referida
sentencia ¥ se publique el aludido fallo en &l «Boletin Oficial
del Estado». . ;

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Medrid, 7 de marzo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN .de 7 de marzo de 1977 por la que se
dispone ¢l cumplimiento de la sentencia dictada
por cl Tribunal Supremo en grado de apelacion,
en el recurso contencioso-administrativo numero
96/1673, promovido por «I. W. S. Secretariado
Internacional de la Lana, S. L.», contra resolucion
de cste Ministerio de 4 de julio de 1968.
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_Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
96/1973, interpuesto ante la Audiencia , Territorial de Madrid,
por «I W. S. Secretariado Internacional de la Lana, Sociedad
Limitadas, contra resolucion de este Ministerio de 4 de julio
de 1968, se ha dictado con fecha 7 de abril de 1976, sentencia
por el Tribunal Supremo €en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con e‘-stimacién del presente recurso de ape-
lacién revocamos la sentencia dictada por la Salg Tercera e
lo Contcncioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid, fecha ireinta de septiembre de mil novecicntos setenta
y cuatro, y anulamos la resoluciéon administrativa impugnada,
declarando en su lugar que procede conccder la marca nume-
ro cuatrocientos setenta y tres mil trescientos ocho, denominada
"Woolmark'’, sin imposicion de costas.



