B. O. del E.—Num. 104

2 mavo 1977

9447

RESOLUCION del Tribunal de la oposicién para
proveer plazas de Arquitectos Técnicos dei Ayun-
tamiento de Murcia por la que se senala fecha de
comienzo de los ejercicios.

10849

Se pone en conocimiento de los sefiores aspirantes que la
practica del primer ejercicio de esta oposicién tendra lugar el
dia 26 de mayo, a las diecisiete horas, en el saléon de actos de
este excelentisimo Ayuntamiento.

Murcia, 28 de abril de 1977.—E] Presidente del Tribunal, Juan
Estremera Gomez.—3.572-A.

RESOLUCION .del Tribunal de la oposicién para
proveer una plaza de Ingeniero Técnico en Topo-
grafia del Ayuntamiento de Murcia por la que se
senala fecha de comienzo de los ejercicios.

10850

Se pone en conocimiento de los sefiores aspirantes que la
practica del primer ejercicio de esta oposicién tendra lugar el
dia 26 de mayo, a las diecisiete horas, en el salén de actos
de este excelentisimo Ayuntamiento.

Murcia, 28 de abril de 1977.—EI Presidente de] Tribunal, Juan
Estremera Gomez.-——3.573-A,

III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 24 de marzo de 1977 por la que Se
dispone el cumplimiento en sus propiog términos
de la sentencia dictada por la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativeo interpuesto por las Companias «Construc-
tora de Viviendas, S. A.», y «Nuestros Lares, S. A.».

10851

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Carlues de Zulueta y Cebrian, Procurador de los Tribunales y
de «Constructora de viviendas, S. A.», y «Nuestr0s Lares, S. A.»,
contra resolucion de este Departamento de 3¢ de junio de 1872,
sobre reclamacion de cantidad, la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo ha . dictado sentencia, con fecha 15 de diciembre de
1976, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que estimando, como estimamos, el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por las Companias *’Cons-
tructora de Viviendas, S. A.”, y "Nuestros Lares, S. A.”,
contre. la resoluci¢én del Ministerio de Justicia de treinta de
junio de mil novzcientos setentq y dos que desestimé en parte
ia peticién de ind:mnizacion de danos formulada por la primera
y totalmente la de la segunda. debemos declarar y declaramos
no ser dicho acto ajustado a Derecho, y, en consecuencia, lo
anulamos, declarando, en cambio, el derecho de dichas Socie-
dades al percibo en el oncepto reconocido de las sesenta y dos
mil doscientas setenta y nueve pesefas con novanta y seis. cén-
tim0s que no se lo fueron, la primara, y nueve mil quinientas
cuarenta y cinco pesetas, la segunda, a cuyc abono condenamos
a la Administraciéon y no al de los intereses solicitades, en
cuyo punto se desestima la pretension; sin espacial mencion de
las costas del proceso.»

En su virtud, v de conformidad con lo establecido en el
articuio 105 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Centen-
cioso-Administrativa, est: Ministerio ha tenido a bien disponer
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y demas efactos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 24 de marzo de 197 .—P. D., el Subsecretario, Rafael
M:ndizabal Allende. ’

Ilmo. Sr. Director general de Justicla.

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 24 de marzo de 1977 por -lq que se dis-

‘pone el cumplimlento de la sentenria del Tribunal

Supremo, dictada con fecha 2 de Tebréro de 1977,

en el recurso contencioso.admintstiativo interouesto

301- el Maesiro Armerd don Jullo Mancera Menén-
ez. ’ :
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Salg Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una,_ccmo demandante, don Julio Mancera
Menéndez, quien postuia por si mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracion Publica, representada y defendids por

[}

" el Abogado del Estado, ocontra resolucion del Ministerio del:

Ejército de 19 de octubre de 1974, se ha dictado sentencia c.n
fecha 2 de febrero de 1977, cuya parte disposiliva 2s como sigue:

«Fallamos: Que sin pronunciamiento especial sobre las cos-
tas, estimamuog el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don Julio Mancera Menéndez contra la resolucién del Mi-
nisterio del Ejército de fecha diecinueve de octubre de mil no-
vecientos setenta y cuatro, que, por no estar ajustada a dere-
cho, la anulamos y en su lugar declaramos que el recurrente
tiene derecho a que se le reconozcan los once trienios que la
Administracién le computé en la cuantia que a los Oficiales co-
rresponde; todo ello procediendo la demandada a practicar
una nuevs liquidacién en ccnsonancia con lo ahora resuelto y
abonando al interesado los atrasos dejados de percibir.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicara en el 'Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la ""Coleccion Legislati-
va'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, ©ste Ministerio ha tenido g bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose e; aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo pr€venido en ei articulo 105 de la Ley de
lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956 (<Bo-
letin Oficial del Estado» nmumero 363).

Lo que, por la presente Orden ministerial, digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes. ’

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 24 de marzo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario d®l Ministerio del Ejército,

ORDEN de 24 de marzo de 1977 por la que se dis-

pone el cumplimiento de la sentencia dei Tribunal

Supremo dictada con fecha 8 de febrero ds 1977

en el recurso contéencioso-administrative interpuesto

por el Auxiliar de Artilleria de la Armada don Sal-
- vador Mas Sastre.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes. de una, como demandante, don Salvador Mas Sas-
tre, quien postula por si mismo, y de otra como demandada, la
Administraciéon Puablica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra acuerdo de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 17 de diciembre de 1974,
se ha ditado sentencia con fecha 8 de febrero de 1977, cuya
parte dispositiva es como sigu®:

Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpueste por don Salvador Mag Gastre, debemos decla-

' rar y declaramos nulos por ser contrarios al ordenamiento iu-

ridico, los acuerdos dictados por el Consejo Supremo de Justicia
Militar con fechaq cuatro de noviembre y veintitrés de diciem-
bre de mil novecientos setenta y cuatro, que d=negarcn al
actor derecho a pensiéon s€fialamiento de haber pasivo, asi como
el recurso de reposicion interpuesto contra el anterior; decla-
rando el derecho que asiste al actor a que le seg sefalado el
haber pasivo que le corresponda, conforme a lo determinado
en las Leyes- de doce de julio de mil novecientcs cuarenta y
trece de diciembre de inil novecientos cuarenta y tres. Sin hacer
pronunciamiento alguno en cuanto al pago de las costas causa-
das en este recurso. ;



