
Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio,' de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se 
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos. 
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS
Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

18302 ORDEN de 26 de mayo de 1977 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dictada con fecha 12 de abril 
de 1977, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por el Subteniente Especialista don Sa­
turnino González González.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso- 
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre 
partes, de una, como demandante, don Saturnino González Gon­
zález, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el 
Abogado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio del 
Ejército de 2 de julio y 29 de octubre de 1974, se ha dictado 
sentencia con fecha 12 de abril de 1977, cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisibilidad 
alegada por el Abogado del Estado y estimando el recurso in­
terpuesto por don Saturnino González González, contra las reso­
luciones del Ministerio del Ejército de dos de julio y veintinueve 
de octubre de mil novecientos setenta y cuatro, dictada en 
reposición, debemos anular las citadas resoluciones por ser 
contrarias al Ordenamiento Jurídico y, en su lugar, declaramos 
que el recurrente tiene derecho a que se le reconozca el tiempo 
de servicios prestados en el C. A. S. E., tanto con carácter 
provisional como definitivo, con la consideración de Oficial a 
todos Jos efectos y especialmente al de trienios en la cuantía 
señalada para ellos en la Ley de dos de diciembre de 1970, 
debiendo dictarse por la Administración nueva Orden con la 
misma antigüedad que en la Orden impugnada se fija para 
el percibo del devengo, y sin hacer expresa declaración en 
cuanto a las costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandarnos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que 
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.
 ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio dei Ejército.

18303 ORDEN de 26 de mayo de 1977 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dictada con fecha 31 de 
marzo de 1977, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Subteniente Especialista 
don Julio Ponte Prado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso- 
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre 
partes, de una, como demandante, don Julio Ponte Prado, quien 
postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la Admi­
nistración Pública, representada y defendida por el Abogado 
del Estado, contra acuerdos del Ministerio del Ejército de 30 de 
noviembre de 1974, y 11 de febrero de 1975, se ha dictado sen­
tencia con fecha 31 de marzo de 1977, cuya parte dispositiva es 
como sigue:

«Fallamos: Que sin dar acogida a la pretensión de inadmi­
sibilidad postulada por la Abogacía del Estado y estimando el 
recurso interpuesto por don Julio Ponte Prado, contra la Orden 
del Ministerio del Ejército de treinta de noviembre de mil no­
vecientos setenta y cuatro y contra el acuerdo del Ministerio del 
Ejército de once de febrero de mil novecientos setenta y cinco, 
que desestimó el recurso de reposición interpuesto contra dicha 
Orden debemos declarar y declaramos nulos los acuerdos im­
pugnados por no ajustarse al Ordenamiento Jurídico, declarando 
igualmente que el actor tiene derecho a que se le reconozca el 
tiempo de servicios prestados en el C. A. S. E., tanto con ca­
rácter provisional como definitivo, con la consideración de Ofi­

cial a todos los efectos y especialmente al de trienios, sin 
hacer expresa condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrtaiva de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesta que se 
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos. 
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS
Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

18304 ORDEN de 26 de mayo de 1977 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dictada con fecha 29 de 
marzo de 1977, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Subteniente Especialista 
don Francisco Moreno González.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso- 
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre 
partes, de una, como demandante, don Francisco Moreno Gon­
zález, quién postula por sí mismo, y de otra, como demanda, 
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio del 
Ejercito de 28 de marzo y 9 de mayo de 1974, se ha dictado 
sentencia con fecha 29 de marzo de 1977, cuya parte disposi­
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisibilidad 
alegada por el Abogado del Estado y estimando el recurso inter­
puesto por don Francisco Moreno González, contra las resolu­
ciones del Ministerio del Ejército de veintiocho de marzo y 
nueve de mayo de mil novecientos setenta y cuatro, dictada en 
reposición, debemos anular las citadas resoluciones por ser con­
trarias al Ordenamiento Jurídico, y, en su lugar, declaramos 
que el recurrente tiene derecho a que se le reconozca el tiempo 
de servicios prestados en el C. A. S. E., tanto con carácter 
provisional como definitivo, con la consideración de Oficial a 
todos los efectos y especialmente al de trienios en la cuantía se­
ñalada para ellos en la Ley de dos de diciembre de mil no­
vecientos setenta, debiendo dictarse por la Administración nue­
va Orden con la misma antigüedad que en la Orden impugnada 
se fija para el percibo del devengo, y sin hacer expresa decla­
ración en cuanto a las costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se 
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

18305 ORDEN de 26 de mayo de 1977 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dictada con fecha 12 de abril 
de 1977, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don José Silva Román, Subteniente 
Especialista.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso- 
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre 
partes, de una, como demandante, don José Silva Román, quien 
postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la Admi­
nistración Pública, representada y defendida por el Abogado 
del Estado, contra resoluciones del Ministerio del Ejército de 
1 de junio y 10 de octubre de 1974, se ha dictado sentencia con 
fecha 12 de abril de 1977, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisibilidad 
alegada por el Abogado del Estado y estimando el recurso in­
terpuesto por don José Silva Román, contra las resoluciones del 
Ministerio del Ejército de uno de junio y diez de octubre de mil 
novecientos setenta y cuatro, dictada en reposición, debemos 
anular las citadas resoluciones por ser contrarias al ordena­
miento jurídico y, en su lugar, declaramos que el recurrente 
tiene derecho a que se le reconozca el tiempo de servicios 
prestados en el C. A. S. E., tanto con carácter provisional como 
definitivo, con la consideración de Oficial a todos los efectos y 
especialmente al de trienios en la cuantía señalada para ellos



en la Ley de dos de diciembre de 1970, debiendo dictarse por la 
Administración nueva Orden de la misma antigüedad que en 
la Orden impugnada se fija para el percibo del devengo, y sin 
hacer expresa declaración en cuanto a las costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que 
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

18306 ORDEN de 26 de mayo de 1977 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia 
Territorial de Pamplona, dictada con fecha 4 de fe­
brero de 1977, en el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por el Sargento de Infantería 
Caballero Mutilado Permanente don Marino Bre­
tón Ferrer.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sala de lo Contencioso-Admi- 
nistrativo de la Audiencia Territorial de Pamplona, entre par­
tes, de una, como demandante, don Marino Bretón Ferrer, quien 
postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la Admi­
nistración Pública, representada y defendida por el Abogado del 
Estado, contra la denegación presunta, por silencio administra­
tivo, de su petición, se ha dictado sentencia con fecha 4 de 
febrero de 1977, cuy parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por don Marino Bretón Ferrer, contra la 
denegación presunta, en virtud del silencio administrativo, de 
su petición formulada ante el Ministerio del Ejército en solicitud 
de que se le reconozca el derecho a percibir el complemento 
de destino por responsabilidad derivada de la función desde su 
ascenso a Sargento efectivo con efectos económicos de uno de 
diciembre de mil novecientos setenta y tres, debemos anular 
y anulamos dicha denegación presunta por su disconformidad 
a derecho: y declarar y declaramos que procede que por la 
Administración demandada se reconozca al recurrente el de­
recho a percibir el mencionado complemento, que le será abo­
nado desde el uno de diciembre de mil novecientos setenta y 
tres, en la cuantía que corresponda y que, en su caso, podrá 
ser fijada en ejecución de sentencia.

Así por esta nuestra sentencia de la que se unirá certifi­
cación a los autos, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que 
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 26 de mayo de 1977.

ALVAREZ-ARENAS

Excmos. Sres. General Subsecretario del Ministerio del Ejér­
cito y General Director de Mutilados de Guerra por la
Patria.

MINISTERIO DE HACIENDA

18307 ORDEN de 14 de mayo de 1977 por la que se 
conceden a cada una de las Empresas que se citan, 
¡os beneficios fiscales que establece la Ley 152/1963, 
de 2 de diciembre, sobre industrias de interés pre­
ferente.

Ilmos. Sres.: Vistas las correspondientes Ordenes del Minis­
terio de Agricultura por las que se declaran a las Empresas que 
al final se relacionan comprendidas en las zonas de preferente 
localización industrial agraria que se mencionan, incluyéndolas 
en el grupo A de los señalados en la Orden de dicho Depar­
tamento de 5 de marzo de 1965.

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General de Tri­
butos de conformidad con lo establecido en el artículo 6.° de *a 
Ley 152/1963, de 2 de diciembre y articulo 8.° del Decreto 
2392/1972, de 18 de agosto, ha tenido a bien disponer lo si­
guiente: 

Primero.—Con arreglo a las disposiciones reglamentarias de 
cada tributo, a las específicas del régimen que deriva de la 
Ley 152/1963, de 2 de diciembre, y al procedimiento señalado 
por la Orden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965, se otor­
gan a cada una de las Empresas, que al final se relacionan, y 
por un plazo de cinco años contados a partir de la fecha de pu­
blicación de la presente Orden los siguiente beneficios fiscales:

a) Libertad de amortización durante el primer quinquenio, 
computado a partir del comienzo del primer ejercicio econó­
mico en cuyo balance aparezca reflejado el resultado de la ex­
plotación industrial de las nuevas instalaciones o ampliación 
de las existentes.

b) Reducción del 95 por 100 de la Cuota de Licencia Fiscal 
durante el periodo de instalación.

c) Reducción del 95 por 100 del Impuesto General sobre 
Transmisiones Patrimoniales y Actos Jurídicos Documentados 
en los términos establecidos en el número 3 del articulo 66 
del texto refundido aprobado por Decreto 1.018/1967, de 6 de 
abril.

d) Reducción del 95 por 100 de los derechos arancelarios, 
Impuesto de Compensación de Gravámenes Interiores e Impues­
to General sobre el Tráfico de las Empresas, que graven la 
importación de bienes de equipo y utillaje de primera instala­
ción, cuando no se fabriquen en España. Este beneficio se 
hace extensivo a los materiales y productos que, no producién­
dose en España, se importen para su incorporación en primera 
instalación a bienes de equipo de producción nacional., El pla­
zo de cinco años para el disfrute de esta reducción se contará, 
en su caso, a partir del primer despacho provisional que con­
ceda la Dirección General de Aduanas de acuerdo con lo previs­
te en la Orden de 4 de marzo de 1976.

e) Reducción del Impuesto sobre las Rentas del Capital que 
grave los rendimientos de los empréstitos que emita la Empre­
sa española y de los préstamos que la misma concierte con Or­
ganismos Internacionales o con Bancos e Instituciones financie­
ras extranjeras, cuando los fondos asi obtenidos se destinen a 
financiar inversiones reales nuevas, en la cuantía que señale es­
te Ministerio, a propuesta de la Dirección General de Política 
Financiera, de conformidad con lo previsto en las Ordenes 
ministeriales de 11 de octubre de 1965 y 9 de julio de 1971.

Segundo.—El incumplimiento de cualquiera de las obliga­
ciones que asumen cada una de las Entidades beneficiarías, 
dará lugar, a la privación de los beneficios concedidos y, con­
siguiente, al abono o reintegro, en su caso, de los Impuestos bo­
nificados.

Tercero.—De conformidad con lo dispuesto en el artículo 19 
del Real Decreto ley 18/1976, dé 8 de octubre, para tener de­
recho al disfrute de los beneficios concedidos por la presente 
Orden, las Empresas interesadas habrán de estar sometidas al 
régimen de estimación directa o estimación objetiva singular en 
la determinación de sus bases imponibles.

Relación que se cita

Empresa «Alfredo Cuartero Fernández», para la instalación 
de una planta embotelladora de vinos en Las Mesas (Cuenda). 
Orden del Ministerio de Agricultura de 30 de marzo de 1977.

Empresa «Frutos Secos Extremeños, S. A.», para la instala­
ción de un centro de manipulación de frutos secos en Mérida 
(Badajoz). Orden del Ministerio de Agricultura de 30 de marzo 
de 1977.

Lo que comunico a VV. II. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a VV. II. muchos años.
Madrid, 14 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario de 

Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmos. Sres. Subsecretarios de Hacienda y de Economía Finan­
ciera.

18308 ORDEN de 17 de mayo de 1977, por la que se 
conceden a la Sociedad Cooperativa Hortofrutícola 
«San Roque», de Albesa (Lérida), los beneficios 
fiscales que establece la Ley 152/1963, de 2 de 
diciembre, sobre industrias de interés preferente.

Ilmos. Sres.: Vista la Orden del Ministerio de Agricultura 
de 29 de abril de 1977 por la que se califica a la Sociedad 
Cooperativa Hortofrutícola «San Roque», de Albesa (Lérida), 
como Agrupación de Productores Agrarios, con derecho a los 
beneficios previstos en el artículo 5.°, c), de la Ley 29/1972, 
de 22 de julio para el perfeccionamiento y mejora de la central 
hortofrutícola en Albesa (Lérida),

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General de 
Tributos, de conformidad con lo establecido en el artículo 6.° de 
la Ley 152/1963. de 2 de diciembre, y artículo 3.° del Decre­
to 2392/1972, de 10 de agosto, ha tenido a bien disponer lo 
siguiente:

Primero.—Con arreglo a las disposiciones reglamentarias de 
cada tributo, a las específicas del régimen que deriva de la 
Ley 152/1963, de 2 de diciembre, y al procedimiento señalado 
por la Orden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965 se 
otorgan a la Sociedad Cooperativa Hortofrutícola «San Roque»,


