
Los beneficios fiscales anteriormente reseñados que no ten­
gan señalado plazo especial de duración, se entienden conce­
didos por. el periodo de cinco años, a partir de la fecha de pu­
blicación de la presente Orden.

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 19 del Real 
Decreto-ley 18/1976, de 8 de octubre, para tener derecho al dis­
frute de los beneficios anteriormente relacionados, la Empresa 
interesada habrá de estar sometida al régimen de estimación 
directa o estimación objetiva singular en la determinación de 
sus bases imponibles.

Segundo.—El incumplimiento de cualquiera de. las obliga­
ciones que asume cada una de las Entidades concertadas en 
las respectivas cláusulas de las actas de concierto podrá ser 
sancionado con la privación de. los beneficios concedidos, in­
cluso con carácter retroactivo si dicho incumplimiento fuera 
grave, y, por consiguiente, al abono o reintegro, en su caso, 
de las bonificaciones o exenciones ya disfrutadas.

Si el incumplimiento, no fuere grave, la privación de los 
beneficios concedidos no tendrá carácter retroactivo. Asimismo, 
y en función de la importancia del incumplimiento, la Admi­
nistración podrá considerarse una privación parcial y/o tem­
poral de los beneficies concedidos a la sustitución de la san­
ción de pérdida del beneficio por otro de carácter -pecuniario.

Tercero.—En los casos en que el incumplimiento fuere de­
bido a fuerza mayor o riesgo imprevisible, o a demora por 
parte de la Administración en la resolución de las cuestiones de 
las que pudiera depender el incumplimiento, no se producirá la 
suspensión de los beneficios si se acredita debidamente, a juicio 
del Ministerio de Industria, la realidad do la causa de involun­
tariedad mencionada.

Cuarto.—Para la determinación del incumplimiento se ins­
truirá un expediente de sanción que se ajustará a lo estable­
cido en los artículos 133 y 137 de la Ley de Procedimiento 
Administrativo, y será tramitado en la forma indicada en la 
cláusula 9.a de las actas de concierto.

Relación que se cita
Empresa «Minas-de Ventana, S. A.», acta de concierto de 

fecha 18 de abril de 1977.
Empresa «Unión Minera Ebro Segre, S. A.» (UMESA), acta 

de concierto de fecha 18 de abril' de 1977.

Lo que Comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 20 de septiembre de 1977.—P. D., él Subsecretario 

de Hacienda, Dionisio Martínez Martínez.

limo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

25400 ORDEN de 22 de septiembre de 1977 por la que 
se habilita como punto de costa de quinta clase el 
muelle e instalaciones de «Frigoríficos de Gali­
cia, S. A.», situados en término municipal de Vigo, 
lugar dedominado La Riouxa (Ríos-Teis), para la 
realización de determinadas operaciones.

Ilmo. Sr.: «Frigoríficos de Galicia. S. A.» (FRIGALSA), ex­
pone ha construido un muelle de atraque en la parcela situada 
en La Riouxa (Ríos-Teis), que fue objeto de la correspondiente 
concesión a su favor por la Dirección General de Puertos 
y Señales Marítimas, y solicita su habilitación aduanera para 
el tráfico de mercancías correspondientes a sus instalaciones 
frigoríficas allí ubicadas.

Habida cuenta que. en cumplimiento de lo dispuesto en el 
artículo 3.° de las Ordenanzas de Aduanas, se han recabado 
lüs informes previstos en el mismo para la habilitación de un 
punto de costa de quinta clase, que han sido todos ellos favo­
rables";

Vistos el artículo 3.a y apéndice número 1 de las vigentes 
Ordenanzas de Aduanas,

Este Ministerio, de conformidad con lo propuesto por V. I., 
ha dispuesto:

Primero.—Se habilita como punto de costa de quinta clase 
el muelle e instalaciones de «Frigoríficos de Galicia, Sociedad 
Anónima» (FRIGALSA), situados en término municipal de Vigo, 
lugar denominado La Riouxa (Ríos-Teis), para la descarga, 
despacho y carga de mercancías del tráfico de sus frigoríficos 
allí construidos en regímenes aduaneros de importación, expor­
tación y cabotaje.

Segundo.—Las operaciones se realizarán con intervención y 
documentación de la Aduana de Vigo y bajo la vigilancia del 
Resguardo afecto a la misma, debiendo la firma interesada 
comunicar con antelación suficiente a aquella Administración la 
llegada de los buques, siendo a su cargo la provisión de medios 
de locomoción para el personal que haya de efectuar l°s ser­
vicios.

Lo digo a V. I. para su conocimiento y efecto^.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid 22 de septiembre de 1977.—P. D., el Subsecretario de 

Hacienda, Dionisio Martínez Martínez.

Ilmo. Sr. Director general de Aduanas.

25401 ORDEN de 27 de septiembre de 1977 por la que 
se dispone se cumpla en sus propios términos la 
sentencia dictado por la Audiencia Territorial de 
Zaragoza en recurso contencioso-administrativo nú­
mero 82 de 1975, interpuesto por «La Montañanesa, 
Sociedad Anónima», sobre impuesto de compensa­
ción de precios del papel prensa.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada el 12 
de diciembre de 1975 por la Sala de lo Contencioso-Administra- 
tivo de la Audiencia Territorial de Zaragoza, en autos regis­
trados con el número 82 de 1975, instados en nombre y re­
presentación de la Sociedad «La Montañanesa, S. A.», Centra 
acuerdo del Tribunal Económico-Administrativo Central de 30 
de enero de 1975 sobre suspensión de liquidación practicada 
por el impuesto de compensación de precios del papel prensa, 
periodo segundo trimestre de 1974 e importe de 1.494.945,83 
pesetas.

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto 
sé cumpla en sus propios términos la expresada sentencia, cuya 
parte dispositiva es com0 sigue:

«Fallamos: Primero.—Desestimamos el recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por "La Montañanesa. S. A.”, contra 
acuerdo del Tribunal Económioo-Administrativ0 Central de 30 
de enero de 1975 que, a su vez, desestimó el de alzada deducido 
contra el del Tribunal Económico-Administrativo Provincial de 
Zaragoza de 31 de octubre de 1974, denegando la solicitud 
de suspensión de la ejecución de la liquidación impugnada en 
la reclamación número trescientos setenta y uno/setenta y 
cuatro; resoluciones ambas que confirmamos por ser acordes 
con el Ordenamiento jurídico.

Segundo.—No hacemos expresa imposición de costas.»

Lo que digo a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 27 de septiembre de 1977.—P. D., el Subsecretario de 

Hacienda, Dionisio Martínez’ Martínez.

Ilmo, Sr. Director general de Tributos.

25402 RESOLUCION de la Dirección General del Tesoro 
por la que se amplía la autorización número 52, 
concedida al Banco Herrero para la apertura de 
cuentas restringidas de recaudación de tributos en 
los establecimientos que se citan.

Visto el escrito formulado p_or el Banco Herrero solicitando 
autorización para ampliar el servicio de cuentag restringidas 
de recaudación de tributos,

Esta Dirección General acuerda que la autorización número 
52, concedida el 16 de octubre de 1964 a la citada Entidad, 
se considere ampliada en los siguientes establecimientos:

Demarcación de Hacienda de Oviedo

Nüreña, sucursal en Flórez Estrada, 14, a la que se asigna 
el número de identificación 33-10-41.

Navia, agencia en Puerto de Vega, avenida del Muelle, sin 
número, a la que se asigna el número de identificación 33-10-42.

Demarcación de Hacienda de Gijón

Gijón, agencia en Uría, 45, a la que se asigna el número de 
identificación 52-11-05.

Gijón, agencia en avenida de Simancas, 13, a la que se 
asigna el número de identificación 52-11-08.

Madrid, 20 de septiembre de 1977.—El Director general, Ra­
fael Gimenc de la Peña.

MINISTERIO 
DE LA GOBERNACION

25403 CORRECCION de errores de la Orden de 13 de 
enero de 1976 por la que se autoriza el régimen de 
obligatoriedad de higienización de toda la leche des­
tinada al abastecimiento público en la provincia de 
Pontevedra y catorce localidades de la provincia.

Advertido error en el texto remitido para su inserción de 
la citada Orden, publicada en el «Boletín Oficial del Estado» 
número 27, de fecha 31 de enero' de 1976, a continuación se 
formula la oportuna rectificación:

En la página 2122, último párrafo, línea 7, donde dice: 
«Prego, Puente Arcas», debe decir«Poyo, Puente Cesuras,».


