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13 marzo 1978

B. O. del E.—Num. 61

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don José Granados Weil,
en nombre y representacion de don Julidn Bravo Simon, don
Rodrigo Barrado Barrado, don Cayetano Casado Pozas, don
Manuel Lopez de la Rosa, don Martin Fabriciano Herrera Blaz-
quez, don Juan Borreguero Vaquero y don Fermin de Andrés
Galiego, contra sendas resoluciones del Ministerio del Ejército,

todas ellas de cuatro de octubre de mil novecientos setenta .

vy seis, desestimatorias de recursos de reposicién interpuestos
por los recurrentes contra iguales resolucioncs presuntas que
denegaron por silencio sus pretensiones sobre abono de comple-
mentos de funcién, cuyas resolucionés anulamos como contra-
rias a derecho, y declaramos el derecho de los recurrentes
al percibo del indicado complemento con efectos desde el uno de
enero de mil novecientos setenta y dos, debiendo, en conse-
cuencia, precisarse su cuantia por la Administraciéon y aboner-
se a los recurrentes; todo sin una condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mardamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido.fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956
(«Bo.etin Oficial del Estado» numero 363).

Lo que por 'la presente Orden ministerial digo a VV. EE.
para.su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a. VV. EE. muchos anos.

Madrid, 30 de enero de 1978.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos, Sres. Subsecretario del Ministerios de Defensa y Gene- '

ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

QR,DEN de 31 de enero de 1978 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 25 de ncviembre
de 1977 en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Ange] Pérez Alias y otros.
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E’xC.mo,.Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta de] Tribunal Supremo,
entre partes de una, como demandantes, don Angel Pérez
Alias, don Joaquin Salado Lobo, don José Luis Pipaén Manzano,
don Félix Serrano Pérez, don Francisco Rivas Fernandez, don
Hipélito Samper Goémez, don José Morales Mora, don Miguel
Gomez Lépez, don Cristébal Palomino Calahorro, don Angel
Velasco Velasco, don Isaac Garcia de Arriba. don domingo
Barrena Garcia, don José Iglesias Rubio, don Joaquin Delgado
Larraya. don Alejandro Tejzdor Mcguel, don Alejandro Aparicio
Garcia, don Felipe Hernandez Garcifa, don Antonio Escagiies
Esparza, don José Ramén Carabellido, don Antonio Garcia
Ledén, don Argimiro Benéitez Villamor., don Fermin Velasco
Lépez, don José Lechado Onieva, don Rafael Garcia Larino,
don Victor Goma Garcfa, don José Salvador Gavira Vazquez,
don Evaristo Crespo Gonzalez, don Victor Oliva Sanz, don Jenis
Senz Gomez, don Félix Contreras Gonzalez, don Arnaldo Miralles
Pou don Bariolomé Baquer Sampol, don Alfonso Iglesias Rubio,
don José Ruiz Luna, don Luis Pedro Izquierdo Lugo, don Luis
Lépez Losada, don José Lépez Garcia y don Tomas Sanchez
Pérez, Tenientes Auxiliares del Ejército del Arma de Ingenieros
y del Cuerpo de Intendencia, quienes postulan por s{ mismos, ¥y
de otra como demandada, la Administracién Publica, represen-
tada y defendida por el Abogado del Estado, contra Ordenes del
Ministerio del Ejército de 27 y 30 de julio de 1872, sobre esca-
lafonamiento en e] empleo de Tenientes de la Escala Auxiliar
del Ejército, y las desestimaciones de los recursos de reposicién
contra ellas interpuestos, se ha dictado sentencia con fecha 25
de noviembre de 1977, cuya parte dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la alegacién de inadmisibilldad
del recurso, propuesta en la contestacién a la demanda, deses-
timambs el contencioso-administrative interpuesto por don An-
gel Pérez Alfas y demas Tenientes de la Escala Auxillar del
Ejército, relacionados en el escabezamiento de esta sentencia,
contra las Ordenes del Ministerio del Ejército de veintisiete
y treinte de julio de mil novecientos setenta y dos, las que
declaramos conformes a derecho y confirmamos, as{ comb las
resoluciones que denegaron la reposicién de las mismas; todo
ello sin imposicién de las costas causadas en este proceso.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertada en la "Coleccién Legisla-
tiva” definitivamente- juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio 1.a tenldo a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicdn-
dose el aludido falio en e; «Boletin Oficlal del Estados, todo ello
en cumplimiento de 1o prevenide en el articulo 105 de la Ley
de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diclembre de 1056
(«Boletin Oficial del Estado» mGmero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E muchos afios.

Madrid, 31 de enero de 1978.

GUTIERREZ MELLADO

Excmo. Sr. Subsecretario del Ministerio de Defenua.

N

ORDEN de 31 de enero de 1978 por la que se
dispcne ¢l cumplimiento de lao seniencia de lo
Audiencia Territorial de Valencia, dictada con fe-
cha 26 de noviembre de 1977, en e] recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por el Sargento de
Infanteria, Caballero Mutilado Permanente, don
Antonio Menes Corella,

6968

Excmos. Sre:.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Unica instancia ante la Audiencia Territorial de Valen-
cia, entre partes, de una como demandante, don Antonio Msnes
Corella, quien postula por si mismo, y de otlra como demanda-
da, la Administracion Publica, representada y defendida por el
Abogado de] Estado, contra resoluciones del Ministerio del Ejér-
cito de 3 de noviembre y 17 de diciembre de 1976, se ha dictado
sentencia con fecha 26 de noviembre de 1977, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Que e.timando. como estimamos, e] recurso con-
tencioso-administrative interpuesto por don Antonic Menes Co-
rella, contra resoluciones del Ministerio del Ejército de fechas
tres de noviembre y diecisiete de diciembre de mil novecientos
setenta y seis, por las que respectivamente se denegé peticién
de %ue -se concediera al recurrente el percibo del complemento
de destino por responsabilidad en la funcién, y se desestimé
el recurso de reposicién, debemos declarar y declaramos dicha
denegacioén contraria al Ordenamiento, y consecuentemente la
anulamos, reconociendo al recurrente ej derecho a ia mentada
percepcién en los términos y cuantia correspondientes a su gra-
duacién y situacién militar, de acuerdo con las disposicicnes
vigentes; todo ello sin hacer expresa imposicién de costas.

A su tiempo, y con certificacion literal de la presente, devuél-
vase el expediente administrativo al centro de procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia de la que se unira certifica-
cién a los autos originales, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.» *

En su virtud, este Ministerio de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento v demas efectos,

Divs guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 31 de enero de 1978.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecrctario del Ministerio de Defensa y Gene-
ral Director de Mutiladcs de Guerra por la Patria.

ORDEN de 31 de enero de 1978 por la que Se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la
‘Audiencia Nacional, dictada con fecha 6 de octubre .
de 1977. en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por e] Capitén de Infanteria, don Va-
leriano Ruiz Ferndndez.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Secclén Tercera de la. Audiencia
Nacional, entre partes. de una como demandante, don Valeriano
Ruiz Ferndndez, quien postula por si mismo, y de otra como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio del Ejército de 23 de septiembre y 19 de noviembre de 1975,
se hg dictado sentencia con fecha 6 de octubre de 1977, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don.Valeriano Ruiz Fernandez, contra el
acuerdo de] sefior Ministro del Ejército de veintitrés de septiem-
bre de mil novecientos setenta y cinco, que denegé al recu-
rrente o] ascenso efectivo a Comandante de Infanterfa, y contra
el de la misma Autoridad de diecinueve de noviembre siguiente,
que desestimé ®l recurso de reposicién formulado contra el
anterior, por ser los indicados acuerdos conformes a derecho;
sin hacer imposicion de costas.

Asf por esta nuestrs sentencia, 1o pronunciamos mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer sé

“cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicdn-

dose el aludido fallo en el «Bpletin Oficial del Estados, todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley



