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I Otras 'dispos'iciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 5 de abril de 1978 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala
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Segunda de .lo Contencioso-Administrativo dg la

Audiencia Territoriai de Madric

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 828/1977, ante la Sala Scgunda dg lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Territorial de Madrid, promavido por la
Oficia. de la Administracidén de Justicia dofa isabe] de Asteinza
Barbler, con destino en el Tribunal Supremo, contra las Reso-
luciones de la Direccion General de Justicia, de 23 de marzo
dc 1977 y 18 de mayo del mismc afio, dencgatorias de la peti-
cién formulada por la demandante, de reconocimiento del ti€empo
de servicios prestados como Visitadora Social del Patronato de
Protecciénr a la Mujer, ha diciado sentencia la mencionada
Sala con fecha 23 de febrero de 1978, cuya parte dispositiva es
ceme sigue:

«Fajlamos: Que desestimando el recurspo interpuesto por ei
Abcgado don Federico Maroto Bravo, en nombre y repiesen-
tacion de dofia [sabel de Astcinza Barbier, contra la Resolucion
del D.rector gcneral de Justicla” de dieciocho de mayo de mil
noveclentos setenta y siete que desestimé er recurso de repo-
sicton interpuesto contra la anterior de veintitrés de marzo
de! mismo ano, que dengé su solicitud de reconocimicnto a efec-
tos de trienics el tiempo de servicios prestados en el Patronato
de Proteccidén a la Mujer, deborimos declarar y declaramos ajus-
tadas al ordenamiento juridico dichas resoluciones, absolviendo
a la Administracién demandada de las pretensiones contra ella

deducidas en ests proceso; sin hacer expresa decla;acién sobre -

las costas causadas

Asi por_nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y fir--

mamos; Jesus Diaz, Francisco Lopez y Ricardo Enriquez (ru-
bricados) . C '

Publicacién.—Leida y pubiicada ha sido la. anterior senten-
cia por el Magistrado ilustrisimo sefior don Ricardo Enriquez
Sancho, Ponente que ha sido para la resolucién del presente
recurso, estando celebrando audiencia publica la Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo, de lo "que como Secretario
certifico. : ' .

Madrid, veintifrés de febréro de mil novecientos setenta y
ocho.—José Martinez (rubricado).»

En su virtud, este Ministerioc de conformidad con lo esta-
blecido en el articulo 103 de la Ley reguladora de ia Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 19568, ha
dispuesto que se cumpia en sus propios términos la expresada
sentencia. . . .

Lo digo a V. 1. para su conocimicnto y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 5 de abril de 1978.

LAVILLA ALSINA

~

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 7 de abril de 1978 por la que se acuerda
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Segunda de lo Contencioso Administrativo de la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 1.455/76, interpue‘-
to por don Antonio Cayazzo Muiros.
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En el recurso coniencioso-administrativo numero 1.455/78, in-
terpuesto por don Antonio Cayazzo Muifos, Auxiliar de la Admi-
ni:lracion de Justicia, que ha actuado en su propio nombre
y ropresentacion, contra la Administracién Publica, represen-
tada y defendida por- el sefor Abogado del Estado, sobre im-
pugnacién de Resolucione; de la Diréccion General de Jus:icia,
que le denegaron el reconocimiento de los servicios prestados
por ¢l mismo como Auxiliar, con anterioridad a la creacién
del Cuerpo; se ha dictado sentencia por-la Sala Segunda de lo
Conteneioso-Administrativo de la Audisncia Territorial de Ma-
drid, con fecha 7 de febrero ultimo, cuya parte dispositiva dice
asi:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por don
Antonio Cayazzo Muifios, contra Hcesoluciones de la Direccisn
General de Justicia de once de octubre de mil novecientos
setenta y seis y doce de unoviembre del mismo afio, dasCstima-
toria la ultima de] .recurso de reposiciéon interpuésto conira la
primera, debemos declarar y declaramos no conformes a dere-
cho dichas Resoluciones, declarando el que asiste al recurrcnte
d2 que le sean computados a todos los efectos, y especialmente
al de trienios, tres anos ocho meses y trece dias de servi.ios
que presté como Auxiliar de la Administracién de Justicia. a
cuyo fin adoptara la Administracion las medidas pertinentes
para  su total efectivided, incluso el abono de las diferéncias
dejadas de percibir por 0] recurrente por estos conceptos desde
le entrada en vigor de la Ley ciento una/mil. novecientos se-
senta y seis, de veintiocho de diciembre, con la limitacion de
los cinco afnos de prescrigcion, contados a pertir de la primera
peticién formulada a la Admini:tracién, Sin hacer expresa con-
dena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mendamos
y firmamos: Jesus Diaz, Antonio Arizmendi, Jaime Rouenet
(rubricados). :

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley raguladora de la Jurisdiccién Centencicso-Admi-
nisirativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
pla en’ sus propios términcs la exprésada sentencia.

Lo que digo a V.I para su conocimiento y demas cf2ctos.

Dios guarde & V.I. muchos afios.

Madrid, 7 de abril de 1978.—P. D., el Subsecretario, Juan
Antonio Ortega y Diaz-Ambrona

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 8 de abril de 1978 por la que se concede-
la libertad condicional a 22 penados. ’
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Ilmo. Sr.: Vistas las propuestas formuladas para la aplica-
cion del beneficio de libertad condicional establecido en los
articulos 98 al 100 del Cédigo Penal y Reglamento de los Ser-
vicios de Prisiones, aprobado por Decreto -de 2 .de febrero
de 1058 y modificado por Decreto de 25 de enero de 1068 y Real
Decreto de 20 de julio de 1977; & propuesta de esa Direcc:én
General y previos informes favorables de los Tribunales sen-
tenciadores. y de la Junta del Patronato de «Nuestra Sefora
de la Merced», )

Este Ministerio ha tenido a bien conceder la libertad con-
dicional a los siguientes penados:

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Alicante: Juan
Antonio Gomis Climent, Juan Beltran Tocino, José Rodriguez
Justo. .

Del Instituto Geriatrico Penitenciario de Almeria: José Abad
Bravo. .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Burgos: Juan
Maria Hervas Jiménez, José Luiis Félix Requejo Landa, José
Antonio Simén Pinilla.

Del Centre Penitenciaric de Cumplimiento de Guadalajara:
Noboru Tanicuchi. i . .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Herrera de la
Mancha (Ciudad Real): Julio Gémez Sanchez. .

Del Centro Penitenciario de Detencién de Huesca: Miguel
Estévez Martinez. .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Lérida: Emilio
Caballero Cifuente$, Santiago Campos Ruiz.

‘Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Jévenes: de
Liria, (Valencia): Juan Melero Lépez.

De! Centro Hospital General Penitenciario de Madrid: Severo
Leonardo Gonzaiez Caro-Eusebio.

Del Cséntro Complejo Penitenciario Femenino de Madrid: Mi-
cacla Estepa Alcazar :

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Ocafla (Fole-
do): Juan Maria Garcia Molviedro. N N

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Santa Cruz de
la Palma: Andrés Navarro Mora. N

Del Centro Penitenclario de Cumplimlento de Santofia (San-
tander): Antonio Fernandez Raya.

Del Centro Penitenciario de Detenclén de Tarragona: Antonio
de la Salud Fernandez.

Del Centro Penitenciario de Detencian de Mujeres de Va-
lencia: Ana Vargas Heredia, Maria Chaves Basena.



