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periodo ds vigencia del régimen de trafico de perfeccionamlen-
to activo que le fue autorizado por en ministerial de 23 de
enero de 1973 («Boletin Oficial del Estados del 30},

Este Mini.terio, conformandose a lo informado y propuesto
por la Direccién General de Exportacion, ha resuelto prorro-
gar por cinco afos més, a partir del dia 30 de enero de 1978,
el regimen de trafico de perfeccionamiento activo autorizado
a 1a firma <Hermaenos Bercel6 Ponce, S. L.», por Orden minis-
terial de 23 de enero de 1973 («Boletin Oficial del Estados del
30), para la importacién de pieles y cueros, crupones y plan-
chas sintéticas, y la exportacién de calzado.

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Maedrid, 6 de abril de 1878.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Carlos Bustelo.

Ilmo. Sr. Director general de Exportacién.

ORDEN de 8 de abril de 1978 por la que se prorro-
ga ¢l periodo dz vigencia del régimen de trdfico
de perfeccionamiento activo autorizado a «Lani-
tex, S. A, para la importacién de lana sucia,
base lavado o peinado en seco, lana lavada o lana
peinada, fibras sintéticas, acrilicas o de poliéster,
peinadas y teAidas, o peinadas o en floca y gn cable,
y .la exportacion de tejidos de estambre 'y ca
de lana y de tejidos de estambre y carda de lana
y fibras sintéticas.
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Tlmo. Sr.: Cumplidos los tramites reglamentarios en el expe-
diente promovido por la firma <Lanitex, S. A.», en solicitud
de qus le sea prorrogado el periodo de vigencia del régimen
de irafico de perfeccionamiento activo que le fue autorizado
por Urden de 3 de agosto de 1984 (<Boletin Oficial del Esiados
del 19, y prorrogado hasta el 21 de febrero de 1978,

Estz Ministerio, conformandose a lo informado y propuesto
por la Direccién General de Exportacién, ha resuelto prorro-
gar por cinco afios mas, a partir del 21 de febrero de 1978,
el régimen de trafico de perfaccionamiento activo autorizado
a la firma <Lanitex, .S. A.», por Orden de 3 de agosto de 1964
(«Boletin Oficial del Estado» del 18), y prorrogado hasta el
21 de febrerg de 1978, para .a :mportaciéon de lana sucia, bae
lavado o peinado en seco, lana lavada o lana peineda, fibras
sintéticas, acrilicas o de poliéster, peinadas y tefiidas, o pei-
nadas, o en floca y en cable, y la exportacién de tajidos de
estambre y carda de lana y de tejidos de estambre y carda
de lana y fibras sinteticas.

Lo qgue comunico a V. I. para su conocimiento y .efectos.

Dios guarde a V., I. muchos aifios. © ]

Madrid, 8 de abril de 1978:—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Carlos Bustelo.

Ilmo. Sr. Diréctor general de Exportaciém.

ORDEN de 13 de abril de 1978 por la qu2 se
dispone el cumplimiento de la senténcia de la exce-
lentisima Audiencia Nacionai, dictade con fecha
15 de febraro de 1978 en el recurso contencioso-
administrativo numero 40.029, interpuesto contra
resolucion de este Departamento de 15 de septiem-
bre de 1973 por Agruracién Nacional de Asenta-
dores Mayoristas de Frutas y Mercados y Sindicato
Nacional de Ganaderia.
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Ilmo. ST.: En el recursg contencioso-administrativo name-
ro 40.029. ante la Sala de lo Contencioso de la excelentisima
Audicnc'a Nacional entre Agrupacion Nacional de Asentadores
Mavoristas de Frutas de Mercados y el Sindicato Nacional de
Genaderia, como demandantes, y la Administracién General
del Estado, como demandada, contra resclucién de este Minis-
terio de 15 de septiembre de 1973, sobre abastecimiénto y
comercializaciéon de productos alimenticios, se he dictado con
fecha 15 de febréro de 1978 sentencia, cuya parte dispositiva
®s como sigue:

«Fallamos: Dosestimamos los recursos interpuestos por la
Agrupacion Nacional do Aseéntadores Mayoristas de Frulas de
Mercados y por el Sindicato Nacional de¢ Ganaderfa, por hallar-
.se ajustada a derecho la Orden del Ministerio de Comercio
de quince do septiembre de mil novecientos seténta y tres,
asi como la de once de marzo de mil novecientos set®nta y
‘cuatro, sin expresg pronunciamiento sobre costas.s .

En su- virtud, este Ministerio ha tebhido & bien disponer se
cumpla en sus propios términos la reéferida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el <«Boletin Oficial del Estados,
todo ello en cumplimionto de lo previsto an el artfculo 105
de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Adminis-
trativa d@ fecha 27 de diclembre de 1958, .

Lo que comunico a V.1 para su conocimiento y demaés
ofectos. .

Dios guarde e V. I. muchos aifios.

Madrid, 13 de abril de 1978.—P. D., el Subsecretario de

~“Comercio, Carlos Bustelo, .

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 13 de abril de 1978 por la que so
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 13 de diciembre
.de 1577 en el recurso contencioso-administrativo
numero 401,434, interpuesto contra resoluciones de
este Departamento de 18 de febrero y § de junio
de 1971 por -Rodriguez, Aceites y Jabones, S.A.».

12639

Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo. nume-
ro 401.434, en Unica instancia, ante la Sala Cuarta de lo Conten-
cioso del Tribunal Suprem®, entre «Rodriguez, Aceites y
Jabones, S. A.», como .demandante, y la Administracién General
del Estado, como demandada, contra resolucién de este Minis-
tério de 18 de febrero y 8 de junio de 19871, sobre sancién,
se ha dictado con fecha 13 de diciembre de 1977 Sentencia,
cuya parte dispositiva s como siguea:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trative interpuesto por <Rodriguez, Aoeites y Jabones, Socledad
Anénima», contra la resolucion del Ministério de COmercio de
oc¢ho de junio do mil novecientos setenta y uno, desestimatoria
del recurso de alzada promfovido conira la Re€solucién de la
Direccién Genzral de Comercio Interior (Servicio de Inspeccién
de la Disciplina del Morcado) de diecis¢is de febrero de mil
novecientos setenta y uno, que impuso a la citada Empresa
la sancion de multa de veinticinco mil pesetas por venta de
aceite de soja envasado con exceso de acidez, debemos declarar
y declaramos que las citedas Resoluciones son conformes a
derecho, absolviendo a la Administracién de las peticiones dedu-
ci%as en la demanda; sin hacer imposicion de las costas cau-
sadas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido & bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sniencia, publican
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
®llo en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién' Conténcioso-Adminijstrativa
de fecha 27 de diciembre de 1958. .

Lo que comunico a V.l para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 13 de abril de 19878.—P.D., el Subséecretario de
Comercio, Carlos Bustelo.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 13 de abril de 1078 por la que se
aisponz el cumplimiento de la sentencia del Tris
bunal Supremo, dictada con techa &1 de diciembre
de 1977 en el recurso contencioso-administrativo
nitmero 401.232, interpucsto contra resolucion del
Consejo de Ministros de fecha 28 de mayo de 1971
por el Ayuntamiento de Yecla.
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Tlmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo ntme-
ro 401.232, en Unica instancia, ante la Sala Cuarta de lo Conten-
cioso del Tribunal Suprémo, entre el Ayuntamiento de Yecla,
como demandante, y la Administracién Genera] del Estado,
como demandada, contra acuerdo del Consejo de Ministros de
28 de mayo de 1971, sobre Reglamento' de Mercados, se ha
dictado con fecha 31 de diciembre de 1977 séntencia, cuye
parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que desestimando €l recurso contenciosc-admi-
nistralivo interpuesto a nombre del Ayuntamiento de Yecla
contra acuerdo del Consejo de Ministros de veintiocho de mayo
de mil novecientos sétenta y uno. que en tramite de reposicién
confirmo otro del mismo Alto Organo de la Administracién del
Estado de veintiuno de agosto de mil novecientos setenta, tam-
bién aquf recurrido y que derogé el articulo segundo. del
Reglamento de Mercados Municipales de la referida cludad,
debemos declarar y declaramos validos y subsistentes los .€xpre-
sados acuerdos del Consejo de Ministros por ser conformes con
el ordenamicento juridico; y absolvemos & la Administracion
Pablica demandada de cuantas pretensiones deduce el Organo
municipal recurrente; sin expecial imposicién de costas pro-
caosales.» 5

En su virtud, este Ministerio ha ténido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficlal del Estado-,
todo ello en cumplimiento de lo previsto en el artfculo 105 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1956.

1o que comunico a V.I. para su conocimiénto y demas
eféctos.

Dios guarde a V. 1. muchos ailos.

Madrid, 13 de abril de 1876.—P.D., el
Comercio, Carlos Bustelo.

Subsecrelario de

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comerclo.



