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RDEN de 1 de junio de 1078 por la que se con- (Barcelona), a la que se refiere la Orden ministerial de 14 Jde
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cede la libertad condicional a 16 peénados.

Ilmo. Sr.: Vistas las propuestas formuladas para la aplica-
cién del beneficio de libertad condicional establecido en los
articulos 88 al 100 del Cédigo Penal y Reglamento de los Ser-
vicios de Prisiones, aprobado por Decreto de 2 de febrero de
1958 y modificado por Decreto de 25 de enero de 1968, y Real
Decreto de 20 de julio de 1977, a propuesta ce esa Direccién
General y previos informes de los Tribunales sentenciadores ¥
de la Junta del Patronato de Nuestra Sefiora de la Merced,

Este Ministerio ha tenido a bien conceder le libertad condi-
cional a los siguientes penados:

Del Centro Penitenciarlo de Cumplimienio de Alicante: Ma-
nuel Hidalgo Alvarez, Agustin Rodriguez Santiago, y Santiago
Simarro Badenes.

Del Instituto Geriatrico Penitenciario de Almeria: Francisco
Gomez Garcia.

De] Centro Penitenclario de Cumplimieénto de Burgos: Juan
José Calvo Jiménez, Santiago Jiménez Jiménez, José Rico San
Bartolomé.

Del Centro Penitenciario de¢ Cumplimiento de Gijon: José
Antonio Ouro lglesias,

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Herrera de la
Mancha: José Maria Polvorosa lzquierdo.

Del Centro Penitenciario de Detencién de
Sanchez Pazos. ’

Del Centro Penitenciario de Detencién de La Coruiia: José
Sobrino Boullosa.

Del Centro Penitenciarlo de Detencién de Hombles de Ma-
drid: José Maria Borrego Cid. .

Del Hospital General Penitenciario de Madrid: Jean Marc
Jacques de Bohan, Geofrey Linehan y Ricardo Rosa Paula.

De] Centro Penitenciario de Cumplimiento de Santa Cruz
de Tenerife: José Sanhuja Armengol.

Huelva: Maria

Lo que comunico & V.I. para su conocimiento y efectos
consiguigntes.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 1 de junio de 1878.

LAVILLA ALSINA

Ilmo. Sr. Director general de Instituciones Penitenciarias.

RESOLUCION de la Subsecretaria por la que se
anuncia haber sido Solicitada por don Alfonso de
Robert y Ferrer-Cajigal la sucesién en el titulo
de Conde de Torrocila de Monigri, con Grandeza
de Esparia.

Don Alfonso de Robert y Ferrer-Cajigal, ha solicitado la su-
cesién en el titulo de Conde de Torroella de Montgri, con Gran-
deza de Esparia, vacante por fallecimiento de su hermano, don
Santiago de Robert y Ferrer-Cajigal, lo que se anuncia por el
plazo de treinta dias, contados a partir de lg publicacién de este
edicto, a log efectos del articulo 6.°© del Real Decreto de 27 de
mayo de 1812, para que puedan solicitar lo conveniente los que
se consideren con derecho al referido titulo.

Madrid, 30 de mayo de 1078.—El Subsecretario, Juan An-
tonio Ortega Diaz-Ambrona.
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MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 24 de mayo de 1078 por la que se Su-
prime la Delegacién de la Aduana de Barcelona
que con habilitacién para exportacién de frutos y
productos horticolas frescos fue establecida en la
estaciéon de RENFE de Prat de Llobregat.
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Ilmo. Sr.: Por diversas Ordenes de estp Departamento se
han establecido Delegaciones de Aduanas en estaciones ferro-
viarias para la realizacién de despachos de exportacién de fru-
tos y productos horticolas frescos.

En la practica se ha producido el acoplamiento de este
trifico a algunas de ellas, careclendo otras de movimiento.
En tal sentido, Red Nacional de los Ferocarriles Espafioles
RENFE, comunica que en su estacién de Prat de Llobregart,
?eo_ :e registran ‘uctividades de esia clase de comercio ex-

rior. ’

En consecuencia, este Minlsterio ha resuelto suprimir la
Dolegacién de 'la Aduana de Barcelona, que con habilitacitn
para exportacién de frutos y productos horticolas frescos, fue
establecida en la Estacién d¢ RENFE de Prat de Llobregat

Lo digo a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afos.

Madrid, 24 de mayo de 1978.—P.D., el
Hacienda, Dionisio Martinez Martinez.

Subsecretario de

Ilmo. Sr. Director general de Aduanas.

ORDEN de 24 de mayo de 1978 por la que se dis-
pone el cumplimiento de ia sentencia de la Au-
diencia Nacional, dictada con fecha 27 de marzo
de 1078, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Eleuterio Cudeiro Ferndndez.
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Imo. Sr.: En el recur:o contencioso-administrativo niime-
ro 20.402, interpuesto por don Eleuterio Cudeiro Fernandez con-
tra acuerdos del Delegado del Gobierno en CAMPSA, de 26
de febrero de 1974 y su confirmatorio del Subsecretario de
Hacienda, de 12 de septiembre de 1875, la Seccién segunda de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Na-
cional, ha dictado sentencia con fecha 27 de marzo de 1978,
cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

-¥Pallamos: Que desestimando el presente recurso conten-
cioso-admini trativo promovido por don Eleuterio Cudeiro Fer-
nandez, confirmamos por ser ajustados a derecho los acuerdos
recurrido, dictados por el Delegado del Gobierno en CAMPSA,
el veintiséis de febrero de mil novecientos setenta y cuatro
y su confirmatorio del Subsecretario de Hacienda, de doce de
septiembre de ‘'mil novecientos setenta y cinco; sin hacer es-
pecial imposicién de las costas del recurso.»

No existiendo ninguna de las causas de suspensién o inejecu-
cion cstablecidas en el articulo 105 de la Ley reguladore de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre
de 1856, .

E:te Ministerio acuerda que el preinserto fallo sea cumplido
en sus propios términos.

Lo que comunico & V.I. para su conocimiento y efectos. .

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 24 de mayo de. 1878.—P.D,,
Hacienda, Dionisio Martinez Martinez.

Hmo. Sr. Delegado del Gobierno en CAMPSA.

el Subsecretario de

ORDEN de 24 de mayo de 1978 por la que se
acuerdqg la ejecuciéon en sus propics términos de la
sentencia dictada en 10 de abril de 1976 por.la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la exce-
lentisima Audiencia Territorial de Valladolid, con-
firmada en apelacién por otrg de la Sala Tercera
del Tribunal Supremo de 14 de diciembre de 1877,
recaidas ambas en el recurso contencioso-adminis-
trativo numero 107/1975, interpuesto por don MoOi-
sés Gomez Martinez, contra resolucién del Tribu-
nal Econémico-Administrativo Central de 8 de ene-
ro de 1975.
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Ilmo. Sr.: Visto e] testimonio de la sertencia dictada en
10 de abril de 1878 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la excelentisima Audiencia Territorial de Valladolid confir-
mada en apelacién por otra de fecha 14 de diciembre de 1977
de la Sala Tercera del Tribunal Supremo, recajdac ambas en sl
recurso contencioso-administrativo numero 107, de 1875, inter-
puesto por don Moisés G6émez Martinez, de Palencia, cortra
resolucién de Tribunal Econdémico-Administrativo Central de
® de enero de 1875, en relacién con la cortribucién territorial
urbana;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
lpol;;vistas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de

Este Ministerio ha tenido g blen disponer lua ejecucién, er
8us propios términos de la referida sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacin procesal de don Moisés
Gémez_ Martinez contra la resolucién del Tribural Econémico-
Administrativo Central de nueve de enero de mil novecientos
setenta y cinco, por estar ajustada al ordenamiento juridico,
todo ello sin expresa condena en costas.»

Y en cuya confirmacién en 14 de diclembre de 1977 por el
Alto Tribunal es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso de apela-
clén, debemos confirmar y coufirmamos en todas sus partes
la sentencla dictada en diez de abril de mil novecientos se-
tenta y sels por 1a Sala de lo Contencioso-Admiristrativo de la
Audiencia Terirtorial de Valladolid —en el pleito numero ciento
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siete de mil novecientos setenta y clnco— y en materia de
contribucién territorial urbana, sin exprésa imposicion de las
costas procesales de ambas instarclas.

As{ por esta nuestra sentencia que se publicera en el '"'Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara em la ''Coleocién Legisla-
tiva"” delinitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Francisco Pera.—Luis Vacas.—Enrique Amat.—Dje-
go Espin.—Nicolas Gémez de Enterria.—Ruhricados.»

Lo que comunico a V., I, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos ailos.

Madrid, 24 de mayo de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martinez Mart{nez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 24 de mayo de 1978 por lg que se
acuerda ‘a efecucién en sus propios términos, de la
sentencia dictada en 27 de marzo de 1978 por lo
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la exce-
lentisima Audiencia Territorial de Granada, en el
recurso contencioso-administrativo numero 44 de
1976, interpuesto por don Bonifacio Ordodnez Quesa-
da, de Ubeda (Jaén). i

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en
27 de marzo de 1978, por la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la excelemtisima Audiencla Territorial de Grarada, en el
recurso contencioso-administrativo namero 44 de 1878, interpues-
to por don Bonifacio Ordénez Quesade, de Ubeda (Jaén), contra
resolucién del Tribunal Econémico-Administrativo Central de
5 de junio de 1975, «sobre impugnacién del acto dictado en se-
gunda instancia en resolucién del Tribunal Econémico-Adminis-
trativo Provincial de Jaén de 31 de octubre de 1874 —recla-
macion 120/73— por concepto de contribucién territorial ruasti-
ca, cuota proporcionals.

Resuitando que corcurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 da la Ley de ,27 de diciembre
de 1858, ’

Este Ministerio ha tenido a bien disponer lg ejecucién en sus
propids términvos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:
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«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por don
Bonilacio Ordoniez Quesada contra el acuerdo del Tribunal Eco-
némico-Admiristrativo Provincial de Jaén recaido en la redla-
macién numero ciento veinte/mil novecientos setenta y tres, so-
bre cuota proporcional de la contribucién territorial rustica, de-
bemos confirmar y confirmamos dicho acto. Sin costas.»

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 24 do mayo de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Diorisio Martinez Marlinez.

Ilmo. Sr. Director gencral de Tributos.

ORDEN de 24 de mayo de 1978 por la que se
acuerda la ejécucion en sus propios términos, de
la sentencia dictada en 6 de marzo de 1978 por
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la ex-
celentisimag Audiencia Territorial de Cdceres, en el
recurso contencioso-administrativo numero 196 de
1976, interpuesto por don Gonzalo Garcia de Bla-
nes y Pacheco.
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llmo, Sr.: Visto e] testimonio de la sentencia dictada en
8 de marzo de 1978 por la Sala de lo Contencioso-Administirati-
vo de la excelentisima Audiencia Territorial de Caceres, en el
recurso contencioso-administrativo, namero 196/1376, interpues-
to por don Gorzalo Gercfe de Blanes y Pacheco conlra reso-
Jucién del Tribunal Econ6mico-Administrativo Central de g de
julio de 1978, en relacién con la contribucién territoria) rustica
y pecuaria, cuota proporcional. )

Resultando que concurren er este caso las circunstancias
grwlstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre
e 1950, ’

Este Ministeio hg tenido a bien disponer la ejecucién, en
sus propios términos de la referida sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: " Que estimando el recurso conténcioso-adminis-
trativo interpucsto por el Procurador don José Maria Campillo
Iglesias en nombre y representaciéon de don Gonzalo Garcia de
Blanes y Pacheco frente a la Administraclén General del Es-
tado contra el acuerdo del Tribunal Econémico-Administrativo
Central de ocho de jullo de mil novecientos seterta y sels que
confirmé el acuerdo del Tribunal Econémico-Administrativo Pro-
vinclal de Badajoz de veintisiete de mayo de mil novecientos
setenta y dos recaido en la reclamacién ntmero treinta y tres/
mil novecientos setenta y dos, debemos declarar y declaramos

s conformes a dorecho y nulos dichos actos administrativos,
declarando también la nulidad de todas las actuaciones y dili-
gencias poster.ores al levantamiento del acte modelo numero
nueve, 'e diez de febrero de mil novecientos setenta y uno y la
nulidad de la liquidacion a que la misma dlo lugar practicada
por la Administracién de Tributos de Badajoz g propuesta de
la propia Inspeccién, sin perjuicio del derecho de la Adminis-
tracién a girar una nueva liquidacidén. Todo ello sin hacer
cordena en costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Divs guarde a V. I. muchos aios.

Madrid, 24 de mayo de 1878.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martinez Martinez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 24 de mayo de 1978 por la que se dis-
pone el cump’imiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada ccn fecha 29 de marzo de 1978 en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por «Refineria de Petréleo del Norte, S. A.».

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
305.323, interpuesto por «Refireria de Petr6leo del Norte, So-
ciedad An6nimas, representada por el Procurador don Alfonso
Blanco Fernandez -- defendida por el Letrado don Eduardo
Garcia de Enterrfa, contra acuerdo dictado por el Consejo e
Ministros de 28 de roviembre de 1976, la Sala Tercera del Tri-
bunal Supremo ha dictado séntencia con fecha 29 de marzo de
1678, cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:
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«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad opuesta por cl

_ representante de la Administracién, debemos desestimar y deses-

timamos el recurso contencioso-administrativo interpueslo por
el Procurador dor: Alfonso Blanco Fernandez, en nombre de
«Refineria de Petr6leos del Norte, S. A., contra el acuerdo del
Consejo de Ministros de veintiséig de noviembre de mil nove-
cientos setenta y seis y correspondiente desestimacién presunia
de la reposicién entablada contra el mismo; sin declaracion
especial de costas procesales.»

No existierdo ninguna de las causas de suspensién o ine€je-
cucion establecidas en el artfculo 105 de la Ley reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciempre
de 1958,

Este Ministerio acuerda que el preinserto fallo sea cumplido
en sus propigs términos.

Lo que comunico a V. I. parg su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. ]. muchos afios.

Madrid, 24 de mayo de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martine. Martinez.

Iimv. Sr. Delegado del Gobierno en «Campsas.

16936 ORDEN de 30 de mayo de 1978 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremp en el recur-

- so cntencioso-administrativo nitmero 576.304.
Iimo, Sr.. En el recurso coniéncloso-administralivo numero

500.304, ceguido por la Sala Quinta del Tribural Supr€mo, pro-
movido por dofla Maria Pilar Diez Taboado contra la Adminis-
tracién, representada y defendida por el seiior Abogado del Es-
tado, sobre impugnacién del Decreto 3065/1873, de 23 de no-
viembre, ha dictado sentencia la mencionada Sala con fecha 14
de abril de 1978, cuya parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que con estimacién del recurso contencioso-ad-
minisirativo jnterpuesto por el Procurador de los ‘Iribunales
don Antonio Rueda Bautista, en nombre y representacion de
dofia Maria del Pilar Diez Tabcada, contra el acuerdo del Con-
sejo de Ministros de cinco de marzo de mil novecientos setenta
y seis, confirmatorio, en tramite de reposicion, del Decreto tres
mi] sesentg y cinco/mil novecientos setenta y tres, de veinti-
trés de noviembre, por el que se asigna coeficierte a las dis-
tintas escalas, plantillas o plazas de los Organismos auténo-
mos, declaramos que los mencionados acuerdo y Decréto no se
hallan ajustados al ordenamiento juridico en lo que se reficre
concrelamente al coeficiente multipilcador de dos coma tres,
que asigra el Decreto a la plaza de Bibliotecario del Instituto
Nacional de Reforma y Desarrollo Agrario "IRYDA' K desem-
pefiada por dofta Marfa del Pilar Dfez Taboade, y en su lugar,
declaramos que el coeficlene que debe asignarsele es el de dos
coma nueve; condenando a la Acministracién a adoptar las
medidas y providencias que furén necesarlas para e] pleno res-
tablecimiento del derecho que declaramos, y no hacemos expre-

‘sa imposiciér a ninguna de las partes de las costas del re-

curso.
Asf por esta mi sentencia, que se publicard en el "Bqlel.li'n
Oficial del Estado” e insertard en la ''Coleccion Legislativa”,



