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«Fallamos: Que rechazando el motivo de inadmisibilidad adu-
cido por el Abogado del Estado, debemos estimar v eStimamos
- el recurso contencioso-administrativo intérpuesto por don Ma-
nuel Garcia Blazquez contra la Resolucién del Director general
de Justicia de quince de abril de mil hovecientos sesenta y
nueve y contra la resolucién del Ministro de Justicia de dieci-
séis de julio siguiente, sobre autorizacién al Médico Forense
de Herrera del Duque, don Quirico Castiilo Castillo, para residir
en la villa de Puebla de Alcocer; declaramos, en consecu€ncia,
nulas dichas Resoluciones; y no hacemos especial condena res-
pecto a las costas causadas.

Asl por esta niuestra sentencia, que se publicaré en el *'Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Juan V. Bar-
quero.—Antonio Agundez.—Adolfo Carretero.—Rafael Casares.—
Pablo Garcia (rubricados).

Publicacién.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado ponente don Antonio Agundez
Fernandez, estando celebrando audiencia publica en la Sala
Quinta del Tribunal Supremo el mismo dfa de su fecha. Ante
mi, José Benéitez (rubricado).»

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en el articulo 105 de a Ley reguladore de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1957, ha dis-
puesto que se cumpla en sus propios términos la expresada
sentencia. :

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos ailos.

Madrid, 5 de julio de 1978.

LAVILLA ALSINA

IImo. Sr, Director genera] de Justicia.

21738 ORDEN de 19 de julio de 1978 per la que se con-
cede la libertad condicional a 13 penados.

Ilmo. Sr.: Vistas las propuestas formuladas pare la aplica-

cién del beneficio de libertad condicional establecido en los

articulos 98 a] 100 del Codigo Penal y Reglamento de los Ser-

vicios de Prisiones aprobado por Decreto de 2 de febrero de 1056 .

y modificado por Decreto de 25 de enéero de 1888 y Real Decreto
de 29 dé julio de 1977, a propuesta de esa Direccién General
y previos informes de los Tribunales sentenciadores y de la
Junta del Patronato de Nuestra Sefiora de la Merced,

Este Ministerio ha tenido a bien conceder la libertad com-
dicional a los siguiéntes penados: .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Hombres de
Alcala de Henares: Vicente ‘Fernandez Vega y Masaru Urata.

Del Instituto Geridtrico Penitenciario de Almerfa: Vicente
Miralles Pastor y Eladio Diez Alvarez.

Del Centro Penitenciario Asistencial de Badajoz: Victor Gon-
z4lez Cabanillas. .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Burgos: Miguel
Mas Cuadra.

Del Centro Penitenciaric de Cumplimiento de Herrera de la
Mencha: Candido Arco lLorca y Pedro Paz Garcia,

Del Centro Penitenciario de Detencién de La Corufia: José
Muras Gercia. .

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Mirasierra:
Carlos Bolafios Lorenzo y Facundo Gabarri Gonzéalez.

Del Centro Penitenciario de Detencién de Santa Cruz de
Tenerife: Antonio Garcia Gonzélez. : .

Del Centro Penitenciario de Detencién de Hombres de Va-
lencia: Rafael Rodriguez Ramos.

Lo que. comunico. & V.I. para su conocimiento y efectos
consiguientes, '
Dios guarde a V. 1. muchos afios.
Madrid, 19 de julio de 1978.
LAVILLA ALSINA

Ilmo. Sr. Director- general de Instituciones Penitenciarias.

ORDEN de 19 de julio de 1978 por s que se dispone
el cumplimiento én sus propios términos de la sen-
tencia dictada por la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Jesus Silva Porto, Fiscal,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por don Jesus' Silva Porto, Fiscal, contra resoluciones

de este Departamento de 3 de mayo y 30 de junio de 1878, la.

Sala Quinta del Tribuna! Supremo ha dictado sentencia con
fecha 19 de mayo de 1978, cuya parte dispositiva dice asi:
«Fallamos: Que rechazando la propuesta de inadmisibilidad
efectuada por el Abogado del Estado, desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo dsducido poér el Abogado Fis-
ca] don Jests Silva Porto contra las resoluciones del Ministro
de Justicia de tres de mayo de mil novecientogy setenta

y seis que desestimd la reclamacién del actor contra el Esca-
lafén de la Carrera Fiscal cerrado el treinta y uno de diciembre
de mil novecientos setenta y cuatro, y la de treinta de iunio
del mismo afio que acordé no procede repoper !a Orden an-
terior, resoluciones que confirmamog al estar dictadas segun el
ordenamiento juridico; sin imposicién de las costas causadas en
est2 procesos. - .

En su virtud, y de conformidad con lo establecido en el
articulo 105 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa, este Ministerio ha tenido a bien dispo-
ner se cumpla en Sus propios términos la ref:rida sentencia.

Lo que digo a V_I. para su conocimiento y demAs efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 19 de julio de 1878.—P. D., el Subsecretario, Juan
Antonig Ortega Diaz-Ambrona. ' ’

Ilmo. Sr. Director genéral de Justicia,

'MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN de 13 de junio de 1678 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Au-
diencia Nacional dictada con fecha 14 de marzo
. de 1978 en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el General de Divisién, Caballero
Mutilado Permanente, don José Carrefio Velarde, y
el General! de Brigada de Infanteria, Caballero Mu-
tilad.: Permanente, don Joaquin Martinez Ostendi.
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_Excmos. Sres.: En el recurso contencloso-administrativo se-
guido en tnica instancia ante la Secci6én Tercera de la Au-
diencia Nacional, entre partes, de una, como demandantes,
don José. Carrefic Velarde y don Joaquin Martinez Ostendi,
quienes postulan por si mismos, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra resoluciones del Ministerio del Ejér-
cito, que les denegaron e}l derecho a percibir el complemento
de destino por responsabilidad en la funcién, se ha dictado sen-
tencia con fecha 14 de marzo de 1978, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso in-
terpuesto por don José Carefio Velarde y don Joaquin Mar-
tinez Ostendi, contra las resoluciones del sefior Ministro del
‘Ejército, de fechas quince y siete de octubre de mil novecientos
setenta y seis, que, respectivamente, denegeron a aquéllos el
derecho a percibir el complemento de destino por responsabili-
dad en la funcién, y contra las resoluciones de la misma autori-
dad. de fechas veintiuno y nueve de diciembre del citado afio,
que desestiinaron los recursos de reposicién formulados contra
'as anteriores cuyos actos administrativos expresamente anu-
lamos y dsjamos sin efecto, por no ser ajustados a derecho,
y, en su lugar, declaramos que los recurrentes tienen derecho
8 percibir el complemento solicitado, con las variaciones ha-
bidas en relacién al mismo, y con efectos econémicos para el
sefior Carreno Velarde desde el uno de septiembre de mil no-
vecientos setenta y tres, y para el sefior Martinez Ostendi,
desde el uno de enero de mil novecientos setenta y dos; sin ha-
cer imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa de 27 de diclembre de 1058 («Boletfn Oficial
del. Fstado» numero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV.EE.. para su conocimiento y déemaés
efectos. -

Dios guarde a VV. EE. muchos aiios.

Madrid, 13 do junio de 1978.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutll.a,dos
de Guerra por la Patria.

ORDEN de 13 de junio de.1678 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la séntencia de la Au-
diencia Nacional, dictada con fecha 22 de abril
de 1978 en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto nor el Sargento de Artillérta, Caballero
Mutiladc Permanente, don Eusebio Casado Esteban.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia arite la Seccién Tercera-de la Au-
diencia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don



