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«Fallamos: Que debemas desestimar y desestimamos el re-
curso oontencioso-administrativo interpuesto por '‘Carbones de
Berga, S. A.”, contra la resolucién del Tribunal Econémico Ad-
minisrativo Central de 19 de noviembre de 1875, expediente del
Registro General 427-1-70 de la Secciéon Vocalia 8.* 382-70; reso-
lucion que declaramos ajustada a derecho y desestimamos las
demas pretensiones formuladas en el escrito de la demanda; sin
hacer expresa imposiciéon de costas.»

Asimismo, se oertifica que conira le anterlor sentencia se
interpuso recurso de apelacién por da parte recurrente, habién-
dose dictado ctra por la Sala Tercera del Tribunal Supremo,
confirmando la apelada, sin costas.

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afios.

Madrid, 20 de julio de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martinez Martinez.

Ilmo. Sr. Director gemeral de Tributos.

ORDEN de 20 de julio de 1978 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional de 7 de abril de 1978, en recurso conten-
cioso-administrativo numero 20.476, interpuesto por
«Sociedad Diana, S. A.-E. de Piensos» contra fallo
del Tribunal Econémico Administrativo Central de
23 de junio de 1876, sobre Impuesto General sobre
el Tréfico de las Empresas.
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 7 de
abril de 1978 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional en recurso contencioso-administrativo na-
mero 20.476, interpuesto por ''Sociedad Diana, S. A. E. de Pien-
sos'’, contra fallo del Tribunal Econémico Administrativo Cen-
tral de 23 de junio de 1976, relativo a cuota complementaria por
el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas;

Resultando que oconcurren en €ste caso las circunsancias
previstas en el articowlo 105 de la Ley de 27 de diciembre de
1656,

_ Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya pearte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
administrativo, promovido por la ''Sociedad Diana, S. A.E. de
Piensos’’, anulamos, dejandolos sin efecto, por no ser conformes
a derecho, el acuerdo del Tribunal Economico Administrativo
Central de 23 de junio de 1978, asi como la liquidacién a que
e! mismo se refiere, y ordenamos la devolucién de su importe
de setenta v dos mid dcscientas doce (72.212) pesetas, a la recu-
rrente. Sin hacer especial imposicién de las costas del recurso.»

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afios.

Madrid, 20 de julio de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martinez Martinez.

Ilmo. Sr. Direcor general de Tributoes.

ORDEN de 31 de julto de 1978 por la que se dis-
pone el cumplimicento de la sentencia de la Audien-
cia Nacional, dictada con fecha 30 de septiembre
de 1977, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Fermin Marigomez Herranz.

24487

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntimero
20.287, interpuesto por €l Procurador don Fernando Aragén Mar-
tin, en nombre de don Fermin Marigémez Herranz, contra la
Resplucion del Subsecretario de Hacienda de 7 de diciembre
de 1973, la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia com fecha 30 de septiembre
de 1877, cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

<«Fallamos: Que estimando en parte el recurso ocontencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador don Fernando Ara.
goén Martin, en nombre de don Fermin Marigémez Herranz, con-
tra la .Administracién General del Estado, y que tiene por objeto
la Resolucion del Subsecretario de Hacienda de siete de diciem-
bre de mil novecientos setenta y tres, desestimando el recurso
de alzada interpuesto por el demandante contra el acuerdo de la
Delegacion de Gobierno en Campsa de tres de abril del mismo
afio, por el que se otorgé a dofia Concepcién Martin Torrego
la concesién de una estacién de servicio en Navalmanzano (Se-
govia), debemos declarar y declaramos la nulidad de todo lo
actuado en la via administrativa a partir del examen y califica-
ci6én de la documentaciéon aportada por la seiiora Martin Torre-
go, en cuyo tramite ha de concederse a dicha sefiora el plazo
de treinta dias previsto en el articulo veintitrés del Reglamento
de cinco de marzo de mil noveciento setenta, para que presente

licencia mmnicjpa.l, que ampare la instalacién de la estaci6g
mencionada; sin expresa imposicién de costas.»

No existiendo ninguna de las ocausas de suspensién o ineje-
cucion establecidas en el articulo 105 de la Ley reguladora de
La Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembrgq

e 1858, ‘

Este Ministerio acuerda que el preinserto fallo sea cumplide
el sus propios términos.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Maeadrid, 31 de julio de 1978.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Dionisio Martinez Martinez.

Ilmo. Sr. Delegado del Gobierno en Campsa.

ORDEN de 7 de agosto de 1978 por lg que se con-
ceden a cada una de las Empresas que se citan
los beneficios fiscales a que se refieren las Ordenes
de la Presidencia del Gobierno de 18 de noviembre
de 1964 y 13 de agosto de 1968, sobre accién con-
certada por lg produccién de ganado vacuno de
carne.
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I_lmo. Sr.: En las fechas que en cada expediente en particular
so indican, se han firmado las actas de oconcierto de unidades
de produccién de ganado vacuno de carne, celebrados por el
Ministerio de Agricultura y las Empresas que al final se re-
lacionan,

De oonformidad con lo dispuesto en los articulog 5.° de la
Loy 194/1963, de 28 de diciembre; 10 del Decreto-ley 8/1968,
de 3 de octubre, y 48 de]l Decreto 1541/1972, de 15 de junio,
compete a]l Ministeric de Hacienda la concesién de los benefi-
cios fiscales.

En oonseouencia, este Ministerio, de acuerdo con la propues-
ta formulada por la Direccion General de Tributos, ha tenido
a bien disponer:

Primero.—A los eféctos del concierto celebrado, y teniendo
en cuenta los planes financieros y' técnicos de las Entidades
concertadas, se en a cada una de las Empresas que Se
citan los siguientes beneficios fiscales, con arreglo al proce-
dimiento senalado por la Orden de 27 de marzo de 1965,
y en relacién con los tributos cuya gestién y administracién se
atribuye a la Hacienda Publica, en cuanto se deduce de los
regimenes tributarios especiales de Alava y Navarra:

a) Libertad de amortizacién de las instalaciones que se
resefian en el anexo, durante los primeros cinco afos a partir
del comienzo dél primer ejercicio econémico en cuyo belance
aparezca reflejado el resultado de la explotacién de las nuevas
instalaciones o ampliacion de las existentes.

b) Reduccién del 95 por 100 de los derechos arancelarios e
Impusto de Compensacion de Gravamenes Intériores que gra-
ven las importaciones de bienes de equipo y utillaje de primera
instalacion, que correspondan a inversiones previstas en el acta,
siempre que, previo informe del Ministerio de Industria y Ener-
gia, se acredite que tales bienes no se fabrican en Espana. Este
beneficio se hace extensivo a los materiales y productos que,
no produciéndose en Espafia, se importen pare su incorporacién
A los bienes de equipo de fabricacién nacional. El plazo de cinco
afios para el disfrute de esta reduccién se contara, en su caso,
a partir del primer despacho provisional que conoeda la Di-
reccién General de Aduanas e Impuestos Especiales, de acuerdo
oon lo previsto en la Orden de 4 de marzo de 1976.

c) Reduccién del 50 por 100 de los tipos de gravamen del
Impuesto sobre las Rentas del Capital que grave los rendimien-
tos de los empréstitos previstos en el programa financiero, asi
como el que recaiga sobre los interesés de los préstamos que la
misma -concierte con Organismos internacionales o con Bancos
¢ Instituciones financieras extranjeras. La aplicacién concreta
de este beneficio se tramitard en cada caso en la forma 2stables
cida por la Orden de este Ministerio de 11 de octubre de 1965.
Sera preciso, de acuerdo con lo previsto en el Decreto-ley de
19 de octubre de 1961, que Se acredite el destino de tales re-
cursos a la financiacion de las inversiones reales nuevas a que
se refiere el anexo del acta de concierto. ,

d) Reduccién del 95 por 100 de las ouotas fijas de la con-
tribucién territorial rustica y pecuaria, ocorrespondientes a la
accién concertada por la Empresa, en la forma prevista por la
Ordeh de 20 de octubre de 1866, que desarrolla lo dispuesto
en el articulo 10 del Decreto-ley 8/1968, de 3 de octubre.

o) Para las Empresas que revistan o hayan de -revestir la
condicién de Sociedad, se conoede, ademas, el beneficio de re-
duccion del 85 por 100 del Impuesto General sobre Transmisiones
Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, en los términos
establecidos en el articulo 66, 3, del texto refundido de la Ley y
tarifas, aprobado por Decreto 1018/1887, de 8 de abril. Estas
Empresas van precedidas de un (1) en la relacién que se cita.

Los beneficios fiscales anteriormente resefiados que no' ten-

gan sefalado plazo especial de duracién se entienden conqed.h}los
por el periodo de cinco afos, & partir-de la fecha de publicacién
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de la presente Orden. Tales beneficios podran ser prorrogados
por la Administracién, cuando las circ_unstancias as{ lo aconse-
jen, por otro periodo no superior a cinco anos.

Segundo.—El incumplimiento de cualquiera de las obligacio-
nes que asume cada una de las Entidades concertadas en las

respectivas cldusulas de las actas de concierto dara lugar, de |

conformidad con lo dispuesto en el parrafo 4.° del articulo 5.° de
la Ley 194/1963, de 28 de diciembre, a la suspensiéon de -los
beneficios que se le han otorgado en el apartado anterior vy,
por . consiguiente, el abono o reintegro, en su caso, de los im-
puestos bonificados.

No obstante, la Administracién podra no considerar incum-
plimiento, a los efectos de su sancion con la pérdida de los bene-
ficios conoedidos, aquel que no alcance una trascendencia que
repercuta en forma considerable en el conjunto de la realiza-
cion correcta del proyecto de la Entidad concertada.

En este supuesto, la” Administracién podra sustituir la san-
cion de pérdida de los beneficios por otra de oaracter pecu-
niario, que se impondra, previa instruccién del oportuno expe-
diente, en la forma que se indica en el apartado cuarto de
esta Orden.

Tercero.—En los casos en que el incumplimmiento fuera de-
bido a fuerza mayor o riesgo imprevisible o a demora por parte
de la Administracién en la resolucién de las cuestiones de las
quwe pudieran depender el cumplimiento, no se producira la
suspensién de los beneficios si se acredita debidamente, a juicio
del Ministerio de Agricultura, la realidad de la causa de in-
voluntariedad mencionada )

Cuarto.—Para la determinacién del incumplimiento se ins-
truira un expediente de sancién, que se ajustara a lo establecido
en los articulos 133 al 137 de la Ley de Procedimiento Admi-
nistrativo, y sera tramitado en la forma establecida en la clau-
sula undécima del acta de concierto.

Relacién que se cita

Empresa «José Luis Ruiz Maroto v Andrés Diaz Valverdes,
ubicada en Carmena, provincia de Toledo, 100 cabézas de gana-
do, para una 2. etapa, en varias fincas del término municipal
de Carmena (Toledo). )

Empresa «Manuel Fernandez Lépez-, ubicade en Sarria,
provincia de Lugo, 37 cabezas de ganado en la finca <Menors,
de San Andrés de Paradela, del término municipal de Sarria
(Lugo). :

Empresa «Angel y Amancio Martinez Asenjo», ubicada en
Torrecilla, Fuente el Olmo y Cobos de Fuentiduefia, provincia
de Segovia, 50 cabezas de ganado en varias fincas de los tér-
minos municipales de Torrecilla, Fuente el Omo y Cobos de
Fuentiduefia (Segovia). .

Empresa <Antonio Baeza del Sers, ubicada en Vallelado,
provincia de Segovia, 45 cabezas de ganado en varias fincas del
término municipal de Vallelado (Segovia).

Empresa <Antonio Marti Raméns, ubicada en Binaced, pro-
vincia de Huesca, 100 cabezas de ganado, para una 2.8 etapa,
en la finca «<Monte Alfajes., del término municipal de Binaced
(Huesca).

(1) Empresa «Grupo Sindical de Colonizacién nimero 15.544»,
ubicada en Binéfar, Monzén, Calasanz y Binaced, incia de
Huesca, 160 cabezas de ganado en varias fincas de los térmi-
nos municipales, de Binéfar, Monzén Calasanz y Binaced
(Huesca) .

Empresa «Francisoo Revelles Revelles», ubicada en Chau-
china, provincia de Granada, 40 cabezas de ganado en varias
fincas del término municipal de Chauchina (Granada).

Empresa «José Sebio Camino», ubicada en Arzua, provincia
de La Coruiia, 25 cabezas de ganado en la finca <Salmonte»,
del término municipal de Arzua (La Corufia).

Empresa «<Marcial Fuentes Ramos», ubicadd en San Pelayo
de Guarefia y Forfoleda, provincia de Salamanca, 82 cabezas
de ganado en las fincas «Los Prados», «Monte de Arriba», «Ca-
mino de Valverden» y varias de los términos municipales de
San Pelayo de Guarefia ¥ Forfoleda (Salamanca).

a

Empresa <Santiago y blo Satristegui Uncetas, ubicada
on La, ) vincia de Toledo, 103 cabezas de ganado en la
finca «Monte Lagarteras, del término municipal de Lagarte-
ra» (Toledo).

Empresa <Perfecto Peldez Llamazaress, ubicada en Santa
Colomba de Curuefio, provincia de Le6n, 80 cabezas de ganado
en las fincas <Praderia», «Granjas, <Marefiada» y «La Vilorias,
del término municipal de Santa Colomba (Ledn).

(1) Empresa <Masot, S. A.», ubicada en Moia, provincia de
Barcelone, 150 cabezas de ganado en la finca
término municipal de Moia (Barcelona).

Empresa «Antonio Cajigos Casaiies, ubicada en Altorricén,
provincia de Huesca, 120 cabezas de ganado en la finca «Torre
Cajigos», del término municipal de -Altorricon (Huesca).

Empresa <Juan Castafio Izarra», ubicada en Valdepefias,
provincia de Ciudad Real, 100 cabézas de ganado en varias
fincas del término municipal de Valdepenias (Ciudad Real).

Empresa «Jacinto Cabéu Dometéns, ubicada en Berbegal,
provincia de Huesca, 30 cabezas de ganado en las fincas «Monte
Laxs y «Veros, del término municipal de Berbegal (Huesca).

(1) Empresae «Grupo Menor de Colonizacién numero 16.344s,
ubicada en Narros de Cuéllar, provincia de Segovia, 80 cabezas
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de ganado en varias fincas del término municipal de Narros de
Cuéllar (Segovia).

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 7 de agosto de 1878.—P. D,
Hacienda, Dionisio Martinez Martinez.

©] Subsecretario de

Nmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

ORDEN de 1 de septiembre de 1978 por la ques se
dispone el cumplimiento de la sentencia . dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso cont2ncioso-administrativo niimero 508.720.
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Ilmo. Sr.: En e recurso .contencioso-administrativo numero
508.720, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don José Maria Petrirena VAzquez contra la Ad-
minisStracién, representada y defendida por el seiior Abogado
del Estado, sobre revocacién del Ministerio de Hacienda de 1 de
marzo de 1974 y el Decreto 3065 de 23 de noviembre, ha dictado
sentencia la mencionada Sala, con fecha 21 de junio de 1978,
ouya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos dedarar y declaramos la inadmi-
sibilidad, propuesta por el abogado del Estado, en la represen-
tacién que ostenta de la Administracién General, de este re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
de los Tribunales del Felipe Ramos Cea, en nhombre y represen-
tacion de don José Maria Petrirena Vézquez, sin entrar, en
consecuencia, en el examen y resolucién del fondo del recurso,
sinihacer expresa imposicién de costas a ninguna de las partes
itigantes. i

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertard en la ''Coleccién Legis-
letiva', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandambs
y firmamos.—Juan V.. Barquero.—Alfonso Algara.—Victor Ser-
van.—Miguel de Paramo.—Pablo Garcla Manzano (rubricados).

Publicacién: Leida y publicada he sido la_anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado don Victor Servan Mur,
ponente que ha sido en este recurso, estando celebrando audien-
cia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el mismo
dfa de su fecha.—Firmado: Maria Pilar Heredero (rubricado).s

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada ‘sentéencia.

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Medrid, 1 de septiembre de 1978.—P. D., el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de PrésupueStos.

CORRECCION de erratas de la Orden de 12 de
junio de 1978 por la que se conceden a cada una
de las Empresas que se citan los beneficios fisca-
les que establece la Ley 152/1963, de 2 de diciembre,
sobre industrias-de interés preferente.
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Padecido error en la insercién de la citada Orden, publicada
en el «Boletin Oficial del Estado» numero 183, de fecha 2 de
agosto de 1978, a continuacién se formula la oportuna rectifi-
cacién: »

En la pagina 18125, segunda columna, segundo, donde dice:
«... 0 reintegro, en su caso, de los impuestos», debe decir: «..., 0
reintegro, en su caso, de los impuestos bonificados.».

CORRECCION de erratas de la Orden de 12 de
junio de 1978 por la que se conceden a cada una
de las Empresas que se citan los beneficios fiscales
que establece la Ley 152/1983, de 2 de diciembre,
sobre industrias de interés preferente.

Padecidos errores en la insercién de la citada Orden, publi-
cada en o] «Boletin Oficial del Estado» numero 183, de fecha
2 de agosto de 1978, a continuacién se formulan las oportunas
rectificaciones:

En le pagina 18124, segunda columne, primer pérrafo de la
ya mencionada Orden, linea tres, donde dice: «..., como Agrupa-
ciones de Productos Agrarios, ...», debe decir: «...como Agru-
paciones de Productores Agrarios, ...».

En las mismas pagina y columna, segundo parrafo, linea tres,
donde dice: «... Ley 1521/1983, de 2 de diciembre, ...», debe decir:
«.., Loy 152/1083, de 2 de diciembre, ...».



