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compete a este Tribunal adoptar decisiones respecto del modo
en que haya de entenderse, interpretarse o aplicarse la lega-
lidad ordinaria, con la unica excepcién de aquellos casos en
que per la via de la inteligencia, aplicacion o interpretacién
de la legalidad ordinaria se pongan en juego 0 'se vulneren
derechog de caracter fundamental, reconocidos en la Constitu-
cion y situados dentro de ella en el capitulo 1 del titulo I que
posean conienido sustantivo propio. Por esta razén, en el ac-
tual tramite .del recurso de amparc no es posible entrar a
examinar, porque no” es competencia de este Tribunal, el pro-
blema de las relaciones entre los articulos 55 y 56 de la Ley
aprobatoria del Estatuto de los Trabajadores y el artfculo 211
del texto refundido de la Ley de Procedimiento Laboral, que
fue aprobado por un Real Decreto legislativo. Por eso no pue-
de decirse, como dice el Fiscal, que la Magistratura de Trabajo
numero 3 de Alicante en el caso presente haya violado el
articulo 24 de la Constitucién por haber llevado a cabo una
interpretacion defectuosa del alcance y de la validez del ar-

ticulo 211 de la Ley de Procedimiento Laboral. La transforma-.

cion, en . ejecucion de sentencia, de la condena contenida en
ésta, en un equivalente -pecuniario, podra ser més o menos
acertada en el plano de la interpretacon de la legalidad ordi-
naria. Podra, incluso, llegar a ser decididamente ilegal en los
casos .en que carezca de. la suficiente base legal, mas por si

CORRECCION de errores en. el texto de las sen-
tencias del Tribunal Constitucional, publicadas en

19852

el suplemento al «Boletin Oficial del Estado» nu- -

mero- 144, de fecha 17 de junig de 1963.

Advertidos errores en el texto de las sentencias del Tribu-
nal Constitucional, publicadas en el suplemento el <Bolet{n Ofi-
cial del Estado» nimero 144, de fecha 17 de junio de 1083, se
transcriben a continuacién las oportunas rectificaciones:

En la pagiﬁa 4, primera columna, parrafo quinto, linea 17,
donde dice: «nlmero 482/81», debe decir: <nUmero 482/8»; en la
segunda columna, 9.°, .linea 11, donde dice: «uan», debe decir:
«unan, '

En’la pagina 5, primera columna, parrafo octavo, linea pe-
nultima, donde dice: «a éstes, debe decir: «a éstas.

En la pagina 7, segunda columna, parrafo altimo, linea 15,
donde dice: «ni el articulo», debe decir: «ni en el articulos.

En la pagina 8, primera columna, pArrafo tres, linea seis,
donde dice: «anteriores a su vigencias, debe decir: «anteriores
y posteriores a su vigencia», )

En la pagina 11, primera columna, parrafo primerdg, linea dos,
donde dice: «verses, debe decir: <versars. .

En la pagina 13, primera columna, parrafo tercero, linea 10,
donde dice: «snumeros 2 y 4)», debe decir: «nUmeros 3 y 4)s.

En la pagina 14, primera columna, parrafo segundo, ultima
linea, donde dice: «del Corral ha pronunciado», debe decir: «del
Corral Magistrados he pronunciados; en el parrafo cuarto, linea
penultima, donde dice: «Dfazs, debe decir: «Diezs,

En la pagina 15, primera columna, pérrafo tercero, ultima
linear, donde dice: «LOTC», debe decir: «CEs; en el parrafo oc-
tavo, linea siete, donde dice: «contra el auto», debe decir: «con-

‘te, donde dice:

sola no genera una violacién del articulo 24 de la Constitu-
cién, ni una violacién de los derechos constitucionales del
ciudadano.

FALLO

En atencion a todo lo expuesto, el Tribunal Constitucionai,
POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE LA NACION ESPANOLA,

Ha decidido:

Desestimar el recurso de amparo promovido por el Procura-
dor de los Tribunales don José Tejedor Moyano, en represen-
taciébn de dofa Benilde Sanchis Grau, contra el auio de la
Magistratura de Trabajo numero 3 de Alicante de fecha 190 de
octubre de 1982, que acordé la extinciéon de la relacién laboral
que ligaba a la recurrente con el Instituto de la Juventud.

Publiquese esta sentencia en el «Boletin Oficial del Estado-».

Madrid, 20 de junio de 1¢83.—Jerénimo Arozamena Sierra.
Francisco Rubio Llorente.—Luis Diez Picazo.—Francisco Tomas
y Valiente.—Antonio Truyol Serra.—Francisco Pera Verdaguer.—
(Firmado y rubricado.)

tra autos; en la segunda columna, parrafo diez, linea primera,
donde dice: «interpuesto por els, debe decir: «interpuesto el»,

En la pagina 18, primera columna, parrafo segundo, primera
linea, donde dice: «admitos, debe decir: -admitidos; en el pa-
rrafo tercero, primera linea, donde dice: «Ministerio sostuvos,
debe decir: «Ministerio Fiscal sostuvos; en el péarrafo cuarto,
linea 17, dofde dice: «para la liberacién-, debe decir: «para la
deliberaciéns; en la segunda columna, parrafo tercero, penul-
tima linea, donde dice: «reduciras, debe decir «reducirias,

En la pagina 21, segunde columna, parrafo 14, linea ultima,
donde dice «consideraciéns, debe decir: «consignaciéns.

En la pagina 22, primera columna, parrafo octavo, linea tres,
donde dice: «partes a los Tribunales»; debe decir: «partes y a
los Tribunales».

En la pagina 25, segunda columna, parrefo 15, linea prime-
ra, donde dice: «agorarse», debe decir: sagotarses,

"En la pégina 27, segunda columna, pérrafo primero, linea sie-
«consideras, debe decir: «considerara»; en el
parrafo segundo, linea 11, donde dice: «(resoluciones 189/1980»,
debe decir: «<Ros. 199/1980», y en el péarrafo tercero, linea cuarta,
donde dice: «a carga tributarias, debe decir: «o carga tributarias.

En la pagina 28, segunda columna, parrafo 12, dltima linea,

"donde dice: <141/81», debe decir: «141/82»,

En la pagina 29, segunda columna, parrafo sexto, linea dos,
donde dice: «Audiencia Territorials, debe decir: <Audiencia Pro-
vincial»; en el parrafo diez, linea primera, donde dice: <relere»,
debe decir: «refieres. °

En la pagina 31, primera columna, parrafo noveno, linea seis,
donce dice:  «Audiencie. des, debe decir: «Audiencia Nacionals.

En la pagina 32, primera columna, parrafo segundo, linea 36,
donde dice: «anterioridad de la», debe decir: «anterioridad a la’
vigencia de las; en el mismo parrafo, penultima linea, donde
dice: «87 y 117», debe decir: «91 y 117».



