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MIN’ISTERIO DE DEFENS A 10910 ORDEN 413/38351/1989, de 20 de marzo, por la que se
disponte el cumplimiento de fa sentencia de {2 Audiencia
' Nacional, dictada con fecha 20 de enero de 1989, e:zf el
10808 ORDEN 413/38347/1989, de 20 de marzo, por la que se FECUTSO  CONLENCIOSO-AdMUENISITAlITO  IRIErpuEste por don
dispone ¢l cumplimiento de la sentencia de la Audtencia Rogelio Pefia Otero.
Nacional, dictada con fecha 14 de noviembre de 1988 en €l . . . .
recurse contencigsa-adminisirative interpuesio por don Exemo, Sr.: En el recurse contencioso-administrative seguido en

Juan Vicens Adrover.

Timo. 51.. En ¢l recurso contencioso-administrativo seguido en Gnica
instancia ante fa Seccidn Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Juan Vicens Adrover quien
posiula por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracién
Piiblica, representada y defendida por el Abogado del Estado, contrs
Resolucisn del Ministerio de Deifensa de 2 de octubre de 1987,
desestimatoria de recurso de reposicion de 30 de junio de 1987, sobre
revision de empleo Ley 6/1978, se ha dictado seniencia, con fecha 14 de
noviembre de 1988, cuya parte dispositiva &5 como sigue:

«Fallamas: Que desestimando ¢ recurso contencioso-administrativo
interpueste por don Juar Vicens Adrover contra Resolucidn del
Ministerio de Defensa de 28 de octubre de 1987, declaramos que la
Resolucién impugnada es conforme a Derecho; sin hacer expresa
condena en costas,

Asi, por esta nuestra sentencia, que se notificard haciendo la
indicacidn que prescribe el articule 248.4 de ia Ley Organica 6/1985 y
testimonio de la cual serd remitido en su momento a la oficina de origen
a los efectos legales, t_Juntf.) con ¢l expedicnte, ¢n su caso, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Adminisirativa de 27 de diciembre de
1936, disponge que se cumpla en sus propios términos la expresada
sentencia.

Madrid, 20 de marzo de 1989-P. D,
Sudrez Pertierra.

el Subsccretario, Gustavo

Hmeo. Sr. Director general de Personal.

ORDEN 413/38348/1989, de 20 de marzo, por {a que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de fa Audicncia
Nacional, dictada con fecha 9 de dicienmtbre de 1988, en ef
recurse contencioso-administrativo interpuesto por don
Francisco Segura Herraiz.

10809

IImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en finica
instancia ante la Seccidn Tercera de la Audiencia Nacional, entre partes,
de una, como demandante, don Francisco Segura Herraiz, quien postula
por si mismo, v de otra, como demandada, la Administracién Publica,
representada v defendida por el Abogado del Estado, contra la Adminis-
tracion General del Estado, sobre revision de ernpleo se ha dictado
sentencia, con fecha 9 de diciemnbre de 1988, cuya parte dispositiva cs
COMQ sigue‘

. «Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contenciosc-adiministrativo interpuesto por la representacion de don
Francisco Segura Herrsiz, comtra la Resolucién de! Ministerio ds
Defensa de fecha 18 de marzo de 1987, que confirmamos por ajustarse
al ordenamicnto juridico; sin gue hagamos una expresa condena en
costas.
Asi, por csta nuestra seniencia, cuvo testimonio se remitird, junto
con ¢l expediente administrativo, a los efectos lepales, a la oficina de
origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido ‘en 1a Ley reguladora
de 1a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1936, dtspongo que se cumpla en Sus propios términos de la expresada

- sentencia.

Madrid, 20 de marzo de 1989.-P. D., el Subsecretario. Gustavo
Sudrez Pertierra.

{Ima. Sr. Director general de Personal.

unica instancia znte la Seccién Tercera de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Rogelio Pefia Otero, quien
postula por si masmo, y de otra, como demandada, la Administracion
Publica, representada y defendida por el Abogado det Estado, contra la
Administracién Gereral del Estado, sobre continuacidn en servicio
activo hasta la edad de retiro, se ha diciado sentencia con fecha 20 de
enero de 1989, cuva parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: 1.° Que debemos estimar y estimamos ¢l presente recurso
namero 316.663, interpuesto por a representacion de don Rogelio Pefia
Otero, contra las resoluciones del Mimisterio de Defensa de 24 de marzo
de 1987 y 12 de junio de 1987, descritas en £l primer fundamento de
derecho, que se anulan por ser coatranas al ordenamiento juridico,
declarando como declaramos el derecho del recurrente 2 parmanecer en
servicio activo hasta fa cdad de reuro.

2. No hacemos una expresa condena en costas.

Asi por csta nucsira sentcncia, testimonio de la cual se remitird junto
con el expediente adminisirativo a su oficina de origen, para su
gjecucién, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Junsdiccion Comiencioso-Admimistrativa de 27 de diciembre de
1556, y en uso de las facultades que me confiere €] articulo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa nimero 34/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propics términos la expresada sentencia.

Madrid, 20 de marzo de 1989.-F. D., ¢l Director general de Personal,
José Enrique Serranc Martinez,

Excmo. Sr. General Director de 1a Direccidn General de Personal det
Cuartel General del Ejército.

10811  ORDEN 413/38377/1989, de 20 de marzo, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audienciu
Territorial de Madrid, dictada con fecha 6 de junio de 1988,
en el recurso comtencioso-administrative interpuesto por

don lgnacio Cardenal Gdndaras.

Excmo. Sr.: En el recurso contencicsc-administrativo seguido en
dnica instancia ante la Seccién Cuana de la Audiencia Termtonal de
Madrid. entre partes, de una, como demandante, don Ignacio Cardenal
Gandaras, quien postula por s{ misma, y de otra, como demandada, la
Administracion Publica, representada y deferdida por el Abogado del
Estado, contra el acuerdo de Ja Jefatura Interina del Mando Superior de
Personal de 10 de septiembre de 1986, y contra su posterior confirma-
cién en alzada por la Jefatura del Estado Mayor dol Epército, de 11 de
noviembre de 1985, habiendo sido parie en awvtos la Adminisiracion
demandada, se ha dictado seniencia con fecha 13 de junie de 1988, cuya
parte dxsposnwa e5 tOmo sigue:

«Fallames: Que estimando el recurso comtencioso-administrative
interpuesto por don Ignacio Cardenal Géandaras, en su propio nombre,
contra ef acuerdo de la Jefatura Imierina del Mando uperior de
Personal, de 10 de septiembre de 1986, v contra su posterior confirma-
cién en alzada por la Jefatura del Estado Mayor dei Ejército, de 11 de
noviembre de 1986, debemos declarar y declaramos su disconformidad
con ¢l ordenamicnto juridico, dejdndolos sin efecto y, en consecuencia,
debemos declarar v dectaramos el derecho del actor a que su escalafona-
micnio se produzea de conformidad con o dispuesto en la Ley 13/1974
Y, dlsposwlones complementarias, sin tomar en consideracién la disposi
cidSn tramsitoria segunda del Real Decreto 249371983, de 7 de
septiernbre.

Esta resolucion ¢s firme y frente & la misma no cabe recurso
ordmano alguno, sin perjuicio de fos extraordinarios de apelacidon y
revision ¢n los casos y plazos previstos en los articuios 101 y 102 de la
Ley de la Jurisdiecién.

Asi por esta nuestra sentencia,
firmamoss.

lo pronunciamos, mandameos y



