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143 RESOLUCION de 30 de noviembre do 1904, de la Oficina
Espaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad-
ministrativo mimero 636/1992, promovido por ~MCM
Moderne Creation Miinchen Reisegepik GmbHs.

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 636/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por <MCM Moderne Crea-
tion Minchen Reisegepik GmbH», contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 2 de enero de 1991 y 18 de noviembre de 1991,
se ha dictadoe, con fecha 28 de abril de 1694 por el citado Tribunal, sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso 636/1992, interpuesto por
*MCM Moderne Creation Miinchen Reisegepdk GmbH", contra las reso-
luciones del Registro de ia Propiedad Industrial de 2 de enero de 1991
¥ 18 de noviembre de 1991 (expediente 522.623) y a que se contrae la
presente litis, por ajustarse a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados», '

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1894.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

144 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 462/1992, promovido por ~Grupo
Zeta, Sociedad Andninmas.

En el recursoe contencioso-administrativo niimero 462/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Grupo Zeta, Sociedad
Andnima», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial,
de 5 de diciembre de 1990 y 30 de diciembre de 1921, se ha dictado,
con fecha 6 de septiembre de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencicso-administrativo inter-
puesto por “Grupo Zeta, Sociedad Andénima” contra dos resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial ambas de fecha 30 de diciembre de
1991, confirmatorias en reposicién de las de fecha, también -ambas, 5 de
diciembre de 1990, que denegaron la inscripeién de sendas marcas nime-
ros 1.238.488 y 1.238.895, denominadas respectivamente Grupo Zeta y
Grupo Z, ésta con grafico, debemos anular y anulamos dichas resoluciones
por no ser conformes a Derecho y reconocemos y declaramos el que asiste
a la sociedad recurrente a la inscripeidn a su favor de dichas mareas;
sin imposicién'de las costas del proceso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid 30 de noviembre de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

145 RESOLUCION de 30 de moviembre de 1994, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcus, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictadn por el Tribunal Supe.
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso
administrativo nimero 445/1992, promovido por -José
Sdnchez Periate, Sociedad Anonima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 445/1992, interpuesto
ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid per «José Sinchez Pefiate,
Seciedad Andnimas, contra resoluciones del Regisure de 1a Propiedad Indus

trial de 20 de noviembre de 1990 y 29 dle noviembre de 1991, se ha dictado,
con fecha 4 de mayo de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la entidad “José Sanchez Pefate, Sociedad Andénima”, con-
tra resolucién del Registro de la Propiedad Industriat de 29 de noviembre
de 1981, confirmatoria en reposicién de la de 20 de noviembre de 1980
que dispuso la inscripeién de la marca 1.254.311, “JHP”, debemos declarar
y declaramos que dichas rescluciones son conformes a Derecho; sin impo-
sicién de las costas del proceso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunice a V. 5. )
Madrid, 30 de noviembre de 1994.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

146 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994, de la Oficina
Esparniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad-
ministrative nimero 395/1992, promovido por don Jests
Urbistondo Artano.

En el recurse contencioso-administrative nimero 395/ 1952, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Jesiis Urbistondo
Artano contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 18
de noviembre de 1991, se ha dictado, con fecha 5 de julio de 1884 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Faliamos: Que desestimande el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Jesus Urbistondo Artano contra ia resoliicidn del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 18 de noviembre de 1991 que denegé
la inscripcion de la marca 1.242.680, “Cubita”, debemos declarar y decla-
ramos que dicha resolucién es conforme a derecho; sin imposicion de
las costas del proceso.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Bolefin Oficial del Estador.

Lo que comunico a Vz 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1994.—El Director General, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaniola de Patentes y Marcas.

147 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994, de la Oficing
Espanola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el
cumplimiento de Ia sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso conten-
cioso-administrativo nidmero 1008/1990, promovido por
PEFIPRESA.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1008/1990, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por PEFIPRESA, contra
iesoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de 21 de marzo de
1984 y 23 de septiembre de 1986, se ha dictado, con fecha 27 de mayo
de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la representacion legal de
PEFIPRESA contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industriat
de 21 de marzo de 1984, confirmado en reposicion el 23 de septiembre
de 1986, que concedié el modelo de utilidad niimero 270.263 denominado
“Boquilla proyectora de agua perfeccionada'’; declaramos dichos actos
coforrnes a Derecho. Sin costas.»



