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143 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994. de la Of'ıcina 
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone et 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tributıal Supe­
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencios0-a4-
ministrativo nunıero 636/1992, promovido por .. MCM 
Moderne Creation München Reisegepiik GmbH·. 

En el recurso contenciosa.administrativo nurnero 636/1992, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid por .MCM Moderne Crea­
tİon Munchen Reisegepik GmbH~, contra resoluciones del Registro de la 
Propiedad Industria1 de 2 de enero de 1991 y 18 de noviembre de 1991, 
se ha dictado, con fecha 28 de abril de 1994 por el citado Tribunal, sen­
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimamos el recurso 636/1992, interpuesto por 
KMCM Modeme Creation München Reisegepıik GrnbH~, contra las reso­
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de enero de 1991 
y 18 de noviembre de 1991 (expediente 522.623) y a que se contrae la 
presente litis, por ajustarse a derecho. Sin costas.-

En su virtud, este Organi.smo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado~. . 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de noviembre de 1994.-EI Direetor general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafı.ola de Patentes y Marcas. 

144 RESOLUClON de 30 de novWmbre de 1994, de la Oficina 
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
Nor de Justicia de Madrid, en el recurso conlencioso-ad­
ministrativo numero 462/1992, promovido por .. Grupo 
Zeta, Sociedad An6nima ... 

En el recurso contencioso-administrativo nı1mero 462/ 1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Grupo Zeta, Sociedad 
An6nima~, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, 
de 5 de diciembre de 1990 y 30 de diciembre de 1991, se ha dict.ado, 
con fecha 6 de septiembre de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, decJa­
rada firme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

«Fallamos: Que estimando eI recurso conteneİoso-admİnistrativo inter­
puesto por "Grupo Zet.a, Sociedad An6nima" eontra dos resoluciones del 
Registro de la Propiedad Industrial ambas de fecha 30 de diciembre de 
1991, confırmatorias en reposici6n de las de fecha, tambien·ambas, 5 de 
diciembre de 1990, que denegaron la inscripci6n de sendas marcas nume­
ros 1.238.488 y 1.238.895, denominadas respectivamente Grupo Zeta y 
Gnıpo Z, esta con gnifico, debemos anular y anulamos dichas resoluciones 
por no ser conformes a Derecho y reconocemos y decJaramos eI que asiste 
a La sociedad recurrente a la inscripcion a su favor de dichas marcas; 
sin imposici6n'de Ias costas del proceso .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se pubHque el 
a1udido fallo en eI -Boletin Oncial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid 30 de noviembre de ı994.~EI Direetor general, Julian i"lvar~z 

Alvarez. 

Sr. Seeretario general de La Ofıcina Espanola de Patent;(>s y Marcas. 

145 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994, de la Of:c-ina 
Esparwla de Patentes y Marcas, por ıa que ",e dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictadn por el Trib1ınal Supe· 
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contenc-ioso 
administrativo numero 445/1992, promovido p(J·r 6Joı,;e 

Sdnchez Peiiate, Sociedad A nônima". 

En el recurso contencioso-adrninistrativo mimero 445/1992, interpuesto 
ante cı Tribunal Superior de Justicia de Madrid por _.Jose Sanchez Penate, 
Soe.i.edad Anônimaıı, contra resolucione:i de! Regisl.lC de la Propiedad Indus--

trial de 20 de noviembre de 1990 y 29 de noviembre de 1991, se ha dietado, 
con fecha 4 de mayo de 1994 por el ciıado Tribunal, sentencia, ,declarada 
firme, euya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso eonteneioso-administrativo 
interpuesto por la entidad .. Jose Sa.nchez Pefı.ate, Sociedad An6nima", con­
tra resolueiôn de1 Registro de la Propiedad Industrial de 29 de noviembre 
de 1991, confırmatoria en reposici6n de la de 20 de noviembre de 1990 
que dispuso la inseripciôn de la marca 1.254.311, "JHP", debemos dedarar 
y declaramos que dichas resoluciones son eonformes a Derecho; sin impo­
sİeiôn de las costas del proceso .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
eump'la en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido falIo en el _Boletin Ofieial del Estado-. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de noviembre de 1994.-EI Direetor general, Julİan Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secreta.rio general de la Oficina Espafiola de Patentes y Mareas. 

146 RESOLUC1ON de 30 de noviembre de 1994, de la Oficina 
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el 
cumplimwnto de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
Nor de Justicia de Madrid en el recurso contencioso--ad­
ministrativo numero 395/1992, promovido por dan Jesüs 
Urbistondo Artano. 

En el recurso contencioso-administrativo nı1mero 395/1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Jesı1s Urbistondo 
Artano contra resoluci6n de! Registro de La Propİl~dad Industrial de 18 
de noviembre de 1991, se ha dictado, con fecha 5 de julio de 1994 por 
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, euya parte dispositiva es 
eomo sigue: 

.Fa1ianıo~: Qüe desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Jesı1s Urbistondo Artano contra ia resolüci6n de! Regis­
tro de la Propiedad Industrial de 18 de noviembre de 1991 que deneg6 
la inscripciôn de La marea 1.242.680, "Cubita", debemos dedarar y decla­
ramos que dieha resoluci6n es conforme a derecho; sİn imposiciôn de 
las costas del proceso.o 

En su virtud, este Organismo, en eumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispone-r que se 
cumpla en sus propios terrtı.inos la referida sentencia y se publique el 
aIudido fallo en el ~Boletin Ofıcial del Est.adoo. 

Lo que eomunieo a V:: S. 
Madrid, 30 de noviembre de 1994.-El Direetor General, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. St'cretario general de la Ofıcina Espafiola de Patentes y Marcas. 

147 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1994, de la. Oficina 
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el 
cumplimwnto de la sentencia dictada por el Trib1ınal 

Superior de Justicia de Madrid, en el recurso conten­
cios()..adminü~trativo numero 1008/1990, promovido por 
PEF1PRESA. 

En el recurso contenCİoso-adrninistrativo nı1mero 1008/1990, interpues­
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por PEFIPRESA, contra 
r-e'loluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de 21 de marzo de 
198·1 y 23 de septiembre de 1986, se ha dictado, con feeha 27 de mayo 
de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, euya parte 
dispositiva es como sigue: 

~Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos eI reeurso 
contcncioso-administrativo interpuesto por la represent.ad6n legal de 
PEl"IPRESA contra la resoluciôn del Registro de la Propiedad Industrial 
de 21 de marzo de 1984, eonfirmado en reposici6n eI 23 de septiembre 
de 1986, que concedi6 el modelo de utilidad numero 270.263 denominado 
"Boquilla proyectora de agua perfeccionada"; declaramos dichos actos 
coformes a Derecho. Sin costas .• 


