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el que son partes, de una, como demandantes don Juan Carlos Alonso
Martin y don Rafael Merino Rodriguez, y de otra, como demandada, la
Administracién General del Estado, representada y defendida por el Letra-
do del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de fecha 10 de junio de 1993, que deses-
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucién de la Mutua-
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 10 de marzo
de 1993, sobre baja como mutualistas obligatorios de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por la procuradora sefiora Quesada
Parras, en nombre y representacién de don Juan Carlos Alonso Martin
¥ don Rafael Merino Rodriguez, contra el acuerdo de la Subsecretaria
del Ministerio para las Administraciones Piiblicas de 10 de junio de 1993,
€l que debemos anular y anulamos por no ser conforme con el ordenamiento
juridico y debemos declarar y declaramos el derecho de los actores a con-
servar el régimen especial de los funcionarios civiles del Estado sin solucién
de continuidad y con todos los derechos derivados de esta declaracién:
condenande a MUFACE a reponer a los actores en aquella situacién con
satisfaccién de las cantidades que resulten en ejecucién de sentencia con-
forme a las bases sentadas en el fundamento cuarto de esta Resolucién.
Sin costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de 1a vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 1¢ de diciembre de 1994.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Francisco
Hernandez Spinola.

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

179 GRDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se dispone
la publicacion para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 852/1989, promovido por dofia Maria Teresa Gurcia
Gomez.

La Bala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 10 de noviembre de 1693,
en el recurso contenciosc-administrative niimero 852/1989, en el que son
partes, de una, como demandante, dofia Maria Teresa Garcia Gomez, y
de otra, como demandada la Administracién General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucién de 10 de febrero
de 1988 del Ministerio para las Administraciones Piiblicas, que desestimaba
el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucién de la Direccion Gene-
ral de Relaciones con la Administracién de Justicia de fecha 3 de noviembre
de 1988, sobre integracién en el grupo B.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
pueste por dofa Maria Teresa Garcia Gémez, representada inicialmente
por el Procurador de les Tribunales don Juan Corujo Lépez Villamil y
luego por el también Procurador de los Tribunales don Luis Sudrez Migoyo,
contra la Resolucién del Director general de Relaciones con la Adminis-
tracién de Justicia, de 3 de noviembre de 1988, y que le denegé la cla-
sificacion’en el grupo B, y contra la de 10 de febrero de 1989 que desestimé
el recurso de alzada, debemos declarar y declaramos las mencionadas
Resoluciones no ajustadas a Derecho, anulando las mismas, acordando
por el contraric la integracién de la actora en el grupo B del articulo 25

de la Ley 30/1984, de 2 de agosto; sin hacer especial imposicion de las
costas del recurso.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, y
en lo que al marco de sus competencias se refiere, de conformidad con
lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2 de la Ley Orga-
nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds preceptos con-
cordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa,
ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estador,
para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos de
la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 20 de diciembre de 1994 —P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992 «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco
Herndndez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Piblica.

1 80 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se dispone
la publicacion para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Soala de lo Con-
tenctoso-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recur-
so de apelacion nimero 592/1993, promovido por don Bal-
tasar Garcia Jiménez.

La Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo ha
dictado sentencia, con fecha 26 de abril de 1994, en el recurso de apelacién
ndmero 592/1993, en el que son partes, de una, como apelante, don Baltasar
Garcia Jiménez, y de otra, como apelada la Administracién General del
Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo (Seccion Quinta) de la Audiencia Nacio-
nal, con fecha 24 de septiembre de 1991, sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso de apelacion
interpuesto por la representacion procesal de don Baltasar Garcia Jiménez
contra la sentencia de 24 de septiembre de 1991, de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative (Seccion Quinta) de la Audiencia Nacional, que
revocamos. Y, en su lugar, debemos estimar y estimamos el recurse con-
tencioso-administrativo interpuesto por aquél, declarando contrarias a
Derecho y anulando las resoluciones recurridas, declarando el derecho
del recurrente a compatibilizar los puestos de Jefe de Servicio de Pediatria
del Instituto Social de la Marina, en La Corufia, y el de Pediata de Zona
del INSALUD, en la misma localidad, y, en consecuencia, a ser repuesto
en el primero de ellos, hasta en tanto legalmente proceda, con todos sus
derechos inherentes, incluidos los econdmicos, con efectos del 31 de enero
de 1989. Sin costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Priiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL

Madrid, 20 de diciembre de 1994—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992 .Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Francisco
Hernandez Spinola.

Hmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracion Publica.

181 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se dispone
la publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por lao Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administralive nimero 1.122/1993
promovido por don Manuel Caso-Lopez Arroyo y otros.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 18 de julio de 1994, en el recurso con-



