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la norma anterior. Los documentos originales podran ser sustituidos por
fotocopias debidamente autenticadas y deberan ir acompanados de su
correspondiente traduccion, los que no estén redactados en espanol.

Cuarta.—Para la admision de los aspirantes se constituird una Comisién
seleccionadora que estara presidida por Director de la Escuela Diplomatica
0 por un miembro de la Junta de Gobiernc de la misma en quien detegue
y estara formada, ademas, por cuatro Vocales, uno de los cuales actuari
como Secretario, que han de ser, asimismo, miembros de la Junta o Pro-
fesores de la Escuela. )

Quinta.—La lista de aspirantes a que se refieren los apartados ¢ v d
de la norma segunda que, por cumplir los requisitos antes mencionados,
puedan presentarse a las pruebas de admisién, se hara publica en el tablén
de anuncios de la Escuela Diplomatica y en los de las Cancillerias de
las correspondientes Embajadas de Espafia. Al mismo tiempo se dard a
conocer la composicion de la Comisién seleccionadora. Simultdneamente
se anunciara, con cinco dias de antelacién come minimo, la fecha y hora
de las pruebas de admisién. Dichas pruebas, tanto en Madrid como en
las Embajadas de Espafia en el extranjero que hayan de celebrarlas, habrin
de tener lugar antes del 15 de mayo de 1995.

Sexta—Las pruebas de admisién estaran orientadas a acreditar que
el aspirante posee los conocimientos necesarios para seguir debidamente
las ensefitanzas que se imparten en el Curso de Estudios Internacionales,
Consistiran en: )

A) Dos ejercicios escritos, en los que el aspirante debera desarrollar,
en idioma espafiol y en un plazo maximo de cuatro horas, dos temas,
extraidos por sorteo, del cuestionario previamente acordado por la Comi-
sidn seleccionadora, que se dard a conocer en el momento de la prueba.
el primer ejercicio, de dos horas de duracién, versara sobre aspectos eco-
naémicos o juridicos de la actualidad internacional, y, el segundo, también
de dos horas de duracién, sobre las relaciones internacionales tanto en
su pasado como en la realidad presente. En estas pruebas la Comision
seleccionadora valorara la forma de exposicién y el planteamiento del
tema, el conocimiento del mismo ¥ la formacién cultural que revele el
candidato.

B) La Comisién seleccionadora podri, en su caso, convocar a una
entrevista a los candidatos que hayan superado las pruebas escritas. En
dicha entrevista se valorara tantoe su formacién cultural como su idoneidad
para formar parte de esie Curso.

8éptima.—Las pruebas tendran lugar en la Escuela Diplomatica para
los residentes en Espaia, y en cada una de las Embajadas de Espaiia
en que se hubieran presentado solicitudes, para los residentes en el extran-
jero.

Octava.—FEl cuestionarioc a que se han de atener las pruebas serd enviado,
previamente, con cardcter reservado, a las respectivas Representaciones
Diplomdsticas de Espaina.

Novena.—El Jefe de la Misién Diplomédtica en que hayan tenido lugar
las pruebas, remitira en sobre cerrado y sellado, por el medio mas urgente
¥ seguro, al Director de la Escuela Diplomadtica, la documenlacién de los
aspirantes, asi como los ejercicios escrites de los candidatos que hayan
comparecido, debidamente identificados. .

Décima.—La Comisién seleccionadora mencionada en la norma cuarta
fijara, a la vista de las candidaturas presentadas, la proporcién que estime
pertinente entre los candidatos por nacionalidades ¥ por las categorias
a, b, ¢ y d citados en la norma segunda, y elaborara la lista de aspirantes
que serd sometida para aprobacion a la Junta de Gobierno de la Escuela
Diplomatica,

Undécima.—La lista de los aspirantes admitidos como alumnos del Cur-
50 de Estudios Internacionales de la Escuela Diplomatica 1995-1996, se
hara publica antes del 30 de junio de 1995, en el tablén de anuncios
de dicha Escuela y en los de las Cancillerias de las correspondientes Repre-
sentaciones Diplomaticas de Espana.

Duodécima.—La Comisién seleccionadora podra dispensar o aplazar
el cumplimiento de algunas de las anteriores normas en los casos concretos
en que existan acuerdos especiales que asi lo determinen, con organismos
0 instituciones nacionales o extranjeras, o se den circunstancias excep-
cionales que lo aconsejen.

Decimotercera.—Los candidatos extranjeros que lo deseen podrin soli-
citar la concesidén de una beca, haciéndolo directamente en’'la Embajada
de Espana correspondiente a su pais de origen, ajustindose a los términos
de la convocatoria general de becas de la Agencia Espaficla de Cooperacién
Internacional. :

La Direcciéon General de Relaciones Culturales y Cientificas del Minis-
lerio de Asuntos Exteriores podra conceder otras becas a los aspirantes
admitidos.

Los candidatos europceos, dc los Estados Unidos dec América, Canada,
Corea y Jap6n deberidn solicitar 1a beca al tiempo que presenten la solicitud
de admisidn. :

Decimocuarta.—Durante el curso, de un afio académico de duracién
(octubre a junio, ambos inclusive), se impartirin ensefianzas que versarin,
principalmente, sobre Derecho, Historia, Economia, Relaciones Interna-
cionales, Politica Exterior, Idiomas y materias referentes a la actualidad
espafiola e internacional en sus aspectos més relevantes.

Al final del curso se celebrardn exdmenes sobre las materias impartidas.
Los alumnos que superen estas pruebas obtendran el Diploma de Estudios
Internacionales de la Escuela Diplomatica. Los que no las superen, no
se presenten a las mismas, o deban interrumpir por motivos justificados
el curso, podran selicitar a la Direccién de la Escuela Diplomatica un
certificado de asistencia. La Direccién podri otorgarlo considerando las
circunstancias del solicitante.

Decimoquinta—Los alumnos admitidos deberin presentarse en la
Secretaria de la Escuela Diplomitica antes del dia 2 de octubre de 1995,
fecha en que tendra lugar la inauguracién del curso.

Lo que digo a V.E. para su conocimiento y efectos consiguientes.
Madrid, 22 de diciembre de 1994,

SOLANA MADARIAGA

Excmo. Sr. Subsecretario de Asuntos Exteriores.

MINISTERIO
DE JUSTICIA E INTERIOR

836 RESOLUCION de 18 de diciembre de 1994, de la Direccion
General de Trdfico, por la que se complementa la de 16
de junio de 1994, gque convocd el decimoséptimo curso para
los actuales Profesores de Escuelas particulares de Con-
ductores que deseen acceder al certificado de aptitud de
Prafesor de Formacion Vial,

Por Resolucién de 16 de junio de 1994, publicada en el «Boletin Oficial
del Estado» ntimero 161, de 7 de julio de 1994, se convoct el decimoséptimo
curso para los actuales Profesores de Escuelas particutares de Conductores
que deseen obtener el certificado de aptitud de Profesor de Formacion
Vial figurando, entre otros, un curso a realizar en Granada.

En la base 12 de la convocatoria fueron designados los Directores res-
ponsables y Secretarios del curso, habiéndose omitido la designacion del
Director y Secretario del curso a celebrar en Granada,

En su virtud, acuerdo subsanar la amisidon observada y designar Direc-
tor a don Antonio Marfil Tello y Secretario a don José Luis Palenzuela
Garceia, actuando como suplente don Antonio Lasso Rebate.

Lo que digo para conocimiento y efectos.
Madrid, 13 de diciembre de 1994.—FEl Director general, Migael Maria
Muhoz Medina.

837 RESOLUCION de 16 de noviembre de 1994, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por el Notario de Barcelona, don
Miguel Tarragona Coroming, conira la negativa del Regis-
trador de la Propiedad nimero 7, de Barcelona, a inscribir
una escritura de compraventa en virtud de apelacidn del
recurrente.

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Barcelona,
don Miguel Tarragona Coromina, contra la negativa del Registrador de
la Propiedad nimero 7, de Barcelona, a inscribir una escritura de com-
praventa en virtud de apelacién del recurrente,
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HECHOS

I

El dia 10 de julio de 1992, mediante escritura piblica otorgada ante
el Notario de Barcelona don Miguel Tarragona Coromina, los cényuges
don Carlos Plaza de Diego y dofia Margarita Marcet Daniel venden y trans-
miten a dofia Montserrat Casanovas Salté, separada judicialmente —que
compra y adquiere para si— una finca urbana sita en Barcelona.

1I

Presentada la citada escritura en el Registro de la Propiedad nime-
ro 7, de Barcelona, fue calificada con la siguiente nota: «Solicitada por
la presentante del documento nota de calificacion con fecha 20 de enero
de 1993, segin nota al margen del asiento de presentacién, se extiende
ésta en los términos siguientes: Suspendida la inscripcion del precedente
documento porque para obtener la inscripcion de la finca como bien propio
o privativo de modo definitivo por quien manifiesta estar separado, es
necesario acreditar la separacién judicial mediante certificacion del Regis-
tro Civil o Libro de Familia y ello por lo siguiente: 1.° Porque el articulo
266.6.° del Reglamento del Registro Civil segin reforma del Real De-
creto 1917/1986, de 29 de agosto, dice que “en las inscripciones que, en
cualquier otro Registro produzcan las capitulaciones y demas hechos gue
afecten al régimen econdmico se expresard el Registro Civil, tomo y folio
en que consta inscrito o anotado el hecho”, ¥ como la sentencia de sepa-
racion judicial constituye un hecho que afecta o modifica el régimen eco-
noraico del matrimonio {cfr. articulo 95 del Cédigo Civil), es necesario
que consten los correspondientes datos del Registro Civil que exige dicho
precepto. 2.° Porque las inscripciones del Registro de la Propiedad pro-
ducen presuncién de exactitud a todos los efectos legales, conforme al
articulo 38.1.° de la Ley Hipotecaria y quedan bajo la salvaguardia de
los Tribunales (articulo 1.3.° de la Ley Hipotecaria), y serfa contrario al
sistema registral y al principic de seguridad juridica que proclama el arti-
culo 8 de la Constitucion, gue se hiciese constar en el Registro de la Pro-
piedad una adquisicién con cardcter privativo por la mera declaracién
del interesado de estar separado judicialmente sin acreditarlo, cuando
seguidamente dicho interesado hipoteca tal finca a favor del “Banco Pastor,
Sociedad Andnima”, segiin asiento de presentacién vigente mimero 1.397,
del “Diario 25", fecha 24 de diciembre de 1992, pues si no se acredita
tal extremo, daria lugar o bien a que el acreedor hipotecario no podria
gozar de las garantias del sistema registral previstas en el articulo 34
de la Ley Hipotecaria, con el consiguiente perjuicio para el mismo, o bien,
en el supuesto de que se entendiera gue tal acreedor hipotecario es tercero
del articulo 34 de la Ley Hipotecaria, ello seria sin haberse acreditado
el hecho fundamental en que se basa la constitucién de una hipoteca por
uno de los ednyuges y produciria un perjuicio irreparable para el otro
conyuge, si el régimen fuera el de gananciales u otro similar. 3. Porque
la condicion de separado judicialmente no constituye propiamente un esta-
do civil de la persona, ya que ésta sigue siendo de estado .civil casada,
al no disolver la separacién el vinculo matrimonial, por lo que no se puede
equiparar a los estados civiles, a efectos de su regulacién o modo de acre-
ditacién. 4.° Porque, en todo caso, seria necesario acreditar la firmeza
de la sentencia judicial de separacion, que es la que produce la disolucién
del régimen econémico conyugal, ¥ no la simple declaracién de separacién
judicial, pues asiresulta del articulo 95 del Cédigo Civil, que exige sentencia
firme, y de otros preceptos concordantes de la legislacion hipotecaria,
que siempre aluden a sentencia firme (ejemplo, articulos 3 y 82 de la
Ley Hipotecariay 131 de la regla 17 de la Ley Hipotecaria, etc.). 5. Porque
los supuestos en que la-legislacion hipotecaria y notarial permite la mera
declaraciéon son los tasados legal y reglamentariamente, sin que la natu-
raleza de los efectos de los asientos registrales permita una interpretacion
extensiva, 6.° Porque dada la realidad social de Catalufia (articulo 3 del
Cadigo Civil), junto al régimen legal de separacién de bienes, que no queda
en general afectado por una separacién judicial, existen otros regimenes
econdmicos conyugales de las personas que viven en Catalufia, singular-
mente el régimen de gananciales en gran medida, e incluso el de sociedad
conyugal aragonesa y el de conquistas navarro, segin demuestra dicha
realidad social y la practica registral, sin que, a diferencia de la regionalidad
civil, (cfr. articulo 161 R. Notarial) pueda producirse ninguna presuncién
legal sobre uno u otre régimen econémice matrimonial, por lo cual, la
sentencia firme de separacién acreditada por la inscripcién en el Registro
Civil afecta enormemente a esta cuestién, por lo que ha de acreditarse
tal extremo ante la posibilidad de que la compradora hubiese estado casada
en régimen de comunidad matrimonial de bienes. 7.° Porque la resolucion
DGRN, de 20 de febrero de 1985, no es aplicable al presente caso, por
lo siguiente: a) Porque dicha resolucion se refiere al “divorciado”, con
que constituye un estado civil similar al de soltero, casado o viudo, a

diferencia del “separado judicialmente”, que no constituye estado civil,
al seguir siendo casado, b) Porgue es una resolucion anterior a la publi-
cacion del citado articulo 266.6.° del Reglamento del Registro Civil, cuya
finalidad es la concordancia entre Registro Civil y Registro de la Propiedad
en la mayor medida posible, sobre lo que no tuvo ocasién de pronunciarse
la citada resolucién DGRN. ¢) Porque dicha resclucion se apoya en la
Circular de 16 de noviembre de 1884, que asemeja al divorcio al estado
civil del viudo en base al articule 85 del Cadigo Civil, al producir la diso-
lucién del matrimonio, cosa gue no ocurre en el caso del separado, y
en todo caso se refiere Gnicamente a la forma de acreditar la solteria,
la viudez y el divorcio, ¥ no la separacién judicial. Si dicha Circular se
hubiera queridoe referir a mas casos, lo hubiera dicho expresamente. d} Por-
que la citada resolucién no prejuzga, segin su 1ltimo fundamento, cual
es la forma de practicar la inscripcidn, que es precisamente lo que se
plantea en este caso, pues, segin resulta de lo dicho al principio de la
presente nota, no se excluye la posibilidad de inscripcidn, pero siempre
que no predetermine en forma definitiva el caracter privativo del bien
adquiride, mientras no se acredite la condicién de separado judicialmente,
en virtud de sentencia firme inscrita en el Registro Civil. 8.° Porque la
analogia del separado judicialmente no es con el divorciado (en que se
produce disolucion del vinculo matrimonial), sino con el separado en virtud
de capitulaciones matrimoniales, “en que es muy claro la necesidad de
acreditar la inscripcion de las mismas en el Registro Civil (articulo
266.6.°del Reglamento del Registro Civil), no bastando la mera declaracién
de haberse otorgado capitulaciones matrimoniales”, en que es muy claro
la necesidad de acreditar la inscripcion de las mismas en el Registro Civil
(articulo 266.6.° del Reglamento del Registro Civil), no bastando la mera
declaracidon de haberse otorgadoe capitulaciones matrimoniales. 8.* Porque
el auto del Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, de
fecha 25 de noviembre de 1892, cuya fotocopia se adjunta a la presente
nota de calificacién, declara que es necesario acreditar la separacion judi-
cial de la compradora, ante la posibilidad de que la adquisicién pueda
tener caracter ganancial. 10. Porque la nueva redaccién dada al articulo
51, regla 9.* del Reglamente Hipotecario que exige que se exprese en la
inscripcion “si el sujeto es separadoe”, en nada afecta a los argumentos
anteriormente expuestos, que son de fondo y no de forma, ni significa
ningin cambio legislativo, pues se trata de un precepto formal relativo
a las *circunstancias que ha de contener un asiento”, sin que se pretenda
ocupar de “las formas de acreditar tales circunstancias, ni mucho menos
de los requisitos de validez o de calificacién. Contra la presente nota de
calificacion cabe recurso gubernativo ante el Excmo. Sr. Presidente del
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, conforme a los articulos 112
y siguientes del Reglamento Hipotecario y disposicion adicional séptima
de la LOPJ. Barcelona, 3 de febrero de 1993.—El Registrador, José Manuel
Garcia Garcias.

III

El Notario autorizante del documento interpuso recurso gubernativo
contra la anterior calificacién y alegd: Que en la escritura la compradora
manifiesta en cuanto a su estado civil estar sseparada judicialmentes ¥y,
por ello, en el otorgamiento primero «compra y adquiere para si». Que
al presentar la escritura en el Registro de la Propiedad, se ha solicitado
simplemente su inscripeidén, para que ésta produzea todos y cada uno
de los efectos que le son propios. Nadie ha solicitado la inscripcion de
la finca como bien propio o privativo «de modo definitivor, porque no
cabe pedirle y, por tanto, tampoco el Registro puede publicar titularidades
«de modo definitivor. Ello deriva de las propias normas del Registro y
de los efectos de las inscripciones. Que siguiendo la nota del Registrador
en todos y cada uno de sus puntos, hay que sefalar; 1.° Que en la realidad
diaria no se sclicita justificacion de la inscripcion en el Registro Civil
del matrimonio, viudez, separacién o divorcio. Que el articulo 266.6 del
Reglamento del Registro Civil no tiene ¢l sentido que se le quiere dar
en la nota, pues debe referirse sélo a las inscripciones en cualquier otro
Registro Civil. 2.° Que en lo referente a la presuncién de exactitud de
la titularidad inserita: a) Efectivamente se trata de una presuncién que
estd bajo la salvaguardia de los Tribunales. S6lo la sentencia firme puede
calificarse de segura, definitiva y exacta desde el punto de vista juridico.
La inscripcién produce una serie de efectos y hay determinados hechos
de la misma que se basan en las declaraciones de las partes formuladas
en documento publice. El principio constitucional de seguridad juridica
queda gravemente quebrantado si no se practica la inscripcién y tagmbién
queda afectado el principio constitucional de igualdad, de seguirse la tesis
de la nota. Igualmente cabe decir del principio constitucional de presuncién
de inccencia (vid Resolucidn de 11 de agosto de 1988). Por iiltimo, el
principio de buena fe también debe ser aplicado a los separados; b) Se-
guidamente la compradora hipoteca la finca, en el supuesto negado e hipo-



1172 Jueves 12 enero 1995

BOE nim. 10

tético de que la compradora-hipotecante estuviera casada en régimen de
gananciales seria aplicable el articuloe 1.370 del Cédigo Civil. El Banco
tendra la misma proteccién, es decir total, que si el comprador manifiesta
estar viudo, diverciado o soltero y en realidad estuviera casado en régimen
de gananciales. La hipoteca habria quedado inscrita y la finca responderia
del préstamo que, ademds, se ha destinado a su adquisicion; 3.° Que en
cuanto a la condicién de separado, la regla 9.* del articulo 51 del Reglamento
Hipotecario sefiala como deben practicarse las inscripeiones, distinguiendo
al casado del separado. La condicidn de separado a efectos del régimen
econdmico matrimonial tiene cardcter y entidad propia y se le aplica un
régimen juridico propio, con la tinica limitacion de que no puede, por
el momento, contraer nueva matrimonio. El Cédigo Civil refleja unita-
riamente los efectos de comunes a la sentencia de nulidad, o de separacién
o de divorcio en los articulos 80 a 101. 4.° Que cuando la compradora
declara que esta sseparada judicialmentes, hay que entender que eilo es
en base a una sentencia firme; 5. Que la no necesidad de justificacién
de la constancia en el Registro Civil de 1a separacién judicial, viene impues-
ta por el principio constitucional de igualdad, por la realidad social, por
la presuncién de veracidad de la declaracion ante el Notario, por el prin-
cipio constitucional de la presuncion de inocencia y por los efectos, penales
entre otros, que la falsedad conllevaria y por lo sefialado en el articu-
lo 187 del Reglamento Notarial; 6.° Que la realidad social impone que
no se discrimine al separado respecto al casado en régimen de separacién
de bienes, al divorciado y al viudo. Que el tinico extremo de discusién
es si debe o no creerse a la compradora para poder practicar la inscripcion.
La posibilidad de que antes tuviera un régimen de comunidad, en nada
afecta si estd separada judicialmente, porque en todo caso compra para
si, No se entiende per qué razén se quiere dar tanta importancia a la
inscripeién de la separacion judicial en el Registro Civil, cuando ésta se
practica de oficio y ademas su justificacion no es definitiva, como sefiala
el articulo 84 del Cédigo Civil. 7.° Que los razonamientos de la Resolucién
de 20 de febrero de 1985 son plenamente aplicables a este supuesto, ¥
han side confirmados por la nueva redaccidn del articulo 51 del Reglamento
Hipotecario. La aplicacién del articulo 159 del Reglamento Notarial es
clara, puesto que estando separada judicialmente la eventual sociedad
econdmica conyugal ha quedado disuelta. 8.° Que no se trata de aplicar
por analogia las reglas del divorciado al separado, sino de considerar el
régimen juridico que es propio del separado, cuyos efectos son regulados
conjuntamente por el Codigo Civil y por los Reglamentos Hipotecario y
del Registro Civil. Que la necesidad de justificar la indicacién de las capi-
tulaciones en e! Registro Civil no puede aplicarse analégicamente a la
separacién judicial; 9.° Que el auto de 25 de noviembre de 1992 se basa
unicamente en que de la declaracién del comprador de «estar separado
legalmentes se hace derivar la posibilidad fundada de que la adquisicién
pueda tener cariacter ganancial. Ello supone no dar ningin valor especial
a la declaracion del comprador en escritura publica. El eventual perjuicio

para la esposa o el esposo no es argumento, y 10. Que en lo referente
a la regla 9.7 del articulo 51 del Reglamento Hipotecario, el Registrador .

quiere llevar el tema de discusion juridica a «fondor. En la realidad juridica
la adquisicion puede incluso estar viciada y podria determinar su nulidad.
Pero en ese fondo una vez efectuados y constatados los juicios de identidad
¥ capacidad por el Notario y la legalidad de la adquisicion por los medios
que se la manifiestan al Notario, la escritura produce los efectos que le
son propios y debe inscribirse, derivindose de dicha inscripcién las con-
secuencias juridicas propias de la misma. Que el Registrador carece de
potestad jurisdiccional y, por tanto, debe inseribir en base al documento
que cumple todos los requisitos legales, sin que pueda pretender resolver
definitivamente sobre los derechos que debe inseribir, cuando se cumplen
los requisitos legales.

v

El Registrador, en defensa de su nota, informé: 1. El articulo 266.6.°
del Reglamento del Registro Civil: Que hay que interpretar: a) que ese
scualquier otro Registros, es entre otros, el Registro de Ia Propiedad; b) que
entre los «demas hechos que afecten al régimen econdémicos estdn las sen-
tencias de separacion judicial. Que se reafirma lo razonado en la nota
de calificacién, por lo signiente: 1. El articulo de referencia no puede
referirse al propio Registre Civil, ya que seria absurdo, pues en el parrafo
primero se remite a las reglas de las inscripciones y en virtud de lo esta-
blecido en el articulo 77 de 1a Ley del Registro Civil; 2. Porque la redaccion
del precepto revela que no puede ser otro Registro Civil, pues contrapone
«cualquier otro Registros a Ja expresion Registro Civil, que se emplea segui-
damente; 3. Porque el inciso Gltimo del pirrafo que se comenta se dice
que «de no acreditarse se suspenderd la inscripcién por defecto subsa-
nabler. Esta referencia significa que no puede referirse a otro Registro
Civil, sino al de la Propiedad o Mercantil, ya que la distincidn entre defectos

subsanables o insubsanables es ajena al Registro Civil. 4. Porque entre
esos demds hechos que afecten al régimen econdémico estin las sentencias
de separacién judicial, en virtud de lo dispuesto en los articulos 77 de
la Ley de Registro Civil y 95 del Cédigo Civil. Que la coordinacion entre
el Registro Civil y Registro de }a Propiedad es una de las fundamentales
preocupaciones de la doctrina, y en parte ha sido solucionado por el expre-
sado articulo 266.6.° II. La Funcion del Derecho. Que en el apartado 2
de la nota de calificacién, se hace referencia al argumento resultante del
principio de seguridad juridica del articulo 9 de la Constitucién, en que
se basa la regulaciéon de los Registros de la Propiedad y en los propios
principios resultantes de la legislacién hipotecaria. Es decir, que lo que
estd en juego es la funcidén v eficacia del Registro de la Propiedad. Que
como el Registrador de la Propiedad no es érgano jurisdiccional sino drgano
cautelar o con funcién de garantia preventiva, ha de exigir los requisitos
legales que den al acto publicado la suficiente consistencia que permita
explicar su afeccion a terceros, ya que no se trata de la sentencia de
un érgano jurisdiccional. Que el escrito del recurrente destila derecho
antihipotecario, es decir, puro derecho notarial, para de ahi pasar al puro
derecho judicial o contencioso, olvidando que existe una enorme zona
de derecho cautelar o de seguridad juridica preventiva en la que actia
el Registrador. III. La funcién calificadora del Registrador. Esta funcién
tiene los siguientes fundamentos: 1. Que los asientos del Registro producen
segun la ley, efectos tan fuertes, de legitimacién y de fe piblica registral
(articulos 38 y 34 de la Ley Hipotecaria), que no seria lgico que los titulos
tuvieren entrada en el Registro sin control de legalidad del Registrador;
2. Que los ciudadanos necesitan seguridad juridica preventiva y no sélo
la seguridad juridica derivada de una sentencia judicial. Lo que pretende
la legislacion hipotecaria al implantar el Registro de la Propiedad es que
disminuya la conflictividad judicial en el ambito inmobiliario, a través
del control de legalidad de los actos de trifico, proporcionando asi la
seguridad juridica preventiva. Por ello, el Registro de la Propiedad debe
ofrecer en sus inscripciones datos contrastados y acreditados y no simples
manifestaciones que podrian producir fraudes, engafios y perjuicios al
otro conyuge y a terceros. [V. Los principios de legitimacién y de fe piiblica
registral. El apartado 2 de la nota de calificacién se refiere a las pre-
sunciones de exactitud resultantes de las inscripciones registrales, come
argumento para demostrar que debe quedar acreditada la condicion de
separado judicialmente, para que tal acreditacién pueda servir de base
para aquellas presunciones registrales, especialmente en este caso, para
la presuncién inatacable a favor del acreedor hipotecario, que seguida-
mente obtiene a su favor una hipoteca. Que el Notario recurrente no parece
tener en cuenta la existencia de presunciones de exactitud, lo que supone
no tener en cuenta las dos presunciones fundamentales derivadas de las
inscripciones del Registro de la Propiedad: 1.° La presuncién siuris tan-
tum» derivada del principio de legitimacién registral, articulo 38 de la
Ley Hipotecaria. Conforme a lo establecido en el precepto citado y articu-
lo 1 parrafo tercero de la misma Ley y para que tenga alguna légica,
es necesario que los asientos no partan de meras manifestaciones sin
contrastar, y 2.° Por.otra parte, estd la presuncién «iuris et de iure» de
cardcter inatacable, que es la presuncién o adquisicién irreivindicable a
favor det tercero que retina los requisitos del articulo 34 de la Ley Hipo-
tecaria. Ahora bien, para que se dé la figura del tercero del articulo 34
de la Ley Hipotecaria, ha de acreditarse el requisito de 1a separacién judi-
cial, pues, en otro caso, no se explicaria que el acreedor hipotecario pueda
merecer la condicion de tercero inatacable. Se trata de evitar que el canyuge
del hipotecante pueda después impugnar una inscripeién. La seguridad
juridica preventiva del trafico inmobiliario y los principios de legitimacion
y de fe piiblica registral en coordinacién con el de calificacion registral,
no permiten otra solucién que la de atender a todos los intereses en juego.
V. La condicién de separado es diferente de los estados civiles de soltero,
casado, viudo y divorciade. Que la condicion de separado judicialmente
no constituye un estado civil de la persona, ya que ésta sigue siendo de
estado civil casada, al no disolver la separacién el vinculo matrimonial.
Tampoco se puede aplicar al separado la llamada posesion de estado,
propia de los estados civiles. Que en contra de lo manifestado por el Notario
recurrente, al exigir al separado judicialmente que lo acredite no supone
ninguna infraccién del principio constitucional de igualdad, sino que se
trata de la exigencia de un requisito legal a una situacién totalmente dife-
rente de los estados civiles de viudo o divorciado, que tienen una regulacién
diferente resultante de los articulos 363 del Reglamento del Registro Civil
y 169 del Reglamento Notarial, porque son estados civiles y el separado
no lo es, porque subsiste el estado civil de casado y no-pueden darse
simultdneamente dos estados civiles. Por tanto, no puede aplicarse la mis-
ma normativa que la de los estados civiles. Que del precepte citado del
Reglamento Notarial se deduce que no considera la condicién de separado
como estado civil. VI. La referencia del Notario recurrente a los principios
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constitucionales de seguridad juridica y de presuncién de inocencia. Que
la seguridad juridica cautelar o preventiva es la que justifica precisamente
que se exija el control registral a la mera manifestacién de estar separado
judicialmente. Que en lo referente al principio de presuncién de inocencia,
no tiene nada que ver con la cuestidon debatida, ya que no se considera
a nadie culpable de nada, sino que se exige que se acredite lo gue st
declara. Que en cuanto al principio de buena fe hay que decir que la
nota de calificacién se apoya precisamente en este principio. VII. La fir-
meza de la sentencia judicial de separacién. Que del articulo 95 del Cédigo
Civil se desprende claramente gue es la firmeza de la sentencia de sepa-
racidn judicial la que produce la disolucién del régimen econdmico matri-
monial; per tanto ha de acreditarse su firmeza por medio de la certificacion
del Secretario del Juzgado. VIII. Los supuestos en que, a efectos de ins-
cripcidon basta la mera declaracidn son los tasados legal y reglamenta-
riamente, sin que quepa la interpretacién extensiva. Que los unicos casos
en que se permite la mera declaracidon del interesado son en los estados
civiles de sollero, viudo y divorciado (articulo 363 del Reglamento del
Registro Civil). Por tanto, el supuesto de mera declaracion de estar sepa-
rade judicialmente, nada tiene que ver con los demas supuestos tipificados
legalmente, por lo que no cabe extender la analogia a un supuesto com-
pletamente diferente por no ser estado civil, sino incidencia dentre de
otro estado civil. IX. La Resolucién de la Direccién General de Registros
y Notariado, de 20 de febrero de 1985, Que dicha Resolucion se refiere
al divorciado ¥ no al separado judicialinente. Ademds, el citado articu-
lo 363, redactado con posterioridad a dicha Resolucién, confirma la doc-
trina de ésta respecto al divorciado, pero silencia el caso de separade
judicialmente como situacién totalmente diferente de la del divorcio. Que
no es posible practicar la inscripcién, porque si se trata de hacer constar
como definitiva de la condicidn de adquisicidén privativa no tiene idgica,
al no haberse acreditado la existencia de una sentencia firme de separacion
judicial, y si se trata de haber constar la adquisicidn como pendiente
de acreditar, tarapoco es posible, porque no se ha solicitado asi, conforme
al principio hipotecario de rogacién. X. El Auto de 25 de noviembre
de 1992, del Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa.
Que el referido Auto apoya la tesis mantenida a través de este informe.
XI. El articule 51, regla novena, del Reglamento Hipotecario. Que esta
regla se limita a sefialar las circunstancias que debe contener la inscripcion,
y su cometido no es regular las formas de acreditacién.

AY

Fl Presidénte del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia confirmé
la nota del Registrador fundandose en el articulo 266.6.° del Reglamento
del Registro Civil en relacion con el articulo 85 del Céodigo Civil.

VI

El Notaric recurrente apelé el auto presidencial, manteniéndose en
sus alegaciones, y ahadié: Que la solucién no puede basarse ni encontrarse
en un solo precepto reglamentario, sino en la interpretacién sistemética
de la totnlidad del ordenamiento, pues en el primer caso, en el sentido
que lo hacen el Registrador y el Auto, se produce una absoluta y dis-
criminatoria falta de adaptacion a la realidad social. El Tribunal Supremo,
en Sentencia de 14 de abril de 1992 ha tenido oportunidad de tratar de
los efectos de ia separacién y no hace ese reiterado hincapié en la necesidad
de acreditar la firmeza de la Sentencia de separacion que se presupone.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 89, 95, 102, 1.333 y 1.436 del Cédigo Civil; 18,
21 y 22 de la Ley Hipotecaria; 51, 75, 50 a 96 del Reglamento Hipoteca-
rio; 25 de la Ley del Registro Civil; 266 del Reglamento del Registro
Civil; 158, 159, 161 y 187 del Reglamentc Notarial, ¥ 1a Resolucidén de
20 de febrero de 1985,

1. El Registrador suspende ia inscripcion de la compra de un apar-
tamento que hace una mujer en escritura autorizada en Cataluifa, sin men-
cionar la vecindad civil, ¥ en la que declara estar «separada judicialmentes.
Invoca el Registrador que «para obtener la inscripcion de la finca como
bien propio o privativo de modo definitivos, «es necesario acreditar la
separacion judicial mediante certificacién del Registro Civil o Libro de
Familia».

2. La cuestién planteada es similar a la decidida en ia Resolucién
de 20 febrero 1985, relativa, ésta, no a la condicion de separado judi-
cialmente del comprador sino a la de divorciado, expresiones notariales
de la escritura que naturalmente traducen al lenguaje técnico informa-
ciones o declaraciones proporcionadas por el propio interesado sobre una
condicién o estado civil de la persona, constituido por sentencia que ha

de ser firme (cfr. articulos 89 y 95 Cddigo civil ¥ 25 Ley del Registro
Civil). Como en el caso entonces resuelto, se trata de una compra autorizada
en Catalufia y no se menciona ni la vecindad civil del comprador ni el
nombre del conyuge. Debe, pues, darse la misma solucién y entender que
conforme a los articulos 159 y 187.111 del Reglamento Notarial no es nece-
sario acreditar por certificacidon del Registro Civil la condicién de separado
judicialmente. Nétese que la expresién divorciado contenida en el articu-
lo 159 del Reglamento Notarial se referia preferentemente al tinico divorcio
que al tiempo de su promulgacion permitia nuestra legislacion civil, al
divorcio que no rompia el vinculo matrimonial y que hoy equivale a la
separacién judicial. En coordinacién con esta doctrina, el articulo 51.9.°
del Reglamento Hipotecario sélo exige hacer constar el régimen econo-
micomatrimonial y el nombre, apeilidos y domicilio del cényuge, si la per-
sona a cuyo favor ha de practicarse la inscripcidén es casada, pero ne
si es viudo, separado o divorciado,

3. No es razén para exigir otra solucidén lo dispuesto hoy en el articu-
lo 266.VI del Reglamento Registro Civil. Ciertamente el precepto, contra
lo que parece creer el Notario recurrente, se refiere, entre otrns casos,
a las inscripciones que en el Registro de la Propiedad «produzcan las capi-
tulaciones y demdas hechos que afecten al régimen econdmicor, y exige
entonces expresar en el asiento «el Registro Civil, tomo y folio en que
consta inscrito o indicado el hechos, datos estos que sdélo pueden hacerse
cohstar presentando la correspondiente prueba documental. Entre los
hechos que afectan al régimen econdmico a que se refiere el citado precepto
no estd la compra de un bien porque ni este hecho se refleja en el Registro
Civil ni por si afecta al régimen o estatuto a que estan sujetas las relaciones
econdémicas conyugales. Tampoco cabe duda de que entre los hechos que
afectan al régimen econdmice del matrimonio ¥ que son inscribibles en
el Registro de la Propiedad, esta la separacion judicial de los céonyuges
(cfr. articulos 102, 1.333 y 1.436 del Cédigo Civil, ¥ disposicion adicional
novena, Ley 30/1981, de 7 julio). Pero la exigencia del Regiamento del
Registro Civil se refiere s6lo a los supuestos en que sean las mismas capi-
tulaciones o el mismo hecho que afecte al régimen del matrimonio el que
haya de reflejarse en el Registro de la Propiedad por afectar el cambio
de régimen econémico a la titularidad o régimen de un derecho inscrito
o inscribible que, segiin el titulo adquisitive, hubiera sido adguirido antes
de la separacion judicial (cfr. articulos 102, 1.333, y 1.436 Cddigo Ci-
vil, 2.° Ley Hipotecaria y 75, 90 a 96 Reglamento Hipotecario).

4. La cuestién que tan razonadamente plantean el Registrador y el
Auto apelado, puede generalizarse a otros extremos que hoy ordinaria-
mente no son acreditados con la prueba documental directa apropiada:
la mayor edad, la nacionalidad espaiiola, la vecindad civil, el matrimonio,
el régimen economico, la ausencia de incapacitacion, la viudez. Es claro
que si se impusieran las soluciones que exige la mayor seguridad juridica
quedaria turbado el dinamismo del trafico. Adviértase, ademds, que un
cambio de doctrina pondria en cuestion la legalidad de multiples asientos
ya practicados,

Esta Direccién General ha acordado revocar el Auto apelado y la nota
del Registrador.

Madrid, 16 de noviembre de 1994 —Fl Director general, Julio Burdiel
Hernandez.

Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa.

838 . ORDEN de 15 de diciembre de 1994 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de
lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Valladolid, en el recurso nimero 7/1991, inter-
puesto por don Fernando Tomds Bacas Ferndndez, en su
propio nombre y representacion.

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Fernandoe
Tomas Bacas Fernindez, en su propio nombre y representacion contra
resoluciones de 24 de octubre ¥ 15 de noviembre de 1990 de la Direccidn
General de Servicios del Ministerio del Interior (hoy de Justicia ¢ Interior)
del concurso general de méritos para la provision de puestos de trabajo
adscritos a los grupos A, B, C, D y E, en el organismo auténomo Jefatura
Central de Trifico, convocado con fecha 18 de mayo de 1990, ia Sala
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia deValla-
dolid ha dictado sentencia con fecha 29 de junio de 1994, cuya parte
dispositiva dice:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Fernando Tomis Bacas Ferndndez, débemos anular y anu-



