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En cumplimiento de dicho objetivo se han celebrado convocatorias 
de ay1idas para la realizaci6n de proyectos de investiga.ci6n, concursos 
nacionales de proyectos sobre temas especificos y se ha prestado apayo 
a lineas de investigaciôn y a eqoipos consolidados. Dentro de ese conjunto 
de actuaciones se inserta La convocatoria de los Preınİos Nacionales a 
la Investigaci6n e Innovaci6n Educativas, que pretende servir de estiınulo 
a 188 personas 0 grupos que se dedican a dicha tarea. 

Con motivo de La celebraci6n de! 250 aniversario del nacimiento de 
don Gaspar Melchor de Jovellanos, y considerando la influencia y actua­
lidad de, su pensamiento en favor de la generalizaci6n de La enseiianza 
grauitas a ,todos 108 ciudadanos. de promover una ensefianza equilibrada 
de las ciencias especulativas y de 188 pnicticas y del estudio de las lengua.~ 
modemas, eI Ministerio de Educaci6n y Ciencia ha considerado oportuno 
afiadir a las convocatorias anteriores, con caracter extraordinario, unos 
nuev08 premios destinados a las investigaciones, tesİs doctora1es y. expe­
riencias innovadoras dedicadas a La contribuci6n de La obra de Jovellanos 
y del pensamiento ilustrado espaftol a la mejora de la ensefianza en Espafıa. 

Por todo ello, he dispuesto convocar 10s premios mencionados, de acuec­
do conlas siguientes bases: 

Por todo ello, he dispuesto convocar los premios mencionados, de acuer­
do con las siguientes bases: 

Primera.-La convocatoria tiene como objeto premiar la realizaci6n de 
estudios e investigaciones en las modalidades que se citan a continuaci6n: 

a) Estudios, investigaciones 0 tesis doctora1es dedicadas a la obra 
de Jovellanos y ir la contribuci6n del pensamiento ilustrado I"spafiol a 
la mejora de la enseftanza en Espafia. 

b) Experiencias innovadoras realizadas por Profesores y alumnos de 
cua!esquiera de los niveles del sistema educativo, durante los cursos 
1993/94 0 1994/95, destinadas a difundir la obra de Jovellanos y el pen­
samİento ilustrado espaiiol y su contribuci6n a la mejora de la ensenanza 
en Espafta, 

Segunda.-Los trabajos deben ser originales, ineditos, no premiados 
con anteriori:dad y realiZa.dos por personas de naciona1idad espanola. 

Tercera.-Los trabajos deberi.n presentarse por triplicado, antes del 
30 de septiembre .de 1995, en el Centro de Investigaci6n y Documentaci6n 
Educativa (CIDE), Ciudad Universitaria, sin n(imero, 28040 Madrid, 0 en 
cualquiera de 108 lugares previstos en el articulo 38.4 de la Ley 30/1992, 
de 26 de noviembre, de Regimen Juridico de Ias Administraciones PtİbUcas 
y del Procedimiento Administrativo Com(ih. En cada trabajo se hara con5-
tar el nombre, direcciôn y tel'efono del autor 0 responsable deJ mismo, 
y la mod-alidad a la quj': se presenta, 

Cuarta.-Junto co. el trabaJo debera entregarse un resumen, de una 
longitud minima de diez folios y m8.xima de treinta, que iftcluya lQs aspectos 
mas relevantes de la investigaciôn, inaovaciən 0 tesis realizada. 

Quinta.-En cada una de las modalidades se otergariıl 108 sigu:ientes 
premios: 

Pri:mero: Dotado con 1.500.000 pesetas 
Segundo: Dotado con 750.000 pesetas. 
Tercero: Dotado con ~O.OOO pesetas. 

Sexta.-Los premios podni.n sec otorgados en fonna compartida a dos 
de los trabl\jos presentados 0 dejarse desiertos, cuando el Jurado 10 ('on­
sidece oportuno. 

8eptima,-El concurso sera fallado por un .Turado constituido po.: 

Presidente: El Director general de Renovaciôn Pedag6gica. 
Vicepresidente: El Ditector del Centro de Investigaciôn y Documen-. 

taciôn Educatiya. 
V()ca1es: 

El Director del Centro de Desarrollo Curricular. 
E! Direct&r del Instituto Nacional de Calidad y Evaluaciôn. 
Rl Subdirector 'general de Fonnaci6n del Profesorado. 
Ei Vicesec~o de Estudios deI Consejo de Universidadcs. 
DOB Investigadores (} expertos con prestigio en el campo de las Ciericias 

Sociales y de la Educaciôn, designados por eI CIDE. 
Dos Investigadores 0 expertos en temas educativos, designad08 por 

la Agencia Nacional de }<~valuaciôn y Prospectiva. 
Un funcionario del Centro de Investigaci6n y Documentaci6ıı Edu('ativa 

(CIDE), que actuarə. como Secretario, con voz pero sin voto. 

Octava.-El fallo del concurso tendni lugar dentro de los seis mesps 
siguientes al cierre del plazo de presentaciôn de trabajos. 

Novena.-La relaci6n de trabajos premiados serə. dada a conocer 
mediante publicacion en el «Boletin Oficia! del Estado. y por comunicaci6n 
direta a los autores premiados. 

Decima.-Los trabajv8 ('.0 prcıniados quedara.n a disposiciôn de RUS 

autores hasta un p!a;....,-ı r.miyimo de tres meses contados a partir de la 
fecha en que se haga p~tbH:'O el faUo del concurso. 

Undecima.-Los premlo~ se entreganin en acto p(iblico y se abonara.n 
al titular de} trabajo de ':.lcuerdü con el procedimiento legalmente esta­
blecido, En eI supuestu Je q:.ıe el trabajo !uera obra de un equipo, el 
abono se efectuara a qUiC,l figure como D1rector 0 responsable. 

Duodecima-El Minister1.o ue Educaci6n y Ciencia se reserva durante 
un &Vo, a contar a p8rtir dd fa!lo del concurso, 105, derechos de publicaci6n, 
difusiôn y comerciaJiıati6n de las t.rabajos premiados de cada modalidad, 
asi como de sus reSUfUent'<], sin peıjuicio de la propiedad intelectual de 
los autores. La reserva dO:! !us derechos de publicaci6n no impUu com­
promiso de ediciôn POl' ci Müüsterio de EducaCİôn y Ciencia. Estos dere­
chos se cederan al aubr pn caso de no realizarse la publicaci6n en eI 
tiempo previsto. 

Disposiciôn final.-La presente Orden entrani en vigor el dia siguiente 
al de su publicaciôn en :ü «Boietin Oficial del Estado~, 

Madrid, 7 de febreru de 1996. 

SUAREZ PERTIERRA 

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Educaci6n. 

3819 RESOLUfiION 'le 18 de enero de 1995, de la Direcci6n Gene­
ral de Ensei'/.anza Superior, por la que se dispone la publi­
caci6n d,el fallo de tas sentencias del Tribunal SUperWr 
de JustiC'ia CL~? Madrid de 3 de octubre de 1989 Y del Tribunal 
Suprenw d~ 19 de noviembre de 1993 en los recursos con­
tencioso--c4ministrativo y de apelacWn interpuestos por 
doiia Hortensla de la Corte GarcCa, sobre pruebas de ido­
nei<UUL 

En el recurso contendoso-administrativo n(imero 1.627/1986, inter­
puesto por dona Hortcnsia de la Corte Garcia contra Resoluci6n del Minis­
terio de Educaci6n y Cıcnda, en impugnaciôn del resu1tado de Iə...q pruebas 
de idoneidad para el acce-so al Cuerpo de Profesores Titulares de Uni­
versidad en el area de ~Psicobiologia.. la Sala de 10 Contencioso-Admi­
nistrativo del Tribuna1 S!ıperior de Justicia de Madrid, en sentenc1a de 
3 de octubre de 1989, dkt6 Z"! siguiente fallo: 

.Fallamos: Que con rte<;~st!mactôn de1 presente recurso contencioso-ad­
ministrativo, interpuesw POl" e1 Procurador de 108 Tribunales don Jose 
Sempere Muriel, erı nombn: y representaciôn de doİi.a Hort.ensia de la 
Corte Garcfa, en imptlgrı,~d(lYl 4e la desestimaci6n t'-clta, pol' silencio admi­
nistrativo, del recurso .le ~posici6n formulado oontra la Resolucİôn de' 
la Secretaria de Estado de Universidttdes e Investigaci6n, de! Ministerio 
de Educaciôn y Cienci;., de 21) de- agosto de 1984, aprobatoria de la pro­
puesta de la correspoüdi('nte Comisiôn para las pnıebas de idoneidad 
para el acceso a İ'rofeso:.'p-s tit:u.Iares de Universidad del area 167, 'Psi­
cobiologia", debemos d;:,clarat y declaramos que dtchas resoluciones son 
confqrmes al ordena,r.U('H[t.ı .it' ridico, no procediendo su nulidad, absol­
viendo a la Admiıuı,;tr::K!".;';1 (t.emandada de las pretensiones de la parte 
actora; sin expresa imrnsicıon dı! costas procesales .• 

Interpuesto recurso d.'~ ııpelaciôn anre, la Sala de 10 Contencioso-Ad­
minİstrativo del Tribun:.\l. dupremo contra la sentencia anterior, esta Sala 
dict6 sentencia en .1:) de ı.t.vvi-embrli:: de 1993, cuyo fallo es del siguiente 
tenor literal: 

.Fallamos: Que debe!n,oq i""~et.ü.mar y desestimamos el recurso de ape­
Jaci6n interpuesto pn "",,,:b!'~ de oor.a Hortensia. de la Corte Garda oontra 
la sentencia de 3 rle c'~~,:,tr~ r1c 1»89, dictada por La Sala de 10 (~orı.ten­
cioso-Administrativo ((':! 'l"r;!lIm'il Superior- de .Tusticia de Madrid (Secdôn 
Sexta) en eI recurso mıırt,('fQ 1-d27jl9f1.5, y, en consecuencia, confirmamm' 
dicha sentencia. No se h,:ıcc cxpre~a h:aposici6n de costas de esta instancia.& 

Dispuesto por Oro.e:-ı. "lf.! :.11') t1e diciembre de 1994 el cumplimiento de 
dichas sentencias en Hl:'> ~ \~'I)pios t~rminos, 

Esta Direcci6n Genl'i<ll tH! res-Pelto dar publicaciôn al fallo de ia müıma, 
para general c'!noCİnıhm.to y ejec'!ciôn. 

Lo digo a V. 1. para. ,;0, ':,:)UoCİmiento y eff>ctos. 
Madrid, 18 de eneN (1.;) .i 995.-EJ Director general, ·Luİs Egea Martinez. 

Ilmo. Sr. Subdir~ctor ı;ell('I.'1lt .ie CentJ'O& y Profesora.do. 
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3820 RESOLUCION de 20 de·.....,.., de 1995, de la presicie7ıcia 
de la CmniBi<ln Nacimı<Illivaluadm-a cie la Actividad I"ves­
tifl(UWrti, pqr la _ se ıU.Ce pıib/ica la Senle7lcia dictad<ı 
pqr la Sala cie 10 Contencioso-Admi"istrativo de! Tribıınal 
Superior de Justicia de Extremaı:-turo, con sede en Cdceres, 
erı el recurso contencioso-admiıtistrativo numero 573/1993, 
interpu.esto por d<»ia Maria Jsabel Acevedo Sotoca. 

En eI recurso contencioso--administrativo nümero 673/1993, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrattvo del Tribunal Supenor de 
Justicia de Extremadura, con sede en C8.ceres, int~ıpuesto por doda lsabel 
Acevedo Sotoca contra la Administraci6n de1 Estad.o sobre la evaluaci6n 
negati.va de distintos tramos de investigaciôn d~ la. recurrente, ha recaido 
sentencia eI 16 dejunio de 1994, cuyo fallo es eı siguiente: 

-Desestimando integramente el recurso dt c.ona Maria lsabeı Acevedo 
Sotoca contra la resoluci6n de la Administraciôn General del Estado refe­
rida en eI primer fundamento de esta resolucitin, debemo8 declarar y decla­
ramos ajustado a derecho tal acto, pOr 10 qae se ırumtiene sİn hacer especial 
pronunciarniento en cuanto a las coatas ca'·88das.~ 

Dispuesto por Orden de 15 de diciembre de 1994 el cumplimiento de 
La citada sentencia en sus propios terminos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 20 de enero de 1996.-El Presidente de la ComisiOn Nacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, Roberto Fernandez de Caleya 
y Alvarez 

llmo. Sr. Secretario de la Comisi6n Nacio~ Evalua40ra de la Actividad 
Investigadora. 

3821 RESOLUCION de ~ de ........, de 1995, de la presicie7ıcia 
de la ComiBi<ln Nacimı<Il BooIuodoro de la Actividad Inves­
tigadora, por la que se i&ace pıiblica la sentencia dictada 
por la Sala de la Contmıci.o8o-Administrativo del 'l'ribunal 
Superior de Justicicı de Extremo:dura, con sede en Cdceres, 
en el recurso contencioso-adm.in1strativo nıim.ero 569/1993, 
interpuesto por doiia Maria de 10. A1ı9"Ws R08eU Bueno. 

En el recurso contencioso-ad.ministrativo nuınero &69/1993, seguido 
ante la saıa de 10 Contencio~Administrativu del Tribunal Superior de 
Josticia de Extremadura, con sede en C4ceres, interpuesto por dofıa Maria 
de los Angeles Rosell Bueno contra la Administr8.ciôn del Estado sobre 
la evaluaci6n negativa de distintos tram08 de investigaciôn del recurrente, 
ha recaIdo sentencia el 27 de junio de 1994, cuyo fallo es e1 siguiente: 

• Desestimando fntegramente el recurao inte!put'sto por el Procurador 
don Fernando Leal OSUlla, en nombre y repreaentaci6n de dofta Maria 
de 108 Angeles Rossell Bueno, contra la resoluciôn de la Comisi6n Eva­
luadorade la Actividad Investiga.dÔra deı Ministerio de Educaci6n y Ciencia 
referida en el primer fundam~nto de esta resolud6n, debemos declarar 
y dec1aramos lijustado a derecho tal acto, por 10 que se mantiene; sin 
hacer especlal pronunciamiento en cuento a cost&.s c!Wsadas .• 

Dispuesto por Orden de 16 de diciembre de 1994 eI cumpümiento de 
la citada sentencia en 808 propios ~nnin08, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a La misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 20 de enero de 1995.-El Presidente de la Comisiôn Nacional 
Evaluadora de La Aetividad Investiga:qora, Roberto Fernandez de Caleya 
y Alvarez. 

llmo. Sr. Şecretario de la ComislOn Nacioıla1 Evaiuadora de la Actlvidad 
Investigadora. 

3822 RESOLUCION de 20 de onero de 1995, de la Preside?ıcia 
de la Comisi6n Nacicmal FJvaJ:u.adora. de laActivtdad Inves­
tiga.dora, por la _ se iuıce pilb!ica la senteııci<ı clictad<ı 
por la Sala de 10 Contencioso-Admifıistrativo del Tribunal 
Superior de Justicia de Extremadura, con sede en Cdceres, 
en el recurso conten.cioso-administrativo numero 553/1993, 
interpuesto por don Tomas Torroba ?erez. 

En el recurso contencioso-adrninistJ'ativo ui:.mero 553/1993, seguido 
ante La Sala de 10 Gontencioso-Administrativo d.,.l Tribuna1 Superior de 

Justieia de Extre~ura, con sede en Caceres, interpuesto por don Tomas 
Torroba Pt1rez, contra la Administraci6n de! Estado sobre la evaluaci6n 
negativa de distintos tramos ~ İnvestiga.ciôn del recurrente, lut recaido 
sentencia el16 dejunio de 1994, cuyo fallo es el siguiente: 

«Desestimando integramente eL cecurso presentad.o por don Tomas 
Torroba Perez, contra la resoluciôn de la Administraci6n General del Esta­
do, referida en el primer fundamento de esta resoluci6n, debemos declarar 
y declaramos aJustado, a Derecho ta! acto, por 10 que se mantieneô sin 
haeer especial pronunciamiento en cuanto a las costas causadas .• 

Dispuesto·porOrden de 15 de diciembre de 1994, el cuıtı.plimiento 
de la citada sentencia en sus propios terminos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a La misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 20 de enero de 1996.-El Presidente, Roberto Ferruindez de 
Caleya y Alvarez. 

llmo. Sr. Secretario de la Comisi6n Nacional- Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

3823 RESOLUCION cie 20 de enero tk 1995, de la J>reSiCIeni;Uı 
de la Comisi6n Nacional Evaluad.ora de la ActividadInves­
tigadora, por la que se hace p1lblica la sentencia d1ctada 
por la SaJa de la Contencioso-Administrativo deı Tribunal· 
Superior de Justicia' de Extremadura, con sede en cdceres, 
en el TeCUTSO contencioso·tıdministrativo ntim.ero 
3.:t8711992, imerpue8to pqr do1ı J,," Agust!n Garcfa Gar· 
cia. 

En el reeurso contencioso-administrat1vo nümero 3.237/1992, seguido 
ante la sala de 10 Conteneioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Extremadura., con sede en Cıiceres, interpuesto por- don Jose 
Agustin Garefa Garda contra la Administraci6n, del Estad.o sobre la eva­
luaci6n negativa de distlntos tramos de investigaci6n del recurrente, ha 
recafdo sentencia e120 de mayo de 1994, cuyo falIo es el siguiente: 

.. Desestimando integramente et recurso de don Jose Agustfn Garda 
Garcia eontra la resoluciôn de la Administraci6:r;ı General del Estado refe­
rida en el pri~er"fundamento de eşta resoluci6n, debemos declarar y decla-­
ramos ajustado a Derecho tal acto, por 10 que se mantienej Bin hacer 
especial pronuneiamiento en cuanto a las costas causadas .• 

Dispuesto por Orden de 15 de d1ciembre de 1994 eı cumplimiento de 
la citada sentencia en sus propi08 ~rminos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento . 

Madrid, 20 de enero de 1996.-El Presidente de la Comisi6n Nacional 
Evaluadora de la Actividad Investigadora, Roberto FernAndez de Caleya 
y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

3824 RESOLUCION tk 20 de ener. rk 1995, de la Pres1dencia 
de"la Comisiôn Nacional Eval1UUlora de la Actividad Inves­
tigadora, por la que se hace_ pıiblica la sentencia dictada 
por la SaJa de la Contencioso-Administrativo del 7Hbunal 
Superior de Jıisticia de Cataıun~ con sede en Barcelona, 
en el Tecıırso contencioso-administraıivo nıim.ero 

1.38-111992, interpuesto por do1ı Fernando coso.do Juan. 

En,el recurso contencioso-administrativo numero 1.384/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Catalufta, con sede en Barcelona, interpuesto por don Fernando 
Casado Juan, eontra la Administraci6n de1 Estado sobre la evaluaci6n 
negativa de distintos tramos de Lnvestigaci6n del recurrente, ha recaido 
sentencia el17 de marzo de 1994, cuyo fallo ea el s1guiente: 

.Primero.-Desestimar el recurso. 
Segundo.-Confirmar 108 aetos recurridos. 
Tercero.-No hacer pronunciamiento t'x:preso en cuanto a costas .• 

Dispuesto por Orden de 16 de diciembre de 1994 eı cumplimiento de 
la citada sentencia en sos propios termin08. 


