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mativa estata1, que por las cirCunstancias descriptivas contenidas en el 
titulo e inscripci6n y de 108 datos resultantes de La planimetria oficia1 
obrante en eI Registro, puede dar lugar a la formaci6n de un nuCıeo de 
poblaciôn vulnerando, adem8s, el regimen de unidades minimas de cultivo. 

V 

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andaluc(a revoc6 
la nota del Registrador fundandose en-que eI articulo 259 del texto refun­
dido de la Ley del Suelo na es aplicable por tratarse de una divisi6n 
operada en sUelo no urbanizable. 

VI 

El Registrador ape16 el aut.o presidenc~al, manteniendose en sus ale­
.gaciones, y aftadi6: 1, Que el recurso gubemativo ha de entenderse limi­
tado al primero de 108 defectos seftalados en La nota de calificaci6n. 2. ln­
terpretaci6n de! articulo 269.3 de} texto refundido de la Ley de Regimen 
de! Suelo, de 26 de junio de 1992. Que segl1n 108 articulos 257 y 259 
del citado cuerpo legal, los actos de segregaciôn y divisi6n de terrenos 
tendnin la consideraciön de parcelaciôn urbanistica por el hecho de que 
puedan dar lugar a la fonnaci6n de micleo de poblaci6n, que se constituye . 
como el elemento definidor que la distingue de la simple parcelaci6n 0 

divisi6n material de terrenos. En el suelo no urbanizable el artfculo 16 
de! texto refundido prohıbe toda parcelaci6n que pueda dar lugar a la 
formaci6n de un mlcleo de poblaci6n, quedando exceptuados los asen­
tarnientos 0 nucleos rurales que se autoricen~r la legislaci6n aplicable. 
Mantener que en base de esta prohibici6n no pueden presentarse par­
celaciones con finalidad urbanistica en esta clase de suelo es alejarse de 
la realidad que dfariam.ente se encarga de dem08tram0810 contrario. Sobre 
parcelaciones en suelo rusüco pero con finalidad urbanfstica, pueden verse 
entre otras las siguientes sentencias del Tribunal'Supremo: IL de mayo 
de 1968, 9 de ocrubre y 22 de diciembre de 1976, 10 de mar.ıo de 1978, 
27 de septieınbre de 1984 y 16 de febrero, 10 de junio y 8 de noviembre 
de 1986. Ta:mbien hay que citar las Resoluciones de 16 junio de 1901 
y 22 de abril de 1986. Que es fundamental determ.inar cuando una par­
celaci6n puede derivar en la fonnaci6n de un nucleo de poblaci6n. A tal 
objeto deben tenerse en cuenta los siguientes criterios: a) Previsiones del 
planeamiento: Plan General de Ordenaci6n Urbana 0 nonnas subsidiarias. 
Hay que tener en cuenta que en el Plan General de Motril, la nonna 91, 
con caricter general, preve que existe fonnaci6n de un mlcleo de poblaci6n 
siempre que se construyen mas de dos viviendas 0 habit8culos de ca.n\cter 
an31ogo por cada hect8.rea de terreno. b) Descripci6n que de la finca matriz 
y de las parcelas resultantes se reflejen en el titulo. En este punto son 
de gran importancia las Resoluciones de 16 de junio de 1991 y 22 de 
abril de 1986. c) Vulneraci6n del regimen de unidad.es mfniınas de cultivo. 
Que el articulo 16.1 del texto refundido prohibe 108 fraccionamientos de 
suelo rU.stico en contra de la legislaci6n agraria, por 10 que al vulnerar 
el regimen de unidades minimas de cultivo, que se entiende vigente, hay 
que deducir que no se trata de una parcelaci6n con fınes agricolas, siendo, 
por tanto, necesario para practicar la inscripci6n, acompaftar la licencia 
o declaraci6n de innecesariedad. En definitiva, 10 que pretende el artfculo 
169.3 del texto refundido es velar por la efectividad de la prohibici6n 
contenida en el citado articulo 16, y es de d:plicaci6n plena en todo eI 
territorio, segdn la disposici6n final, al no existir en Andahıcfa reglamen­
taciôn auton6mica propiaj la interpretaci6n m8s id6nea es aplicar eI citado 
precepto en el sentido indicado. 3. Anot.aci6n preventiva de ineoacci6n 
de expediente de infracci6n por parcelaci6n urbanistica ilegaL Tal ano­
taci6n sol8mente ejerce una funci6n de publicidad y su existencia s610 
se recoge de una manera incidencial. 4. Que en ningUn momento se dice 
en el infoı,me que la divisi6n 0 segregaci6n que conlleve la formaciôn 
de parcelas de extensi6n inferior a la unidad minima de cultivo no pueda 
acceder al Registro. Sin enııbargo, la normativa de huertos familİares no 
es directamente aplicable por el mero hecho que se declare tal intenci6n 
o finalidad en eI documento. De seguirse la tesis de la parte {'Ccurrente, 
la aplicaciôn de la legislaci6n de unidades minimas y eI retracto en favor 
de los colindantes, se dejarian a la sola voluntad del duefio de la (mea. 

Fundaınentos de Derecho 

Vistos los articulos 3 numero 2 i) Y 4 a), 16-2.°, 242 Y 269.3 de la 
Ley del Suelo y la Resoluciön de 13 de marzo de 1993. 

En el presente recurso se debate exclusivamente sobre la inscripci6n 
en eI Registro de la Propiedad de una escritura de divisi6n de una (mca 
nistica de 8'7 areas 18 centiıireas, en dieciocho parcelas de 4 ı1reas cada 
una, callticadas como' huerta de riego y una supemcie sobrante de 12 
areas que se destina a aınpliaci6n de la carretera de acceso. 

El Registrador suspende la inseripci6n por no aportarse la licencia 
de divisi6n 0 La declaraci6n inunicipa1 de su innecesariedad, y contra esta 

calificaci6n se alza la recurrente invocando que se aport.aba con el titu10 
--calificado una certificaci6n municipal acreditativa de que la finca matrlz 

tiene la consideraci6n de suelo no urbanizable, no siendo por ello necesaria 
aquella exigencia. 

No cabe ninguna duda que para la inscripci6n de la divisi6n &hora 
cuestionada se requiere la previa obtenei6n de la correspondiente licencia 
o la declaracj.6n municipal de su innecesariedad, tal como previene eI 
articulo 259.3 de la Ley de1 Suelo. EI propio concepto de parcelaci6n urba­
nistica defınido en el articulo 257 de la Ley del SueIoj la sujeci6n a licenc1a 
de toda parcelaci6n urbanistica (vid. artLculo 269.2 de ~ Ley de! Suelo); 
la sujeci6n a licencia de todo acto de uso del suelo y, entre eUo, la par­
celaci6n urbana (vid. articulo 242 de la Ley del Suelo), la ext.ensi6n de 
la competencia urbanistica a la determinaci6n de la configuraci6n y dimen­
si6n de las parcelas edificables asi como a la construcci6n de la Parcelaci6n 
misma (vid. artfculo 3 mlmeros 2 i) Y 4 a) Ley del Suelo]; la tajante exclusi6n 
de toda parcelaci6n urbanistica en suelo no urbanizabIe (vid. B.l'ticu· 
10 16-2.° Ley del Suelo); en fin eı propio tenor literal del artieulo 269 
de la Ley del Suelo, ajeno a consideraciones sobre la calificaci6n urbanistica 
del terreno divididoj son razones suficientemente justificativs.s en eI caso 
debatido sobre la suspensi6n recurrida en tanto queda debidamente acre­
ditada -mediante esa licencia 0 declaraci6n altemativa- la inexistencia 
de obstaculos urbanisticos a la divisi6n calificada.. 

Por todo ello esta Direcci6n' General ha acordado estimar el recurso 
de apelaci6n interpuesto revocando eI auto apelado y conflrmando La nota 
impugnada. 

Madrid, 17 de enero de 1996.-El Director geneıal, Julio Burdiel Her· 
nAndez. 

Sr. Presidente de} Tribunal Superior de Justicia de Andalucia. 
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MINISTERIO DE DEFENSA 
REAL DECRE1'O 396/1995, tU 10 tU ma ... », por el q1U' se 
concede la Gran cru.z de la orden del M6rito Naval, con 
distintivo blanco, a tıtulo p6stumo, a don Juan Josl Vega 
Echevarrla. 

En atenci6n a 109 meritOB y eirCunstancias que eoncuman en don Juan 
Jose Vega Echevarria, 

Vengo en coneederle la Gran Cruz de la Orden del Merito Naval, con 
distintivo blanco, a titulo p6stumo. 

Dado en Madrid a 10 de marzo de 1996. 

JUAN CARLOS R. 

Eı Mi'nistro ~e Defensa, 
JULLAN GARCIA V ARGAS 

MINISTERIO 
DE ECONOMIA Y HACIENDA 

6425 ORDEN de 17 de febrero de 1995 relativa a la ampliaci6n 
de las opeTaciones en Espana al ramo de Vida de la .. Com­
paiiia de Seguros lmperio, Sociedad Andnima ... , sucursal, 
en Espana de Compaii{t,ı Aseguradora y Reaseguradara 
tU. nacimıali<Uıd portugues<ı. 

Ante ese centro se ha presentado solicitud relativa a la ampliaci6n 
de las operationes en Espafia al ramo de Vida de la cCompaii.ia de Seguros 
Imperio, Sociedad An6nima., sueursal en Espafia de Compafiia Asegura· 
dora y Reıtseguradora de nacionalidad portuguesa. 
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De la documentaciôn remitida se desprende que la entidad solicitante 
ha obtenido la verificaci6n prcccptiva otorgada por las autoridades de 
control del pafs rniembro de origen, dado que la «Compafıfa de Seguros 
lmperio, Sociedad. An6nima-, se encuentra autorizad.a para realizar ope­
raciones tanto en Seguros Genera1es como en e1 ramo de Vida en el Esta.do 
donde, radica su sede social. . 

En consecuencia, este Ministerio, a propuesta de la Direcci6n General 
de Seguros, ha acordad.o: • 

Autorizar a la .Compafıia de Seguros Imperio, Sociedad Anôniına_, 
sucursal en Espaiıa de Compaiüa Asegura(lora y Reaseguradora de ruicio­
na1idad portuguesa, para ampliar las actividades que reaiiza en Espafta 
al ramo de Vida en aplicaclôn de 10 dispuesto en el articulo 6.1 de la 
Ley 33/1984, de 2 de agosto, de Ordenaci6n del Seguro Privad.o. 

Lo que comunico a V. ı. para su conociıniento y efectos. 
Madrid, 17 de febrero de 1996.-P. D. (Orden de 29 de diCİembre de 

1986), eI Secreta.rio de Estad.o de Economfa, Alfredo Pastor Bodmer. 

llmO. Sr. Director general de Segur08. 

6426 RESOLUCION de 10 de ma7'ZO de 1995. del Organiımıo Nacio­
na! de Loteri<uı Y Apuestas del Esla(lo, par la que se acuerda 
increnumtar eı/onda destinado a premıos de primera cate­
goria de .El Gordo de la Primitiva- del concurso 3/~5, a 
celebrar eı dia 26 de marzo de 1995. 

De acuerdo con la nonna 77 de las que ~ los concursos de pnr 
n6sücos de la Loterla Primitiva, aprobadas por Resoluciôn de este Orga­
nİsmo Nacİona1 de Loterias y Apuestas de! Estado de 27 de septiembre 
de 1993 (d30letin Oficia1 de! EstadOt numero 234, del 30), eI fondo 
de 71.177.126 pesetas, corrcspondiente a premio8 de prirnera categoria 
del concurso extraordinario 2/95 de .El Gordo de la PrimitiV8». celebrado 
eı dia 26 de febrero de 1996, pr6ximo pasado, y en el que no hubo acert.antes 
de d.icha categona se acumulari al fondo para premios de primera cate­
gorfa del 8Orteo 3/95 de .E1 Gordo de la Primitiva-, que se celebrani eI 
ma 26 de ma.rzo de 1995. 

Madrid, 10 de ınarm de 1996.-La Directora general, Purificacİôn Esteso 
R~. ' 

6427 RESOLUCION de 1 de ma""" de 1995. de la Direcci6n Gene­
ra! de la Agerıcia Estatal de Adminl8traci6n Tributaria, 
por la que se mod\1iCa eı anexo de la d6 :1 de junio de 
1993 por la que se autori.w a ·European Ta:< Free Shopping, 
Sociedad An6nima-, a intervenir como entidad colabora­
dora en eı procedimitmto de devoluci6n dellmpuesıo sobre 
.1 Valor Afuıdü/Q .... 1 r6gi1ll61l de ~ regUIadO ... 
.1 artfculo 21, nllmero2.·, de la Ley 3711992. 

El a.rticulo 9, apartado 1, mimero 2.°, letra B), del Reglamento del 
Impuesto sohre el Valor Afiadido, aprobado por eI Real Decreto 1624/1992, 
de 29 de d.iciembre, dispone que el reembolso deUmpliesto podni. realizarse 
a traves de entidades colaboradoras autoriza.das por la Agencia Estatal 
de Adıninistraciôn Tributaria, que detennin~ las condiciones a las que 
se əJustani la operativa de d.ichas entidades y eI importe de sus comisiones. 

La Ley 41/1994, de 30 de dic;iembre, de Presupuestos Generales del 
Estad.o para 1995, ha dado nueva redacci6n al apartado uno del artfculo 
90 de la Ley 37/1992, del Impuesto 80bre eI Valor Afta.dido, seftalando 
que, salvo 10 dispuesto en- eI articulo 91 de la misma Ley, eI Impuesto 
se exigin\ al tipo del16 por 100. 

Con base en dichos preceptos, una vez analizada la 80lİcitud presentada 
por «European Tax Free Shopping Spain, Sociedad Anônima-, y en virtud 
de la habilitaci6n que le co~ere eı mencionado articulo 9, aparlado 1, 
numero 2.°, letra B), de! Reglamento del IV A, esta Agencia Estata1 de Admi~ 
nistraci6n Tributaria ha tenido a bien disponer 10 siguiente: 

Primero.-8e modifica el anexo de la Resoluciôn de -3 de junio de 1993, 
cuya tahla de devoluciôn de IV A a viajeros autorizada a _European Tax 
Free Shopping Spain, Sociedad An6nima.-, se actualiza en la forma que 
se indica en el anexo de la presente Resoluciôn. 

Segundo.-La presente Resoluciôn entrara ett vigor al dia siguiente de 
su publicaci6n cn el .Boletln Ofieia1 del Esta.do ... 

Madrid, I de marzo de 1996.-La Directora general, Juana Maria L8zaro 
Ruiz. 

Ilmos. Sres. Directores de los Depaıtamentos y Delegados de la Agencia 
Estatal de Administraciôn Tributaria. 

ANEXO 

Tabla devoluci6n de iv A a vbQeros autorizada a «European Tax Free 
Shopplng Spaln, Socledad An6n1m ... 

Valor de compra (IV A Incluldo) Devolucl6n 

15.()()(). 16.500 1.490 
16.501- 18.000 1.630 
18.001- 19.500 1.790 
19.501- 21.000 1.900 
21.001- 22.500 2.050 
22.501· 24.000 2.220 
24.001· 25.500 2.370 
25.501- 27.000 2.530 
27.001- 28.500 2.640 
28.501- 30.000 2.790 
30.001- 31.500 2.900 
31.501- 33.000 3.060 
33.001-. 34.500 3.210 
34.501· 36.000 3.370 
36.001· 37.500 3.530 
37.501- 39.000 3.690 
39.001- 40.500 3.890 
40.501- 42.000 4.000 
42.00 1- 43.500 4.250 
43.501- 45.000 4.410 
45.001- 46.500 4.570 
46.501- 48.000 4.740 
48.001- 50.000 4.900 
50.001- 52.000 5.120 
52.001- 54.000 5.330 
54.001· 56.000 5.540 
56.001- 58 .. 000 5.750 
58.001- 60.000 5.960 
60.001- 62.QOO 6.170 
62.001- 6ıI.OOO 6.390 
6ıI.001- 66.000 6.610 
66.001- 68.000 6.830 
68.001- 70.000 7.040 
70.001- 73.000 7.260 
73.001- 76.000 7.570 
76.001· 79.000 7.890 
79.001· 82.000 8.220 

\ 82.001- 85.000 8.550 
85.001- 88.000 8.870 
88.001- 91.000 9.200 
9ı:001- 94.000 9.530 
94.001- 97.000 9.860 
97.001-100.000 10.190 

100.001-105.000 10.640 
105.001-110.000 11.100 
110.001-115.000 11.650 
115.00 1-120.000 12.210 
120.00 1-125.000 12.780 
125.001-130.000 13.350 
130.001-135.000 13.920 
135.001-140.000 14.500 
140.001-145.000 15.080 
145.001-150.000 15.660 
150.001-155.000 16.240 
155.001-160,000 16.830 
160.001-165.000 17.410 
165.001-170.000 18.000 
170.001-175.000 18.580 
175.001·180.000 19.170 
180.001-185.000 19.720 
185.001-190.000 20.300 
190.001-195.000 20.860 


