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6432 ORDEN de 1 de ma'1'%{) de 1995 por la que se renueva la 
IwmologacWn del selJA> de ooıiformid<ul CIETAN. 

Por la Secretaria del seUo de conformidad CIETAN ha sido solicitada 
la renovaciôn de la homologaci6n de! sello de conformidad. CIETAN, de 
acuerdo con 10 djspuesto en la Orden de 12 de diciembre de 1977, 80bre 
la homologaci6n de ma.rcas 0 Sell08 de cal.idad. 0 de conformidad de rnate­
riales y equipos Utilizad.08 en la edificacİôn. 

A la vista de la documentacl6n aportad.a, la Direcci6n General para 
la Vivienda, el Urbanismo y la Arquitectura ha informado favorablemente 
dicha solicitud. 

En su virtud, este Ministerio a tenido il bien disponer. 

Artfcu10 1İnico. 

Se concede, por el periodo de un afia, la renovaci6n de la homologaci6n 
de! sello de conformidad CIETAN, estando en posesi6n de la rnarca 108 
productos cuya relaci6n ~ adjunta. 

1..0 que comunico a VV. n. p8.ra su conocimiento yefectos. 
Madrid, 1 de marıa de 1995.-P. D. (Orden de 24 de abnl de 1992), 

el Subsecretario, Antonio Uarden Carrat8hl 

Umos. Sres. Subsecretario d~l Departamento y Director general para la 
Vivienda., el Urbanis!!,o y la Arquitectura. 

IlELACION QUE SE CITA 

Productos con əeUo de coDfonnldad CIETAN 

Prod.ucto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: ıEnaga, Sociedad Anônimaıı. 
Localidad: Pozuelo de A1arcôn (Madrid). 
Fecha de concesiôn: 22 de enero de 1974. 

ProduCto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .Presum, Sociedad. An6nimaıı. 
Localidad: Tomares (Sevllla). 
Fecha de concesiôn: 21 ile enero de 1976. 

Producto: Viguetas pretensad.as. 
Empresa: .Pretensados del Louro, Sociedad An6ni:ma.». 
Loealidad: Portifto (pontevedra). 
Fecha de concesiôn: 2'de diciembre de 1981. 

Prod.ucto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .candido Zamora, Sociedad Anôniına». 
Localidad: Talavera de la Reina ('I'oledo). 
Fecha de concesiôn: 29 de marzo de 1983. 

Prod.ucto: Viguetas armadas. 
Empresa: .Forjados :Reco, Sociedad Limitadaıı. 
LocaIidad: Plasencia (Cıiceres). 
Fecha de concesiôn: 4 de marzo de 1983. 

Prod.ucto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .A1vi, Sociedad An6nimaıı. 
Localidad: San Fernando de Henares (Madrid). 
Fecha de concesi6n: 9 de junio de 1988. 

~ucto: Viguetaş armadas. 
Empresa: .Forjados Extremefto8, Sociedad Anônima-. 
Loca1idad: Plasencia (Caceres). 
Fecl,ta de concesi6n: 19 de enero de 1989. 

Producto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .Preten8ados Pujol, Sociedad Anônimaıı. 
Localidad: Mollerusa (Lerida). 
Fecha de concesiôn: 19 dejunio de 1990. 

Producto: Viguetas pretensada5. 
Empresa: .Sociedad. An6nima Porquerast. 
Localidad: Castellbisbal (Barcelona). 
Fecha de concesi6n: 7 de mayo de 1991. 

Producto: Viguetas annadas. 
Empresa: .SoC'İedad An6nima Porqueras •. 
Loca1idad: Castellbisba1 (Barcelona). 
Fechade concesİôn: 19 dejunio de 1991. 

Producto: Armadura ba.sica. 
Empresa: .Hiersa_. 

Localidad: EI Palmar (Mureia). 
Fecha de concesiôn: 19 dejunio de 1991. 

Producto: Viguetas aımadas. 
Empresa: .Viguet.as y Prefabricados Lufort. Sociedad. An6nimaıı. 
Localidad: Turis (Va1encia). 
Fecha de concesi6n: 19 dejunio de 1991. 

Producto: Viguetas pretenSadas. 
Empresa: ıViguetas y Prefabricados Lufort, Sociedad An6nima_. 
Localidad: Turis (Valencia). 
Fecha de concesi6n: 17 de diciembre de 1991. 

Producto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .Rubiera Predisa, Sociedad An6nima.. 
Localidad: Gij6n (Asturias). 
Fecha de concesi6n: 20 de febrero de 1992. 

Pl'oducto: Viguetas preteIt@&das. 
Empresa: «Tubos. Borondo,Səciedad. An6nima.. 
Localidad: Madrid. 
Fecha de concesi6n: 25 de jun10 de 1992. 

Producto: Armadura basic8.. 
Empresa: ıForjados Reco, Sociedad Limitada.a. 
Localidad: Plasencia (Caceres). 
Fecha de concesi6n: 29 dejunio de 1993. 

Producto: Viguetas annadas. 
Empresa: .Imaz Hennan08, Sociedad Lirnita.daıı. 
Loca1idad: Echarri-Aran~ (Navarra). 
Fecha de concesi6n: 29 dejunio de 1993. 

Producto: Annadura b8.sica. 
Empresa: .Mallas Ucfn Azpe1tia, Sociedad An6nima.-. 
LocaIidad: Lasao-Azpeitia (Guipıizcoa). 
Fecha de concesi6n: 14 de diciembre de 1993. 

Producto: Viguetas pretensadas. 
Empresa: .Briceii.o y Gonz8J.ez, Sociedad An6nima.. 
LocaIidad: Yel .. (Toledo). 
Fecha de concesi6n: 1 marzo de 1994. 

Producto: Viguetas annadas. 
Empresa: ıBriceno y Gonzıilez, Socieda4 An6nimai. 
Localidad: Yeles Cfoledo). 
Fecha de concesi6it: 1 de ma.rzo de 1994. 

Producto: Armadura b8sica. 
Empresa: .Industrial de Armad.uras Omnia. Sociedad Limitada.. 
Localidad: EcIıarri-Aranaz (Navarra). 
Fecha de concesi6n: 10 de mayo de 1994. 

Producto: Armadura b8sica. 
Empresa: .Viguetas eI Sardinero, Sociedad Lirnita.daıı. 
Localidad: Beniganim (Valencia). 
Fecha de concesi6n: 10 de maya de 1994. 

Produclo: vlııue~ pretensad ... 
Empresa: .Suberolita, Sociedad An6nimaıı. 
LocaIidad: Tarrasa (Girona). 
Fecha de concesi6n: 14 de diciembre de 1994. 

6433 RESOLUCION de 15 de ...... o de 1995, de 14 DireccWn Gfme. 
ral de PoliticaAmbieTıtal, por 14 qıuı seformula decl4rtreUln 
de impacto ambiental sobre et proyecto de dragado Y a.con-­
dicicmamUmto del rio Genal, ıerminos municipales de 
C""ar8S y Gaucin (MdUJga) de 14 Coıifederaciôn Hidrogra,. 
fica del Sur. 

El Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluaciôn 
de impacto ambiental y su Reglamento de ejecuci6n aprobado por Real 
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligaci6n de for­
mular declaraci6n de impacto ambiental. con car8cterprevio a la resoluciôn 
administrativa que se adopte para la realizaci6n 0, en su caso. autorizaci6n 
de la obra, instalaci6n 0 actividad de las comprendidas en los anexos 
a las citadas disposiciones. 

Con objeto de iniciar eI procedimiento de evaluaci6n de impacto 
ambiental, la Confederaci6n Hidrognifica de} Sur, remiti6 con fecha 11 
de febrero de 1993 a la Direcci6n' General de Politica Ambiental. La pre­
ceptiva Memoria-resumen de! proyecto. 
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Recibida la referida Memoria·resumen, la Direcci6n General de Polftica 
Ambiental estableci6 a continuaci6n, un perlodo de consultas a personas, 
Institucİones y Adıninistraciones, sobre el impacto ambiental del proyecto. 

En virtud del articulo 14 del Reglamento, con fecha 30 de junio de 
1993, La Direcciôn General de Polftica Ambientaı dio traslado a la Con­
federaci6n Hidrognifica del Bur de las respuestas recibidas. 

La relaciôn de consulta.dos y un- resumen de las respuestas recibidas 
se recogen en eI anexo 1. 

Elaborado por el promotor, eI proyecto y eI estudio de impacto ambien­
ta1, fueron sornetidos al tnimite de informaciôn pılblica, cOrUuntamente, 
mediante anuncİo en el .Boletin Oficial de la Provincia de Mıilagaıı del 
3 de diciernbre de 1993. 

Conforme al articulo 16 del Reglamento, con fecha 29 de mar.ıo de 
1994,la Confederaciôn Hidrognifica de! Sur remiti6 a la Direcciôn General 
de Politica Ambiental el expediente completo consistente en el documento 
tecnico del proyecto, el estudio de impacto ambienta.l, y eI resultado de 
la informaciôn pı.iblica. 

El anexo II contiene Ios datos esenciales del proyecto. 
EI anexo III contiene Ios aspectos mas desta.cad.os del estudio de impacto 

ambienta.l, asi como las consideraciones que sobre eI mismo reallza la 
Direcci6n General de Politica Ambienta.l. 

Un resumen deI resultad.o del tn1mit.e de informaci6n pı.iblica se acom­
pafia como anexo IV. 

Un resuınen de la opini6n de la Confederaciôn HidrognU':ica del Sur 
sobre la necesidad e idoneidad. del proyecto, se acompana como anexo V. 

En consecuencia, la Direcci6n General de Politica Ambienta.l, en eI 
ejercicio de las atribuciones conferidas por el Real Decreto Legislativo 
1302/1986, de 28 dejunio, de evaluaci6n de impacto ambienta.l, y los artf­
culos 4.2, 16.1 y 18 del Reglamento de ejecuci6n aprobado por Real Decreto 
1131/1988, de 30 de septiembre, formula, a 108 sol08 efectos ambienta.les; 
la siguiente declaraci6n de impa.cto ambiental, sobre el proyecto de dragado 
del do Genal, terminos municipales de Casares y Gaucfn (Maıaga). 

Declaraclôn de lmpaeto ambienta1 

Examinad.a la documentaci6n contenida en el expediente, la Direcci6n 
General de Politica Ambiental considera que el proyecto es ambienta1mente 
viable si adeıruis de cumplir 1as recomendaciones expuestas en el estudio 
de impacto ambiental, se cumpl.en por la presente declaraci6n, Ias siguien-
tes condiciones: . 

1. Dejinici6n de la zona de actuaci6n.--Con objeto de garantizar el 
manteniıniento de los biosistemas de m8s calidad presentes en el cauce 
medio y alto del no Genal, la zona de actuact6n queda situada desde 
la confluencia de 108 d08 Guadiaro y Genal, en direcci6n aguas arriba 
de est.e, hasta la zona donde termina el extremo del ı.iltimo tramo de esco­
llera de protecci6n existente, a la altura de la Venta de la Mota. Esta 
zona coincide con el lugar donde el do pasa de estar encajonado a abrir 
su cauce. 

SOlo se permitini alguna actuaci6n puntual de m~ora del cauce en 
el traIno comprendido entre la Venta de la Mota y la curva del no a la 
altura del Cortijo de las Beatas, si es necesarİo adecuar este tramo para 
pasar a la secci6n de proyecto, quedando rigurosamente prohibido cual­
quier tipo de actuaci6n aguas arriba de este lugar. 

2. Limites de la secci6n transversal de excavaci6n.-La excavaci6n 
se rea.1izani en epoca de estisJe (de mayo a octubre), cuando la cantidad 
de agua circulante es menor, y se llevara a cabo siguiendo la descripci6n 
que se contiene en el anexc;> n (descripci6n del proyecto), de esta decla­
raci6n. En ningı.in caso la profundidad m8.xİma de excavaci6n, que corres­
pondera al pequefio cauce para aguas bajas, estan\ a ıruis de 30 centimetros 
(necesarios para e1 paso de fauna acwitica) por debajo deI actual nivel 
de aguas bajas (fmales de primavera). 

Antes de} comienzo de 108 trabajos quedara fijada mediante un punto 
de cota conocido, que servini como plana de comparaci6n, la profundidad 
nu\xima de excavaci6l\ para toda la zona de actuaci6n, en acta levantada 
por la Confederaci6n Hidrogn1f:ica del Sur, de la que se dara conocimiento 
a la Direcci6n General de Politica Ambiental. 

3. Ejecuci6n de los trabq;os.-La longitud del no objeto de acondi­
cionarniento se dividini en tramos de unos 500 metros, y se realizan1 
eI dragado y eI refuerzo de nuirgenes y consiguientes plantaciones de mane­
ra que quede flna1izada la actuaci6n en cada :ı.ona antes de comenzar 
en el traıno siguiente. 

El acondicionamiento total quedan1 terminado en el pIazo de cinco 
an08 a partir del comienzo de las obras. 

La planta de clasificaci6n de 8rid08 e insta1aciones compIementarias, 
no podni situarse en eI cauce del no, ni tampoco los vertidos. La ubicaci6n 
de dicha planta e instalaciones, asi como el itinerario que habran de seguir 

los camiones y denuis maquinaria debera- tener la aprobaci6n de la Con­
federaci6n HidrognUica deI Sur, en todo momento, y comunicarse a la 
Direcci6n General de Politica Ambienta1 previamente a su implantaci6n 
o cambio de situaci6n 0 itinerarios. 

4. ProteccWn del acu/lfero del subdlveo.-Queda prohibido el paso 
reiterado de camiones 0 maquinaria por eI cauce previamente acondi­
cionado, con objeto de evitar eI compactamiento del lecho fmal del rio, 
para la cual se tomara.n las medidas necesarias que eviten la afecci6n 
a dicho cauce. 

Si se rea1iza Iavado de 8.ridos sera preciso construir balsas de decan­
taci6n impermeables, de manera que el material sedimentable sea Iuego 
llevado a vertedero de forma que no se contaınine ni directa Dİ indirec­
tamente eI subaIveo del no Genal ni eI del Guadiaro. La situaci6n de 
vertederos debera tener la aprobaci6n de la Confederaci6n Hidrogni.fica 
de} Sur y comunicarse a' la Direcci6n General de Politica Ambiental pre­
viamente a su utilizaci6n. 

5. Recuperaci6n ambiental e integraci6n paisajistica de la obra.-Se 
crean1 un vivero con la vegetaci6n desbrozada del cauce y mıirgenes, para 
su posterior utilizaci6n en la revegetaci6n de recuperaci6n. 

La recuperaci6n ambiental debera conseguir una desidad de vegetaci6n 
de ribera netamente superior a la actualmente existente, tomando cons­
tancia de la mencionada vegetaci6n actual por medios fotogr8.ficos. Se 
implantan\ arbolado de raiz pivotante. 

Todas las zonas ocupadas por las insta1aciones serlin restauradas hasta 
su estado anterior y los vertederos acondicionados e integrados paisa­
jisticamente. 

6. Programa de vigilancia.-Se redactara un programa de vigilancia 
ambiental para el seguimiento y controI de las obras y del debido cum­
plimiento deI condicionado de esta declaraci6n. 

En el se detallara el modo de seguimiento de 1as actuaciones por parte 
del promotor, y se describini el tipo de sus informes y la frecuencia y 
penodo de su em1si6n. Los informes del promotor debenin remitirse a 
la Direcci6n General de Politica Ambienta1 a traves de la Confederaci6n 
Hidrogrıifica del Sur que acredita.r8. su contenido y conclusiones. 

Los informes a remitir senin los siguientes: 

Informe sobre las fases de ejecuciôn de los trabajos a que se refiere 
la condici6n 3. 

Informe sobre las medidas que se adopten para evitar al paso reit.erado 
de camiones 0 maquinaria, por el cauce previamente acondicionado, a 
que se refiere La condici6n 4. 

lnforme sobre las medidas de recuperaci6n ambiental e integraci6n 
paisajistica a que se refiere la condici6n 5. 

La remisiôn de los informes a la Direcci6n General de PoliticaAmbienta.l 
tendnin, al menos, periodicidad semestral durante los dos primeros anos 
y, posteriormente, cada ano hasta finalizar las obras: EI ı.iltimo informe 
sera anterior al acta de recepci6n provisional y reflejan1 el estado total 
final de los trabajos efectuados durante los cinco anos, y de la restauraci6n 
de todas las zonas ocupadas por las diversas insta1aciones y por los ver­
tederos, acompaftado del oportuno documento fotognifico. 

EI promotor conta.r8. con un equipo tecnico permanente tanto para 
la ejecuci6n <N la obra civil como para el asesoramiento en materia de 
impactos ambientales. 

La Confederaci6n Hidrog:rıifica del Sur sera responsable de la inspec­
d6n continua de la obra, realizara auditorias anuales sobre la misma, 
recabando, en su caso, eI asesoramiento y cooperaci6n de Ios organismos 
que estime conveniente. 

7. Documentaci6n adicional.-La Confederaci6n HidrognUica del Sur 
remitira a la Direcciôn General de Politica Ambiental, antes de la adju­
dicaci6n definitiva del proyecto, un escrito certificando la incorporaci6n 
al mismo de los documentos y prescripCıones adicionales que esta decla-_ 
raci6n de impacto ambienta1 establece, y un infonne sobre su contenido 
y condusiones. 

La documentaci6n referida es la siguiente: 

Ubicaci6n de la primera situaci6n de la p1anta de clasificaci6n, ins­
talaciones complementarias e itinerarios para camiones y demas maqui­
naria a que se refiere la condici6n 3. 

Situacion y disefto de las balsas de decantaci6n impermeables y situa­
ciôn de vertederos, si se da el caso, a que se refiere la condici6n 4. 

Documentacion fotogr8.fica y disefto y ubicaci6n del vivero a que se 
refiere la condici6n 5. 

Programa de vigilancia ambiental a que se refiere la condici6n 6. 
8. Financiac:t6n de tas rnedidas correctoras.-Todos los datos y con­

ceptos relacionados con la ejecuci6n de las medidas preventlvas y correc­
toras contempladas en las condiciones de esta declaraci6n figuran1n en 
la Memoria, planos, pliego de prescripciones y presupuestos del proyecto. 
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Tarnbien se valoraran y proveeran los gastos derivados del plan de vigi­
lancia ambiental. 

1.0 que se hace püblico para general conociıniento, en cumplimiento 
de 10 dispuesto en el articulo 22 del Reglamento para la ejecuci6n del 
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 dejunio, de evaluaci6n de impac­
to ambiental. 

Madrid, 25 de enero de 1996.-El Director general, Jose Ramôn Gonz8lez 
Lastra. 

ANEXOI 

Consultas previas sobre eI imp~ ambienta1 del proyect.o 

Relaci6n de COI\lJUltad08 

ICONA-Madrid ................................................... . 
Delegaci6n de} Gobierno de Sevilla ............................. . 
Consejeria de Cultura (Agencia M. A. de Sevilla) ..... , ....... . 
Direcci6n Territorial MOPT..sevilla ............................. . 
Consejeria de Agricultura-Sevüla .............................. . 
Ayuntamiento de Casares ....................................... . 
Ayuntamiento de Gaucin ........................................ . 
Gobierno Civil de Mıilaga ....................................... . 
Diputaci6n Provincial de Malaga ............................... . 
Instit1!to de Ciencias Marinas de Puerto Real ................. . 
Instituto Andaluz (IAGM) de Granada ......................... . 
Instituto de Recursos Naturales de Sevilla .................... . 
Facultad de Ciencias de Se\'illa .......... . ............ . 
AndaluEh')evilla ................. . ....................... . 
Federaci6n Andaluza de Mıilaga ................................ . 
Confederaci6n Ecologista (CEPA}Sevilla ..................... . 
Federaciôn Ecologista de M3laga .... : ..... , .................... . 
Andalus-Maıaga .................................................. . 

Respuesta8 
reclbldaıı 

X 

X 

SIL VEMA·MƏ.laga ................................................. X 
FAT-Madrid ............................... . .................... . 
ADENA-Madrid .................................................. . 
CODA-Madrid .................................................... . 
AEDENAT·Madrid ............................................... . 
SEQ..Madrid .......... : ........................................... . 
CEDEX-Madrid ................................................... . 
Instituto Tecnol6gico Geominero de Espai'ia-Madrid ......... X 
Confederaci6n Hidrogr8.fica del Sur de Espana-Maıaga X 

Los aspectos mas significativos de las respuestas recibidas son los 
siguientes: 

ICONA.-Manifiesta que, en principio, este proyect.o no afecta a ningı.in 
espacio natural, protegido 0 no, ni a especies de flora y fauna cuyos habitat 
requieran medidas especiales de conservaciôn al amparo de La legislaci6n 
vigente. . 

Agencia del Medio Ambiente de la Junta de Andalucfa.-Indica que 
estas obras podnan ser muy agresivas para el medio si predominase la 
explotaci6n de aridos sobre la conservaci6n y refuerzo de Ias margenes 
deI rio Genal. Recomiendan no sobrepasar el volumen de arido extraido 
(1.248.660 metros cıibicos) indicado en el objeto deI proyect.o. 

Ademas se debera: 

Instalar una planta de acopio y c1asificaci6n de aridos; debena estu­
diarse su emplazamiento y su incidencia ambiental en el entorno. 

Estudiar los taludes que presenten Las obras de defensa de las margenes, 
al objeto de suavizar sus pendientes. 

Analizar el posible enturbiamiento y la perdida de la calidad de las 
aguas durante la ejecuci6n de las obras, sobre todo en el tramo inferior 
del Genal y Guadiaro y La incidencia que tendran sobre la fauna aut6ct.ona 
del rio. 

Estudiar la incidencia directa que las obras tendnin sobre las comu­
nidades de vertebrados existentes en la zona, tales como: Nutria, meloncillo, 
tej6n y otros mustelidos, asi como de forma indirecta sobre las aves acua­
ticas y rapaces que utilizan la vegetaci6n de ribera como lugar de reposo 
durante la epoca invernante y nidificante. Las obras de defensa, por alterar 
la vegetaci6n riparia, deberan ser estudiadas con rigor. 

La zona afectada por el proyect.o estıi parcia1mente incluida en el plan 
especial de protecci6n del medio fisico de M81aga, como paisaje agrario 
singular (AG-ll), con un tipo de protecci6n especial compatible. 

SILVEMA, Asociaci6n Malaguefi.a para la Protecci6n de la Vida Silvestre 
(MıUaga).-Manifiesta 10 siguiente: 

EI Plan Especial de' Protecci6n del Medio Fisico de la Provincia de 
M8laga (Resoluciôn de 6 de marzo de 1987), cataloga la zona como paisaje 
agrario singular (AG-ll), con grado de protecci6n especial compatible, 
explicitıindose la prohibiciön de extraer arenas y aridos. 

EI impacto ambiental que implicarfa la obra de dragado sobre la vege-­
taciôn, la fauna, el paisəje, asi como sobre las condiciones hidrol6gicas 
que permiten la subsistencia de una actividad agricola tradicional, que-­
danan gravemente alteradas. 

Entiende que eI proyecto presentado propone la explota.ciôn de un 
recurso extraido de zonas de dominio pı.iblico bajo la excusa de obras 
con la finalidad de defensa de las margenes deI no Genal, en general 
totalmente innecesarias. Ya en anteriores actividades de extracci6n de 
8.ridos se comprobaron llamativas alteraciones en la vegetaci6n de ribera, 
asi como en la fauna en su inmensa mayona incorporada'en la reIaciön 
de especies protegidas refiriendose tanto a la avifauna como a los anfibios, 
reptiles y mamiferos terrestres. En todos los casos se observ6 una degra­
daci6n ecol6gica del equilibrio especialmente grave si se sabe que nos 
encontramos en eI col\iunto Guadiaro-Genal que mantiene tanto un sistema 
fluvial como paisajistico con una enorme identidad y valor natural, segı.in 
se hace constar en el referido Plart Especial de Protecciôn del Medio Fisİco 
de Maıaga. 

EI conjunto Guadiaro-Gtmal es un sistema particularmente amenazado 
ya sea por el proyectado tra8vase Guadiaro-Majaceite, por la propuesta 
en el documento de directrices de la Confederaci6n Hidrogratica del Sur 
de dos grandes presas en eI propio Genal (una de ellas de 250 hect6metros 
cı.ibicos de capacidad), a 10 que se agregan iniciativas como la que ahora 
se incorpora, desde nuestro punt.o de vista t.ota1mente desaconsejable. 

la Ley de Pesca Fluvial de 20 de febrero de 1942 prohibe las actuaciones 
en eI cauce, no perınitiendo efectuar desviaciones en el curso natural de 
las aguas de dominio pı.iblico al incidir sobre La riqueza piscicola. El rio 
contiene una de las pocas poblaciones de pejerrey asentadas en aguas 
dulces y el conjunto Guadiaro-Genal est8. catalogado como uno de Ios rios 
mas importantes de la peninsula iberica por la Directiva Europea de Aguas 
Continentales. 

Uno de los elementos ıruis significativos de esta cuenca es la presencia 
de la nutria, amparada tanto por la legislaci6n de la CEE como por la 
del Estado y La de La Comunidad Aut6noma de Andalucia. 

De llevarse a cabo el trasvase Guadiaro-Majaceite, eI caudal del no 
Guadiaro descendera en eI epoca de lluvias pasando de 30 metros cı.ibi­
cosjsegundo a 4 metros cı.ibicosjsegundo, considerado eufemisticamente 
como caudal ecol6gico. La sobreexplotaciôn que estıi sufriendo la cuenca 
de los nos Guadiaro-Genal por la masiva presencia de pozos de regaclio, 
se ve en la actualidad compensada por La llegada de mayor cauda! en 
el epoca de lluvias, por 10 que la realizaci6n del trasvase se configura 
como un serio peıjuicio para la restauraci6n del nivel freatico. El proyecto 
actual de Guadalquit6n con m8.s de 1.200.000 metros cı.ibicos de grava 
que tiene capacidad para el almacenamiento de mas de 200.000 metros 
cı.ibicos de agua, afectar1a inadmisiblemente una de las zonas agrlcolas 
mıis fertiles de Andalucia y el ecosistema fluvial en su conjunto. 

\ 

Instituto Tecnol6gico Geominero de Espafi.a.-Seii.ala que se debeni pres­
tar especial atenci6n a los siguientes aspectos: 

Partiendo de que el organismo de cuenca parece indicar que el proyecto 
podria aceptarse a tramite si se garantiza la evacuaci6n de las avenidas 
extraordinarias, ha de aclararse suficientemente que se cumplimenta este 
requisito, siendo las consecuencias de1 no cumplimient.o, si este se pro­
dujese, negativas desde eI punto de vista ambiental, tanto por las con­
secuencias directas de la ejecuciôn de un proyecto que en este supuesto 
caso setia innecesario, como por las alteraciones sobre los procesos natu­
rales que produciria en caso de no ser eficaz dicho proyecto. Concretamente 
choca que se pretendan explotar 560.000 metros cı.ibicos de aridos que 
se supone se depositanin durante cinco MOS previstos para las obras 
del proyecto ademas de Ios 688.660 ya depositados y no se contemp1en 
medidas para evitar que las obras de dragado queden neutralizadas por 
procesos naturales en aproximadamente once afi.os (calculados a partir 
de los datos proporcionados en el extracto de la Memoria-resumen que 
nos ha sido remitido). 

Confederaci6n Hidrogrıifica del Sur.-Indica como ıinica observaci6n 
al proyecto, desde el punto de vista ambiental, que dada la gran duraci6n 
de su ejecuci6n, se procure que el movimiento de vehiculos y maquinaria 
produzca eI menor impacto posible en eI entorno y se localice en un tramo 
de la menor longitud compatible con la obra. 
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Asociaci6n Gaditana para la Defensa y Estudio de la Naturaleza (AGA­
DEN).-Envi6 escrit.o eo 108 sigtiientes rerınİnos: 

La gravisima deforestaci6n de ribera exist.ent.e en al cuenca hidro16gica 
de la serrania de Ronda, favorece una intensa erosi6n en las zonas de 
arranque de los cauces, eI arrastre de materiales y 108 depôsitos de grava 
en la zona baja del no, 10 que 8upone una continua perdida de suelo. 

El encauzamient.o del do ga.rantizaria permanentemente las extraccio­
nes de 8ridos, en perjuicio de la riqueza agrfco1a, eco16gica y medioam­
biental de rango primario que posee eI sistema Guadiaro-Genal. Esta situa­
eİan podria agravarse aun nuis de llevarse a cabo el trasvase Guadiaro-Ma­
jaceite !J.ue provocarfa un drastico descenso del caudal del Guadiaro. 

Las cuencas de tos MOB Guad.iaro-Gena1 est8n consideradas como encIa· 
ves de alto valor ecol6gico al a1bergar biocen08İs muy ricas y caracteristicas 
de la serrania de Ronda, destacando entre tas especies de vertebrados, 
la nutria., cuyos efectivos han sufrido ı11timarnente en la zona una dis- . 
minuciôn del orden del 50 por 100; el meloncillo; numeros~ especies 
de aves, muchas de ellas protegidas; reptiles, anfibios. etc. 

ANEXOII 

Deııerlpcl6n del proyeetA> 

El objetivo base del prçıyecto es preservar de daftos catastrôficos, ori· 
ginados por las frecuentes avenidas, a las zonas de gran iınportancia ag:rico­
la de la vega b;ija del rlo Genal, limpiando y acondicionando a base de 
gaviones la secciôn ı1til del actual cauce que se encuentra taponado por 
los arTaStres acumulad08. 

Las obras se pueden desglosar en dos partes principales: Dragado y 
defensa de mArg~nes: 

Dragado: Sobre el plana de planta se encaja un eje teôrico, normalmente 
por el centro de! cauce. Referido a este eje se define una secciôn tipo 
constituida por un trapecio cuyos lados no paralelos constituyen tas mar· 
genes del no, con taludes 1,5/1 y altura 3 metros. siendo la base menor 
del trapecio el lecho del cauce. Tomando como base este lado menor se 
realiz.ani. una excavaciôn triangular con altura (profundidad), variable, 
fijada aproximadamente 30 centimetros por debajo de! nivel de aguas bajas 
(hacia finales de primavera), para permitir, el mayor tiempo posible del 
ano, el paso de la fauna acwitica a 10 largo de} rio. 

El espesor de capa a dragar es relatiVamente pequeno, con un valor 
medio de 80 centimetros referido al plano de la base m~nor del trapecio, 
salvo en unas zonas localizadas en que ha habido acumulaciôn de acarreos. 

Se llevani. a cabo una adecuaci6n del perfil longitudinal para que exista 
alternancia de tramos 16ticos y lenticos, refugios, frezad<>ros y todos aque­
llos elementos que favore~can La recolonizaciôn del cauce. 

Tambien se efectuarin acciones para integraciön paisajistica y para 
la restauraciôn de margenes, que incluyen, entre otras, la creaciôn de 
humedales con vegetaci6n acuatica principalmente en la desembocadura 
de acequias y afiuentes. mantenimiento de la vegetaci6n ripicola y siembras 
y p1antaciones de especies aut6ctonas 0 adaptables. 

Defensa: Una gran parte de la Iongitud de las margenes deI tramo 
sobre el que se pretende actuar se encuentra defendida por escollera de 
rocas de peso entre 200 y 500 kilogramos, si bien no consta su profundidad 
Di si esta 0 no dotada de rastrill0. Se proyecta completar La defensa existente ' 
cuando la haya, 0 proteger la margen cuando sea preciso. 

A este fin se proyecta.n dos tipos basİcos de defensa: De escollera y 
coraza meUüica. 

La escollera se utilizara para completar las defensas existentes de ese 
material, y que puedan requerir algı1n aporte complementario de piedra. 
La secci6n tipo de esta defensa consiste en un revestimie-nto de La margen 
de 2,50 metros de altura, con ta1ud 1,5/1 y rastrillo constituido por un 
gavi6n continuo de 2 metros de anchura y 1 metro de profundidad, relleno 
con bolos de rıo de tamaİlo minimo 10 centimetcos. Cuando sea preciso 
emplear escollera se utilizant piedra sana de peso superior de 250 kilo­
gramos, colocada y encajada con ma.quina. En tas secciones en que utilice 
este tipo de defensa la actuaci6n puede variar seglin el grado de ejecuci6n 
de la protecci6n existente, desde simplemente ejecutar el rastrillo hasta 
aiiadir una hilada de piedras en la coronaci6n 0 recrecer eI manto mediante 
bataches. 

En los tramos en que no exista protecciôn se proyecta una coraza 
continua formada por un doble enrejado de maIla meWica gaIvanizada 
8' 1( 10 - 15 que contiene manto de 15 a 20 centfmetros de espesor de bolos 
de no de tamano comprendido entre los 10 y 15 centimetros. asimismo 
con talud 1,5/1, complementado con un rastrillo ('onstituido, como en el 
caso anterior, por un gaviôn continuo de 2 metros de anchura y 1 metro 
de profundidad, relleno con bolos de rio de tamafio mfnimo 10 centimetros. 

En tas zonas en que por existir una reducciôn importante de la secci6n, 
ha sido preciso eIevar la velocidad aumentando la pendiente y creando 
una rampa de aceleraci6n, se sustituira eI material existente en eI fondo, 
en la zona del pie de la rampa, por un manto de bolos de tamaiio minimo 
10 centimetros, con objeto de prevenir su posible socavaci6n. 

Tambien se hara el acondicionamiento, si fuere necesario, de las desem· 
bocaduras de los arroyos, asi COlO.O la, mejora y limpieza de las tomas 
de las acequias. . 

Las obras se efectuanin durante un penodo de cinco mos. 

ANEXom 

ResUlOen de! estudio de lmpaeto am.biental 

Contenido 

El estudio de impacto ambiental en su apartado VI. 7.2 realiza la ju&­
tificaci6n de La soluci6n adoptada para este proyecto. Indicando 10 siguien· 
te: ~Partiendo de la premisa de que es. necesario preservar de daii.os los 
cultivos que en la actualidad proliferan en La vega del Genal y que la 
secciôn actual del cauce es insuficiente para el desagiie adecuado, la solu· 
ci6n pasa por dos camİnos. El primero es la larninaci6n por retardo en 
la llegada de agua para la que se han establecido ya propuestas a nivel 
de cuenca de recepciôn. La segunda es el incremento en la secci6n actual 
del cauce. 

Mientras que las propuestas de ordenaci6n de cuenca son medidas 
a medio y largo plazo fuodamentalmeote (salvo la preve.nciôn de incendios 
yel tratamiento, inmediato de areas afectadas por estos), las:posibilidades 
del incremento de secci6n penniten darle respuesta al problema eo un 
corta periodo. 

El reconocimiento de la zona y el estudio de desagfie realizado pennite 
establecer como soluci6n adecuada el dragado, limpieza y defensa del 
cauce. 

El gran cı1mulo de arrastres tras la inundaciôn de 1989, que podnan 
ser retirados sin efectos importantes, la situaciôn ambienta1 de la zona 
que somete al cauce a un fuerte estres de origen antr6pico, la presencia 
de facto de taludes Tımitando eI vaso con escolleras y motas, permite con· 
siderar que la citada actuaci6n, realizada de una manera respetuosa con 
el ecosistema, ya que se integra en un proyecto mas general que contempla 
la revegetaciôn de las riberas y el establecimiento de medidas para con· 
servar y aumentar la biodiversidad acuatica y terrestre, es viable, con·. 
veniente yadecuada*. 

El estudio indica que se proyecta realizar una serie de actuaciones 
eo la parte baja del rio Gena1 (entre la confluencia de los rios Guadiaro 
y Genal, en direcciôn aguas arriba de este, hasta la zona donde termına 
eI extremo de! IHtimo trarno de escollera de protecciôn existente, a la 
altura de Venta de la Mota, 10 que supone una distancia de unos 8 kilômetros 
aproximadamente), consİstentes en el dragado y posterior aprovechamien· 
to de un volumen de 688.660 metros cı1bicos de aridos procedentes del 
cauce de} no, y de otros 560.000 metros cıibicos ma.s que se espera se 
depositarıin durante los cinco afıos que duraran las obras, siendo por 
tanto eı total de aridos a extraer de 1.248.660 metros cı1bicos; comple­
mentando y completando, ademas, las obras de defensa de ıas ma:rgenes 
para prevenir inundaciones y evitar el riesgo de desapariciôn de 105 terre­
nos frut.icolas de la zona. Estas actuaçiones se proyectan rea11zar de forma 
que se produzcan siınult.aneamente procesos de restauraciôn ambiental 
y la explotaci6n de los dep6sitos aluviales; los beneficios de La actividad 
econômica actuarian como soporte de las actuaciones y en parte estarian 
destinados a las labores de restauraci6n. 

El estudio sefıa]a que la cuenca del rio Genal, afluente del no Guadiaro, 
se encuentra en su totalidad dentro de la provincia de Mamga fonnando 
la porci6n mas occidenta1 de esta. se caracteriza eL area por ser una zona 
donde la divcrsidad de formaciones geol6gicas, que abarcan un periodo 
de tiempo comprendido entre el PaJeozoico y eI Cuatemario, favorecen 
la multipl:icidad de paiS!\İes vegetales y consecuentemente una fauna muy 
heterogenea. 

Es una zona abierta 'hacia et mar y toda su infiuencia. Su relieve es 
acolinado pero presenta un aspecto montai\oso, formando parte del arco 
que cruza la provincia de SW a E. El clima presenta en la subcuenca 
dos factores que favoreceri la aparici6n de caractensticas especificas, eI 
relieve, que actı1a facilitando y propiciando la aparİciôn de lluvias y eI 
mar, que actua regulando las temperaturas mwmas y minimas. 

El estudio sena1a que la cuenca del no Genal tiene forma aIargada, 
con un ensanchamiento en su zona centra1. EI cauce del no muy sinuoso 
esta flanqueando por dOB divisorias elevadas, sus caracterfsticas fisicas 
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son: Superficie 340 kilômetros cuadrados, altitud m8.xima 1.300 metros, 
altitud rninima 60 meb"os y longitud del riu 55 k.iıômelros. 

La zona esta fntimamente relacionada con eI acuifero a1u~ del na 
Guad.iaro que a su vez se comunica con otros como el pliocenico de Soto­
grande. 

Se describen en el estudio las cinco unidades de paisaje vegetal basicas 
detecta.das tanto en el eio como en su en&omo inmediato: Gravas del cauce, 
espacios cultivados y removidos, espacios con cierta cobertura arb6rea 
y freatômas de orilla, 

La especie que destaca por su insistente presencia en la zona de gravas 
del cauce, e incluso en los espacios muy removidos por 1as obras de pro­
tecci6n de rnıirgenes y las cunetas de 108 caminos, es la planta oportunista 
-Dittrichia viscosa., una ruderal rnuy comun. 

En las zonas na cultivadas y na ocupadas por pastizal, es decir, en 
los denominados espacios con cierta cobertura arb6rea, anejos al no, son 
frecuentes 108 acebuches (.Olea sylvestris_) y, algunos pies de alcomoques 
(IQuercus suber.), presentandose bajo ellos especies de matorral en poca 
densidad, destacando en las zonas mas bajas ıretama sphaerocarpia-, indi­
cador de degradaci6n y fuerte pastoreo. 

Las espeeies freat6filas de tas oriUas son practicaınente inexistentes 
debido a la fuerte presiôn del uso agrario. La especie mejor representada 
es el taraje (.Taınarix africana.), presente en fonna dispersa y en ejemplares 
de pequeito y mediano tamaıi.o. Se observan algunoB sauces (.Salix sp._) 
de escaso porte en puntos muy concretos. Destacan dOB masas de .Eu­
caliptus gIobulusl y algunas hilera.s de chopos (.Populus nigra-), en el 
interior de las fincas con el fin de sernr de protecciôn 0 separaciôn. 

El estudio considera que no existe una estructuraciôn minima en la 
precaria vegetaci6n de ribera, que en a1gunos puntos cuenta con diversos 
pies mas 0 menos aislados de INerium oleandeı-- y retama .Sphaerocarpa... 

Son fundamentalmente frutales las especies cultivadas a orU1as de1 
no Genal. Los kiwis, aguacates, naraı\ios y vides (parras), se suceden en 
una vega estrecha y protegida. 

EI estudio realiza un anaJ.isis de la fauna acuatica, centr8.ndose i!D 

los macroinvertebrados y en los peces. En relaci6n a 108 macroinverte­
brados se hace un anaJ.isis comparativo entre las especies presentes en 
La cuenca alta y las de la cuenca bl\,ja (zona de actuaci6n), dando corno 
resultado que en la cuenca alta se encuentre uua eomunidad de macroin~ 
vertebrapos con alta diversidad, con una composiciôn faunİstica muy pecu­
liar con algunas especies de gran valor zoogeognifi.co, como es el caso 
de .Silonella aurata •. En la zona de actuaci6n (cuenca bl\,ja), sin embargo, 
las comunidades de macroinvertebrados no presentan ninguna particu­
laridad ~n cuanto a presencia de especies de interes, siendo las habituales 
en este tipo de habitat. 

EI estudio İndica que la fauna piscicola del rlO Genal estA compuesta 
predominantemente por la boga de no y el barbo gitano, acompaiiadas 
ambas especies por la anguila, el cacho y el pejerrey. Estas especies estan 
ampliaınente distribuidas en la periinsula iMrica, no estando en peligro 
su .status_ como espeeie. 

Debido al caracter estacional del rİo Genal, estas espedes en la epoca 
en la que el no mantiene un caudal de agua suficiente, se distribuyen 
a 10 largo de su curso, pero al Ilegar la epoca de estio y secarse gran 
parte de! mismo, 0 en el mejor de los casos, mantener un exiguo caudal, 
las poblaciones de peces se dirigen aguas abajo hacia el no Guadiaro, 
en el cual se mantienen d1stribuidos a 10 largo de una serie de pozas 
interconecta.das. 

En relaci6n a la fauna de anfibios de la cuenca baja del no Genal, 
se dice en el estudio que no es esta un area rica en ellos, fundamentalmente 
debido a la fuerte antropizaciôn de la zona, la calidad de las aguas y 
la presencia de peces, que devoran las puestas. La especie mejor repre­
senta.da es la rana comun (<<Rana perezi-). Los reptiles vinculados al medio 
acuatico son et ga1apago leproso (<<Maurenis caSpical) y las culebras de 
agua (.Natrix natrix~ y «Natrix maura.), cuya preseneia en la zona de actua­
dôn esta directamente vinculada a la preseneia de agua circu1ante en 
el cauce (de fonna especial en el caso del galapago), desp1azandose hacia 
el Guadiaro cuando eI volumen de agua en eI cauce del Genal hace imposible 
su mantenimiento en condkiones ôptimas. 

En cuanto a la avifauna, la zona eşta muy condicionada por La esta­
cionalidad del rıo en 10 referente a las especies vinculadas a este medio. 
La mayor comunidad de aves se encuentra en la zona de la desembocadura 
del no Guadiaro, especialmente ardeidos (garzas, garcillas, etc.). En gene­
ral, al ser especies esencialmente mÔVİles su presencia en el tramo del 
Genal que se estudia puede indicar exclusivamente una situaciôn de paso. 
Es, por tanto, una zona de campeo de diversas especies de aves, de UBO 

facu1tativo en funeiôn de sus intereses. 
El estudio indica que entre la fauna de mamiferös destacan en el con­

junto de la cuenca del no Genal la presencia -del meloncillo, el tejôn y 

la nutria, teniendo Ms dos primeros una distribuci6n no vinculada al medio 
acuaticu. Afirmandu que na ocurre asİ con la Ilulria cuya dependencia 
del agua es total. En el no Genal se han avistado nutrias en migraciones 
de otofio-inviemo desde espacios mıis protegidos. EI tramo de la cuenca 
baja del no Genal donde, se va a actuar no es una zona ôptima para la 
nutria debido prineipalmente a la inexistencia de vegetaciôn de ribera 
de importaneia, la fuerte presi6n humana y la calidad de tas aguas, 10 
que hace que sôlo ocasiona1mente utili~ este tramo como lugar de paso. 

Et estudio, en cuanto al medio sOCİoeconômico, sefiala que el anƏllsis 
de la poblaciôn del entomo pennite diferenciar claramente el car8.cter 
regresivo y de estancamiento de los municipios de Casares y Gaucin, del 
dinamismo caraetenstico de los munieipios de la eosta del Sol Occidental. 
Indica -que la superficie ocupada por tierras de cultivo en Casares es 
eI 58,7 por 100 de la _superficie total del munieipio, y en Gauc(n del 43 
por 100. Ei sector industrial tiene poca significaciôn en Casares, excep-­
tuando la construcciôn, y en Gaucİn esta muy poco desarrollado. EI sector 
servieios es escaso en ambos munieipios. 

Las medidas correctoras que indica el estudio son: 

Reforestaciôn del bosque en ga1erİa, revegetando las riberas con mas 
de 2.000 pies arb6reos y otros tantos arbustivos que constituirAn la base 
para la regeneraciôn de dicho bosque. 

En relaci6n a la afecci6n a la fauna acuatica, creaciôn de zonas 16ticas 
o lenticas mediante la incorporaci6n de elementos a 10 largo de! cauce. 
Pequeitos azudes, en partes fina1es de tramos reetos y estrechos. Inter­
ca1ados de piedras, incluyendo, asimismo, la realizaeiôn de deflectores 
que faciliten igualmente la creaci6n de diversidad de h8bitat y situaciones. 

El canal de estiaje (qlie. es asimetrico debido al trazado sinuoso), SE; 

situara en las curvas mas pr6ximo a la orilla conexa que a la côncava 
aminorando la erosiôn sobre esta ori1la. 

Fomentar la creaciôn de humedades cubiertas de vegetaci6n acuatica 
en zonas seiialadas de las orillas y en la desembocadura de acequias y 
afiuentes. 

Mantenimiento de la vegetaci6n ripİcola, seiialando como un hito de 
lnteres el mantenimiento de la .isla- vegetada q~e aparece en et ki16metro 7 
(aproximadamente) desde la desembocadura. 

Medidas de revegetaciôn de las mıirgenes en un ancho que se establecera 
en funeiôn de 10 que permitan la presencia de las exp10taciones agncolas, 
ciii.endose en un principio a los 5 metros de zona de servidumbre reco­
nocida como de dot1Hnio p1iblico por las Ley de Aguas. 

Para evitar la afecciôn del polvo, se efectuara :pıientras duren las acti­
vidades y espeeialmente en los meses de menor pluviosidad, el riego de 
caminos, accesos, aparcamientos, etc. 

Para facilitar la presencia de especies animales, entre las que se incluye 
la nutria, eliminaci6n del proyecto original de aproximadamente et 50 
por 100 de la estr,-,ctura de protecci6n de margenes formada.s por gaviones, 
sustituyendose por una actuaci6n de fuerte revegetaci6n de esos tramos 
de ribera con objeto de proteger de avenidas y pennitir mas fAcilmente 
la presencia de detenninadas especies. 

Diseiio de una serie de zona&-testigo donde no se produzca dragado 
y eliminaci6n' de la grava excedente, con idea de facilitar la presencia 
de avifauna que anida con preferencia entre la grava seca del rio. Indicando 
como un 8.r~ de interes para este objeto, la zona de actuaci6n donde 
se produce la conflueneia de los nos Genal y Guadiaro. 

EI estudio de impacto ambiental considera que, habil!ndose realizado 
simultaneamente con eJ..disefio del proyecto, este incorpora todas las nece­
sarias medidas de actuaciôn de manera que evita la existeneia de impactos 
adversos significativos', por 10 que concluye que el proyecto es oportuno 
y viable desde el punto de vista ambiental. 

Andlisis de contenido 

El estudio realiza una descripci6n aceptable de los medios fisico, biôtico 
y socioecon6mico. 

Presenta un anejo cart.ogrıifico en el que se echan en falta planos de 
hidrologia, geologia y vegetaci6n de la zona. 

EI amilisis del ecosistema acuatico esta bien contemp1ado, ya que realiza 
una comparaeiôn de las comunidades existentes en los tramos alto Y bajo 
del Genal, indicando el 1l1jmero de individuos, especies, diversidad, etc. 

El analisis de la vegetaei6n, que contiene el estudio, se centra en la 
descripci6n de las espeeies existentes en ia zona, pero no incluye los valores 
de las superfieies que ocuPa cada unidad de vegetaci6n. 

Las medidas correctoras se incluyen como infonnaciôn complementaria 
en un documento anexo, estando dimensionadas y presupuestadas uni­
camente las actuaciones de revegetaciôn. 

EI programa de vigilancia ambienta1 se reduce al diseito de un corıjunto 
de fichas donde se describen 1as directrices para el seguimiento de la 
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actuaci6n, pero no constituye un progn.ma de vigilancia arnbienta.l pro.. 
piamente dicho. 

ANEXOIV 

Resultado d~ la bıtormacl6n pô.bliea 

Alegantes: 

Asociaci6n de Agricultores y Ganaderos del Rıo Genal Bajo. 
SILVEMA (Asociaciôn Malaguefia para la Protecci6n de la Vida Sil­

vestre). 

Lo5 aspectos ma.s significativ08 mencionado9 en Ias alegaciones 80n: 

Asociaci6n de AgricUıtores y Ganaderos del Rfo Genal Bajo: Esta Aso­
ciacİôn manifiesta que solicit6 a la Confederaciôn Hidrognifica de] Sur, 
por dOB veces, autorizaciôn para efectuar un draga.do en el cauce del no, 
a fin de evitar las inundaciones frecuentes y tas consiguientes perdidas . 
que padecen. 

La actuaciôn que solicita desarrollar la compafUa .Guada1quit6n Inver­
siones, Sociedad An6nima.o se ajusta de ta! manera a sus objetivos que 
la apoyan plenamente. 

SILVEMA (Asociaci6n Malaguefia para la Protecci6n de la Vida Sil­
vestre). Se expresa en los mismos terminos que la respuesta emitida en 
eı periodo de consultas, afiadiendo, aderruis, que este proyecto puede supo­
ner perjuicios para la zona protegida .Partije natural de Sierra Crestellına. 
de enorme interes para tas aves de roquedos, situado al este del Genal. 

ANEXOV 

Oplni6n de la Confederacion Hidrogri.flca de! Sur sobre la necesidad 
e idoneidad del proyecto 

Las avenidas de} afio 1989 arrasaron el va1le del Genal, causando la 
desaparici6n de cerca de 100 hectAreas de terrenos cultivables. Posterior­
mente se han restablecido de forma parcial con la aportaciôn de materiales 
y la construcci6n de obras de defensa, pero es necesario completar esas 
actuaciones anteriores mediante eı dragado del cauce hasta obtener una 
secciôn suficiente de desagüe, y refol'7.alldo las defeıısas de las margenes. 

Las ayudas econômicas prestadas por la Consejena de Agricultura y 
Pesca de la Junta de Andalucia han sido de 60.000.000 de pesetas, en 
eI traıno que aproximadarnente coincide con la actuaciôn proyectada. 

La necesidad de efectuar el dragado del cauce del no Gena1 en la 
-zona considerada, parece evidente a la vista de la 8ituaciôn en que se 
encuentra la rasante del cauce con respecto alas fincas de ambas margenes, 
ya que actualmente con riadas de muy pequeiio penodo de recurrencia 
(quince a veinticinco afios), se producirian inundaciones en ambas mar­
genes con daii08 cuantiosos en una gran extensi6n de vega. 

se considera que la actuaciôn que se propone es correcta. 
No se distraen aguas superficiales ni subternineas. No se preve alte­

raci6n de nivel freatico ni de la capacidad de almacentije del subaJveo, 
porque la operaci6n de dragado se limita al rasante por encima del nivel 
freatico y no hay actuaciones de retirada de material granular en las mar­
genes, reemplazandolo por rellenos de tierras. 

En resumen, consideramos que la obra 80licitada esta t.eenicamente 
justi1'icada y no perjudicarfa, antes bien, beneflciaria al medio ambiente. 
siempre que se cumplan Ias prescripciones recogidas en el estudio de 
impacto arnbiental presentado, y las prescripciones de la declaraci6n de 
impacto ambiental. 

6434 ORDEN de 17 de febrero de 1995 por la que se convocan 
/os Premios NacimıaUıs d<ı MedioAmbiente 1995. 

Et Ministerio de Obras PUblicas, Transportes y Medio Ambiente hace 
püblica la novena convocatoria de 108 Premios Nacionales de Medio 
Ambiente, que con cmcter anual tiene por objeto impulsar la conciencia 
ambiental de los ciudadanos a traves de reconocer y dar trascendencia 
a la labor meritoria realizada en este campo por aquella persona 0 entidad 
que se haya destacado por su trayectoria en defensa de los valores arnbien­
tales en nuestro entorno fisico y cultural. 
. En esta convocatoria existeı\ cuatro modal.idades con dotaciôn eco­
n6mica, dirigidas a personas flsİC88, empresas, organizaciones no guber­
namenta1es y a medios de comunicaci6n, pudiendo adeınas concederse, 
a voluntad· del Jurado, una mencion honorffica sin dotaci6n econ6mica 
dirigida a entidad.es dependientes de la Adıftinistraci6n. 

Por todo ello. se convocan los Premİos Nacionales de Medio Ambiente 
1995 con arreglo a las siguientes 

B ..... 

Primera. Modalidades de premios Y dotaci6n econ6mica. 

1. Un premio de 2.000.006 de pesetas y diploma, destinado a la per­
sona fisica que, a juicio del Jurado. haya destacad.o por su trayectoria 
en defensa de 108 valores ambientales. 

2. Un premio de 2.000.000 de pesetas y diploma, destinado a aquella 
empresa que haya destacad.o por eI desarrollo de tecnologias ambienta1es 
o por continuadas actuaciones de caracter preventivo. 

3. Un premio de 1.000.000 de pesetas y diploma a aquella organizaci6n 
no gubernamental que se haya caracterizado por un esfuerzo continuado 
en defensa de los valores ambientales en nuestro entorno fisico y cultural. 

4. Dos premios de 1.000.000 de pesetas cada uno y diploma, dirigidos 
a 108 medios de comunicaci6n que desarrollen una labor meritoria en 
el ambito medioambiental, otorgAndose uno a medios escritos y el otro 
a medios audiovisuales. 

5. EI Jurado podra conceder una menci6n hononfica, acreditada 
mediante diploma, destinada a una entidad dependiente de la Adminis­
traci6n que, a su juicio, haya destacado asimismo por su trayectoria en 
defensa de 108 va10res medioarnbientales. 

Segunda. Presentaci6n de candidaturas. 

Las candidaturas podran ser presenta.das por los propios candida'tos 
o por otras entidades, siempre que tas propuestas se materialicen mediante 
instancia dirigida al Director general de Politica Arnbiental, en la que 
se haga con8tar la aceptaci6n expresa de las presentes bases y a la que 
se acompafiara una breve Memoria explicativa de la trayectoria en defensa 
de los valore8 ambientales por la que se considera al candidato merecedor 
del premio. En el caso de que el candidato no coincida con el firmante 
de la solicitud, se debera acompaiiar una declaraciôn expresa del candidato 
propuesto 0 de su representaci6n legaI por la que se acepta la nominaci6n 
y. en su caso, el premio que se concediera. 

Las candidaturas deberan reınitİrse a la Direcci6n .General de Politica 
Ambiental de la Secretaria de Estado de Medio Ambiente y Vivienda (Mi­
nisterio de Obras Püblicas, Transportes y Medio Arnbiente. paseo de la 
Castellana, 67, 28071 Madrid), siendo el plazo de presentaci6n de las mis­
mas veinticinco dias luibiles a partir del siguiente a la publicaci6n de 
esta convocatoria. 

Tercera. Composiciôn del Jurado. 

Pl"~sidenta: DOM Cristina Narbona Ruiz, Secretarİa de Estado de Medio 
Ambiente y VJ.vienda. 

Vicepresidente: Don Jose Ram6n Gonz8Jez Lastra, Director general de 
Polftica Ambienta1. 

Vocales: 

Don Emerit Bono Martinez, Consejero de Medio Ambiente de la Gene­
ralidad. Valenciana. 

Don Julio de Benito Torrente, Asesor de Comunicaci6n del Minİsterio 
de Obras Püblicas, Transportes y Medio Ambiente. 

Don Santiago Gonz.ıUez Alonso, Catednitico de Proyectos de Ingenieria­
de la Escuela Tecnic3 Superior de Ingenieros de Montes de la Universidad 
Politecnica de Madrid. 

Don Luis F. Cartagena Travesedo, Presidente de la Comisi6n de Medio 
Ambiente de la Federaciôn Espaiiola de Municipios y Provincias (F'EMP). 

Don Joaquin Araq;o Ponciano, Periodista experto en temas ambienta.1es. 
Don Joaquin Fenu\ndez, Premio Naciona1 de Medio Aınbiente 1994. 
Don Cesar G6mez Campo, Premio Nacional de Medio Ambiente 1994. 

Secretario: Un funcionario de la Direcci6n General de Polftica Ambien­
tal, con voz pero sİn voto. 

Lo que se hace publico para general conocimiento. 
Madrid, 17 de febrero de 1996.-P. D. (Orden de 24 de abril de 1992) 

eI Subsecretario, Antonio Llarden Carrata18.. 


