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de nuevo el tramo solicitado por el recurrente y que fue evaluado de
forma negativa, razonando ¥ motivando la decisién que se adopte conforme
& los principios y criterios sentados en la Orden de 6 de febrero de 1990.
Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

Dispuesto, por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a !a misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comisién Nacional,
Roberto Fernandez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad mvestigadora, por la que
se huce piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro LO91/91 (y sus acumulados 1250, 1251, 1252, 1253, 1254,
1256, 1257, 1259 y 1968/91), interpuestos por don Ruafael
Vivo Rodriguez y otros.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 1091/91 (y sus acu-
muiados 1250, 1251, 1252, 1253, 1254, 12586, 1257, 1259 y 1968/91), segui-
dos ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supericr
de Justicia de Madrid, interpuesto por don Rafael. Vivo Rodriguez y otros,
contra la Administracion del Estado, sobre la evaluacidn negativa de dis-
tintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia, el 25
de mayo de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente los recursos contencioso-admini-trativos
interpuestos por don Rafael Vivo Rodriguez y otros mencionaloas en el
encabezamiento de esta sentencia contra las resoluciones de ia Comisidn
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora que evaluaron nega-
tivamente determinados tramos de la actividad desarrollada por los inte-
resados y contra las resoluciones de la Secretaria de Estado de Univer-
sidades e [Investigacién que desestimaron los recursos de alzada, debemos
anular y anulamos las citadas rescluciones por ser contrarias al orde
namiento juridico, reponiendo las actuaciones administrativas al triamite
en que se produjo la infraccién a fin de que la indicada Comisién Nacional
proceda a evaluar nuevamente la actividad investigadora de los deman-
dantes, razonando y motivando adecuadamente las decisiones que adopte
con arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden de b de
febrero de 1990; no existiendo por iltimo desviacion de poder, sin hacer
imposicién de costas.»

Dispuesto, por Orden de 20 de diciembre de 1994, el curnplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—Ei Presidente de la Comisién, Roberto
Fernandez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 3 de marzo de 1993, de la Comistion Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad mvestigadora, por la que
se hace priblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.828/1991, interpuesto por dofia Maria del Carmen de
la Rosa Jorge.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.328/1891, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativoe del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesio por dofia Maria del Carmen de 1a Rosa
Jorge, contra la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa
de distintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia
el 24 de junio de 1984, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte ¢l recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, en representacién de
dona Maria del Carmen de la Rosa Jorge, contra el acuerdo de 1a Comision
Nacional Evaluadora de ia Actividad Investigadora de fecha 23 de noviem-
bre de 1990, en el pariicular relativo a la valoracién negativa de dos de
los tramos solicitados, asi como frente a la Resolucion de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacion, de fecha 25 de febrero de
1992, desestimatoria del recurso de alzada deducido contra aquél, debemos
declarar y declaramos las mencionadas Resoluciones disconformes con
el ordenamiento juridico, anulindotas en lo relativo a la valoracion negativa
que contiene y confirmandoias respecto a la evaluacion positiva.

En consecuencia, ordenamos la retroaccidn de las actyaciones admi-
nistrativas al tramite en que se produjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Evaluadora, se proceda
a valorar de nuevo los tramos solicitados por la interesada y que fueron
evaluados negativaments, razonando y motivando la decisién que se adopte
conforme a los principics y criterios sentados en la Orden de b de febrero
de 1990.»

Dispuesto por Orider de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentenciz en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marze de 1995.-El Presidente de la Comision, Roberto
Ferndndez de Caleya v Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 3 de marzo de [995, de lu Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la gue
se hace piblica la Sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Mad:id, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.421:1981, interpuesto por don José Doria Rico.

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 1.421/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don José Doria Rico, contra la Admi-
nistracion del Estado. sobre la evaluacion negativa de distintos tramos
de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 31 de mayo
de 1994, cuyo falto es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inte-
rupesto por dan José Doria Rico contra la resolucién de fecha 23 de noviem-
bre de 1990 de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora que evalué negativamente los tramos 1.°, 2.° y 3.° de la actividad
desarrollada por el interesado, y contra la resolucién de ]Ja Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién que desestimé el recurso de
alzada, debemos anular y anulamos las citadas resoluciones por ser con-
trarias al Ordenamiento Juridico, reponiendo las actuaciones administra-
tivas - al tramite en que se produjo la infraccién a fin de que la indicada
Comisién Nacional proceda & evaluar nuevamente la actividad investiga-
dora del demandante, razonando y motivando adecuadamente la decisién
que adopte con arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden
de 5 de febrero de 1990; no aprecidndose desviacién de poder; sin hacer
imposicién de costas. Notifiquese esta resolucién conforme al artfculo 248
de la Ley Orgénica del Poder Judicial, haciendo saber que contra la misma
no cabe recurso ordinario alguno.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada Sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misina para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Fernindez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.



