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RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Ivestigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 1.022/1991, interpuesto por don Juan Margalef Roig.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.022/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Juan Margalef Roig, contra la
Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos
de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 25 de mayo de
1964, cuyo fallo es el siguiente: '

«Que estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Juan Margalef Roig, contra la Resolucién de fecha
23 de noviembre de 1990, de la Comisién Nacicnal Evaluadora de la Acti-
vidad Investigadora, que evalué negativamente los tramos primero y segun-
do de la actividad desarrollada por el interesado, y contra 1a Resolucién
de la Secretaria de Estado de Universidades e Investigacion, que desestimd
el recurso de alzada, debemos anular y anulamos las citadas Resoluciones
por ser contrarias al ordenamiento juridico; reponiendo las actuaciones
administrativas al trimite en que se produjo la infraccién, a fin de que
la indicada Comisién Nacional, proceda a evaluar nuevamente la actividad
investigadora del demandante, razonando ¥ motivando adecuadamente la
decisién que adopte con arreglo a los criterios y principios establecidos
enla Orden de 5 de febrero de 1990, no aprecidndose, por dltimo, desviacién
de poder; sin hacer imposicién de costas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Nimo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

RESOLUCION de 8 de marzo de 1995, de la Cémision Nacio-
nal Eveluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piiblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Fribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro h284/1991 (y acumulados 1.483, 1.302 1298 1295,
1.290, 1.305, 1,301 y 1.286/1991), interpuestos por don José
Mas Mayoral y otros.

6687

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.284/1991 (y acu-
mulados 1.483, 1.302, 1.298, 1.295, 1.290, 1.306, 1.301 y 1.286/1991), segui-
dos ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, interpuestos por don José Mas Mayoral y otros,
contra la Administracion del Estado, sobre la evaluacién negativa de dis-
tintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 28
de abril de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, actuando en nombre
¥ representacion de don José Ramdn Mas Mayoral, don Luis Pomar Goma,
dona Margarita Diaz Molina, don Ricardo J. Rincén Martinez, don Santiago
Hernéndez Costa, don Luiz C. Sudrez Vega, don José Manuel Brell Parladé,
don Juan José Gémez Ferndndez y don Alvaro Garcia Quintana, contra
la Resolucién de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora, de fecha 23 de enero de 1980, en el particular relativo a la valo-
racién negativa del tramo solicitadoe, asi como contra la de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién por la que se desestimé el
recurso de alzada formalizado contra la misma, debemos declarar ¥y decla-
ramos que dichas resoluciones no son ajustdas a derecho, anultdndolas
en lo relativo a la citada valoracién negativa y confirmindolas en cuanto
a la valoracién positiva que contienen.

En consecuencia, ordenamos la reposicién de las actuaciones admi-
nistrativas al trimite en que se produjo la infraccién determinante de

ia nulidad, a fin de que por ta Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad

- Investigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitado por la

parte recurrente y que fue evaluado de forma negativa, razonando y moti-
vando la decisién que se adopte conforme a los principios y criterios sen-
tados en la Orden de 6 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa
imposicion de costas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para gener:1 conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-E} Presidente de Ia Comision, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nz . ional Evaluadora de la Actividad
Investigadora. =
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RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piiblica la Sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en los recursos contencioso-administrativos
nimeros 1.361, 1.378, 1.434, 1.435 y 1.481/1991, interpues-
tos por don Antonio Luis Doadrio Villarejo y otros.

En los recursos contencioso-administrativos nimeros 1.361, 1.378,
1.434, 1.435 y 1.481/199] (acumulados), seguidos ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, inter-
puestos por don Antonio Luis Doadric Villarejo y otros, contra la Admi-
nistracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos
de investigacién de los recurrentes, ha recaido sentencia el 18 de mayo
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimande parcialmente los recursos contenciosc-administrativos
interpuestos por don Antonio Luis Doadrio Villarejo y otros relacionados
en el encabezamiento de esta sentencia contra las resoluciones de la Comi-
sién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora que evaluaron
negativamente diversos tramos de la actividad desarrollada por los inte-
resados y contra las resoluciones de la Secretaria de Estado de Univer-
sidades e Investigacion que desestimaron jos recursos de alzada, debemos
anular ¥ anulamos las citadas resoluciones por ser contrarias al Orde-
namiente Juridico, reponiendo las actuaciones administrativas al trimite

. en que se produjoJa infraccién a fin de que la indicada Comisién Nacional

proceda a evaluar nuevamente la actividad investigadora de los deman-
dantes, razonando y motivando adecuadamente la decisién gue adopte
con arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden de 6 de
febrero de 1990, no aprecidndose por utlimo desviacién de poder; sin
hacer imposicidn de costas. Notifiguese esta resolucién conforme al articulo
248 de la Ley Organica del Poder Judicial, haciendo saber que contra
la misma no cabe recurso ordinario alguno.«

Dispuesto por Orden de 206 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada Sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995—Fl Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6689  RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisicn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace miblica la Sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurse contencioso-administrativo nime-
ro $43/1992, interpuesto por dofia Maria Luisa Menéndez

Callgja.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 443/1992, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofia Maria Luisa Menéndez Calleja,
contra la Administracién del Estado sobre la evaluacion negativa de dis-
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tintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 9
de junio de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, actuande en nombre
y representacion de dofia Maria Luisa Menéndez Calleja, contra la reso-
lucién de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora
de fecha 23 de noviembre de 1990 en el particular relativo a la valoracién
negativa del tramo solicitado, asi como contra la de la Secretaria de Estado
de Universidades e Investigacion por la que se desestimé el recurso de
alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos que
dichas resoluciones no son ajustada a Derecho, anuldndolas en lo relative
a la citada valoracién negativa y confirmdndolas en cuanto a }a valoracién
positiva que contienen. En consecuencia, ordenamos la reposicién de las
actuaciones administrativas al trimite en que se produjo la infraccién
determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisién Evaluadora de
la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitadg
por la parte recurrente y que fue evaluado de forma negativa, razonando
y motivando la decisién que se adopte conforme a los principios y criterios
sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa
imposicion de costas.s

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada Sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.~Fl Presidente de la Comisién, Roberto
Fernindez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piiblica la Sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 2.138/1991, interpuesto por dofia Purificacion Muwioz
Calzada.
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En el recurso contencioso-administrativo mimero 2.138/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por doiia Purificacién Muiioz Calzada, con-
tra la Administracién del Estado sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia ¢l 24 de junio
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, en representacién de
dofia Purificacién Mufioz Calzada, contra ¢! Acuerdo de la Comisién Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23 de noviembre
de 1990 en el particular relativo a la valoracién negativa del tramo soli-
citado, asi como frente a la Resolucién de la Secretaria de Estado de
Universidades e Investigacién de fecha 22 de abril de 1992, desestimatoria
del recurse de alzada deducido contra aquél, debemos declarar y decla-
ramos las mencionadas Resoluciones disconformes con el ordenarmento
juridico, anulandolas.

En consecuencia, ordenamos la retroaccién de las actuaciones admi-
nistrativas al trimite en que se produyjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Evaluadora se proceda
a valorar de nuevo el tramo solicitado por la interesada y que fue evaluado
negativamente, razonando y motivando la decisién que se adopte conforme
a los principios y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990.

Todo ello sin hacer expresa imposicién de las costas procesales cau-
sadas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada Sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a !a misma para general conocimiento.

Madnd 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comlslon, Roberto
Fernandez de Caleya y Alvarez. -

[lmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Eva]uadora de la Actividad
Investigadora.

6691  RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisién Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piiblice la Seniencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.092/1991 (y acumulados 1.093, 1.094, 1.095, 1.096, 1.258
y 2.129/1991), interpuesto por don Eduardo Agiera Car-
mona i otros.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.092/1991 (y acu-
mulados 1.093, 1.094, 1.095, 1.096, 1.258 y 2.129/1891), seguido ante la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, interpuesto por don Eduarde Agiliera Carmona y otros, contra
la Administracion del Estado sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacion del recurrente, ha recaido sentencia el 31 de mayo
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

+Estimando parcialmente los recursos contehcioso-administrativos
interpuestos don Eduardo Agliera Carmona y otros relacionados en el
encabezamiento de la sentencia contra las resoluciones de la Comision
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora que evaluaron nega-
tivamente determinados tramos de la actividad desarrollada por los inte-
resados y contra las resoluciones de la Secretaria de Estado de Univer-
sidades e Investigacidén que desestimaron los recurses de alzada, debemos
anular y anulamos las citadas resoluciones por ser contrarias al orde-
namiento juridico, reponiendo las actuaciones administrativas al tramite
en que se produjo la infraccién a fin de que por la indicada Comisién
Nacional proceda evaluar nuevamente la actividad investigadora de los
demandantes, razonando y motivando adecuadamente las decisiofies que
adopte con arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden
de 5 de febrero de 1890, no aprecidndose desviacion de poder; sin hacer
imposicion de costas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada Sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto

‘Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Imo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 8 de marzo de 1995, de la Comisién Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la Sentencia dictade por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en los recursos contencioso-administrativos
nidmeros 1.364, 1.475 y 1.484/1991, interpuestos por don
. Angel Luis Aguilar Olivar y otros.
En les recursos contencioso-administrativos nimeros 1.364, 1.475
y 1.494/1991 (acumulados) seguidos ante la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrative del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, interpuestos
por don Angel Luis Aguilar Olivar y otros, contra la Administracion del
Estado sobre la evaluacion negativa de distintos tramos de investigacién
de los recurrentes, ha recaido sentencia el 5 de mayo de 1994, cuyo falle
es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, actuando en nombre
y representacidn de don Angel Luis Aguilar Olivar, don José Antonio Vidart
Aragény don José Maria Jimeno Garcia, contra la resolucién de la Comision
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23 de noviem-
bre de 1990 en el particular relativo a la valoracidn negativa del tramo
solicitado, asf come contra la de la Secretaria de Estado de Universidades
e Investigacién por la que se desestimé el recurso de alzada formalizado
contra la misma, debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones
no son gjustada a Derechos, anulindolas en lo relativo a la citada valoracién
negativa. En consecuencia, ordenamos la reposicion de las actuaciones
administrativas al trdmite en que se produjo la infraccién determinante
de la nulidad, a fin de que por la Corisién Nacional Evaluadora de la
Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo.solicitado
por la parte recurrente y que fue evaluado de forma negativa, razonando
y motivando la decisién que se adopte conforme a los principios y criterios



