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de 1990. Todo ello, sin hacer expresa imposicion de las costas procesales 
causadas.~ 

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplirniento de 
la citada sentencia en sus propios terrnintıs, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la rnİsrna para general 
conocimiento. 

Madrid, 21 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comisi6n, Roberto 
Fernandez de Caleya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

8450 RESOLUCION de 21 de marzo de 1995, de la Comisiôn Nacio­
nal Evaluadora de la Aclividad Investigadora, par la que 
se hace publica la sentencia dictada par la Sala de la C01ı­
tendQso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nüme­
TO 937/1992, interpuesto por don Luis ~odriguez Ennes. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 937/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Luis Rodriguez Ennes, contra 
la Administraciôn del Estado, sobre la evaluaciôn negativa de distintos 
tramos de invesbgaci6n del recurrente, ha reeaido senteneia el 7 de oetubre 
de 1994, euyo fallo es el siguiente: 

.. Que estimando en parte el recurso oontencioso-administrativo inter· 
puesto por don Luis Rodriguez Ennes, contra la Resolud6n de la Comisi6n 
Nacional Evaluadora de la Actividad Inves~ora de fedl3 18 de junio 
de 1991 en el partieular relativo ala valoracİôn negativa rlfo 108 tJ'amos 
prirnero y tercero de los solicitados por eI imeresado, u( como frente 
ala Resoluci6n de la Secretar1a de Estado de Uıuversidades e Investigaci6n 
de fecha 16 de marzo de 1992, desestimatona del recurso de aizada dedu­
cido eontra aquel, debemos dec1arar y declaramos las mencionadaa Reıw­
luciones disconformes con eI' ordenamİento juridico, anuhindolas en 10 
relativo a La citada va10raciôn negativa y confirmandolas en ('uanto a la 
valoraciôn positiva que contienen. 

En consecuencia, ordenarnos la retroacciôn de La actuaciones admİ­
nistrativas al trarnite en que se produjo la infracCİôn determinante de 
la nulidad, a fin de que por la Cornisiôn Nacional Evaluadora se proceda 
a valorar de nuevo los traınos solicitados por la interesada y que fueron 
evaluados negativamente, razonando y motivando la decisiôn que se adopte 
conforme a los principios y criterios sentados en lıi Orden de 5 de febrero 
de 1990. 

Todo cllo, sİn hacer expresa irnposiciôn de las costas procesales cau­
sadas.» 

Dispuesto por Orden de. 9 de febrero de 1995, ('1 curnplirniento de 
la citada sentencia en sus propios terminos, 

Esta Presİdencia ha resuelto dar publicidad a la rnisrna para general 
conocirniento. 

Madrid, 21 de rnarzo de 1996.-El Presidente de la Cornisiôn, Roberto 
Fernandez de Caleya y A1varez. 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôl1 Nacional EvaJuadora de la Actividad 
Investigadora. 

8451 RESOLUCION de 21 de marzo de 1995, de la Com.L.,iônNacio­
na! Evaluadora de la Actividad InvestıgadoTa, por la que 
se hace publica la sentenC'ia dictadu por la Sala. de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de .Tusticia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 324/1992, interpuesto por don Arturo Sdez Baz. 

En el recurso contencioso-adrninİstrativo numero 324/1992, seguido 
ante La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Arturo Saez Baz, contra la Adrnİ­
nistraciôn del Estado, sobre la evaluaciôn negativa de dlstintos traınos 
de investigaciôn dei recurrente, ha recaido sentencia et 15 de septiembre 
de 1994, euya fallo es el siguiente: 

.Que estimando en parte el recurso eontencioso-adrninistrativo inter· 
puesto por don Arturo Sa.ez Baz, eontra la Resoluciôn de la Comisi6n 
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigjldora de feeha 23 de noviem-

bre de 1990, por la que se valoraron negativamente los tramos solicitados, 
as! corno eontra la desestimaciôn por silencio dıli recurso de alzada for­
malizado eontrıi la misma, debernos declıirar y dedaramos que dichas Reso­
luciones no son ~ustadas a Derecho, anuhindolas en 10 relativo a la citada 
vaIQraciôn negativa. En consecuencia, ordenamos la reposiciôn de 1as 
a~tuaciones administrativas al trıirnite en. que se produjo la infracciôn 
detenninante de la nulidad, a fin de que por la Cornisiôn Nacional Eva­
luadora de Ja Aetividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el 
tramo solicitado por el recurrente y que fue evaluado de forma negativa, 
razonando y motivando la decisi6n que se adopte eonforme a los principios 
y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo ello, sin 
hacer expresa irnposiciôn de costas.~ 

Dıspuesto por Orden de 9 de febrero de 1995, eI eurnplirniento de 
La citada sentencia en sus propİos rerrninos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimİento. 

Madrid, 21 de rnarzo de 1995.-·El Presidente de la Comisiôn, Roberto 
Fernandez de Caleya y Alvarez. 

• Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigıidora. 

8452 RESOLUCION de 21 de marzo de 1995, de la ComisiônNacio­
nal E:valuadora de la Actividad Investigadora, por la que 
se hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo num.e­
ro 450/1993, interpuesto por don Enrique Sdez Olivito. 

En el recurso contencioso-administrativo nurnero 450/1993, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Adrninistrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Enrique Saez Olivito, contra la 
Administraciôn del Estado, sobre La evaluaeiôn negativa de dİstintos tramos 
de investigaciôn de! recurrente, ha reeaido sentencia el 1 de octubre 
de 1994, euyo fallo es el siguiente: 

.Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Enrique Saez Olivito eontra la resoluciôn de fecha. 22 
de noviembre de 1990 de la Comisİôn Nacion~ Evaluadora de la Actividad 
Investigadora que evaluô negativamente los dos tramos solicitados por 
el interesado, y contra la resolueİôn de la Secretarİa de Estado de Uni­
versidades e lnvestigadôn que desestimô e1 recurso de alzada formulado 
frente a aquella, debemos anular y anulamos las citad3S' resolueiones por 
ser contrarias al ordenamiento juridico en 10 relativo a la meneionada 
valora<:;i6n negativa, reponiendo las actuaciones administrativas al tramite 
en que se produjo la infracciôn a fin de que la indieada Comisi6n Nacional 
proeeda a evaluar nuevamente los tramos objeto del recurso, razonando 
y rnotivando adecuadamente la dedsİôn que adopte con arreglo a los cri­
terios y principios establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin 
haeer imposici~n de eostas. Notifiquese esta resoluciôn conforme al articulo 
248 de la Ley Organica del Poder Judicial, haciendo saber que eontra 
la misma no eabe recurso ordinario alguno.ı 

Dispuesto por Orden de 9 de febrero de 1995 el cumplimiento de la 
eitada sentencia en sus propios t.erminos, 

Esta Presidenci'a ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 21 de marzo de r995.-El Presidente de la Comisiôn, Roberto 
Fernandez de Ca1eya y Alvarez. 

Ilmo. Sr. Seeretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Aetividad 
Investigadora. 

8453 RESOLUGION de 21 de marzo de 1995, de la ComiswnNacio­
nal E~)aluadora de la, Actividad lnvestigadora, poı:.la que 
se hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo num..e­
ro 1.198/1991 (y acumulados 1.199/1991), interpuesto por 
don Juan Manu.el Sanchez perez. 

En e1 recurso eontencioso-adrninistrativo numero 1.198/1991 (y acu­
rnulado 1.199/1991), seguido ante la Sala de 10 Contendoso-Admİnİstrativo 
del Trİbunal Superior de Justicia de Madrid, interpueı'ito por don Juan 


