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dose a las circunstancias que en la actualidad originan su estatus de
amenaza.

Por otra parte, conviene destacar que el espacio natural Talamanca-Ca-
marma directamente afectado por este anteproyecto, ha sido incluido en
el proyecto Biotopos/Corine ICONA—CEE, 'y, ademas, ha sido reconacido
por el Consejo Internacional para la Conservacién de las Aves (ICBP),
como drea importante para la conservacién de las aves. Precisamente,
estas dreas son consideradas candidatas preferentes para la declaracién
de las zonas de especial proteccién para las aves en virtud de la Directiva
79/409/CEE, de 2 de abril, relativa a la Conservacién de las Aves Silvestres.

La Direccién General de Aviacién Civil del Ministerio de Transportes
Turismo y Comunicaciones indica la intencién de ampliar sustancialmente
las actuales instalaciones del aeropuerto de Barajas, desarrollandose hacia
el norte, desde su ubicacién actual. De este modo, es probable que nuevas
pistas de vuelo y zonas terminales se proyecten en dicha extensién, pudien-
do efectar el trazado de la autopista en proyecto. Tanto en planta como
en alzado. '

También, sefiala como deseable la construceidn de un enlace que sirva
para conexién especifica y directa con el aeropuerto ampliado.

La Direccion General de Infraestructura del Transporte del Ministerio
de Transportes, Turismo y Comunicaciones informa en su escrito que estd
estudiando a nivel de anteproyecto la salida comin hacia el norte de las
lineas de alta velocidad Madrid-Valladoiid y Madrid-Barcelona.

Estando en fase de comparacién de alternativas no se puede fijar en
que forma puede afectar a la awtopista de peaje en proyecto, lo que si
se puede asegurar es que obligatoriamente en las cercanias de Madrid
en su tramo anterior al rio Jarama, una de las soluciones estudiadas tendria
un cruce en algan punto del tramo antes citado.

El Ayuntamiento de Madrid indica que el Plan General de Ordenacién
Urbana de Madrid no contempla el trazado descrito en el anteproyecto
¥ por tanto no establece las correspondientes reservas de suelo. Dicho
trazado transcurre por suelos no urbanizables comunes, de Proteceién
Agropecuaria y de Proteccién Ecologu:a

Senala que estd previsto un Plan General de Proteccién Urbana, cuyo
avance fue aprobado por el Ayuntamiento en Pleno, en sesién celebrada
el 27 de septiembre de 1990.

Ayuntamiento de Alcebendas indica lo siguiente:

Entre los puntos kilométricos 3,070 y 3,400 el trazado afecta a una
parcela urbana sobre la que se va a iniciar en breve plazo la construccién
de un centro de formacion, por lo que deberia modificarse el trazado
del anteproyecto para evitar la afectacién en la parcela sefialada.

Al considerarse modificaciones al trazado debe contemplarse la exis-
tencia de un pinar con importante significado popular («El Pinar de San
Isidro»), que hace necesario sea preservado sin ningin tipo de afeccidn.

El Ayuntamiento de Camarma de Esteruelas acuerda por unanimidad
1o siguiente:

Oponerse al actual trazado de la autopista de peaje, dando como alter-
nativa que dicho trazado se desarrolle en la zona norte del nicleo urbano.

Que se contemple que los cruces con la autopista de peaje, tanto de
carreteras como de caminos, sean inferiores, aunque suficientemente
dimensionados para que admitan los actuales servicios mds los que en
el futuro se puedan desarrcliar. .

Que, paralelamente, se dejen las vias de servicio necesarias para faci-
litar el acceso a los agricultores.

‘El Ayuntamiento de Guadalajara y barrio de Marchamalo solicitan
varios pasos de caminos y la creacion de vias de servicio.

El Ayuntamiento de Cabanillas del Campo solicita la modificacion y
ampliacién del anteproyecto de la autopista en los siguientes extremos:

Dar continuidad al camino de la Dehesa, por su interés cn el Sisterma
General Viario Munieipal desde el punto de vista urbanistico, y al camino
de Valbueno, por su valor para el sector agricola.

Creacion de un camine de servicio agricola que facilite el desenvel-
vimiento de la actividad en la zona de suelo agricola de regadio, atravesado
por el enlace entre la autopista y la autovia A—2.

Bl Ayuntamiento de Quer solicita que el trazado de la autopista se
traslade un minimo de 400 metros en direccién noite ¥, en todo caso,
que se tenga en cyenta el planeamiento urbanistico vigente, planteando
la sustitucién del poligono indutrial nimero 1 y la zona de expansion
urbana que enlazaria con el citado poligono.

El Ayuntamiento de Aleala de Henares indica gue el trazado es ade
cuado, no presentando ninguna contradiccién con lo recogido en el Plan
General de Ordenacion Urbana, y que la autopista, cuyo anteproyecto se

presenta, se inserta de una manera. muy correcta con las previsiones del
Plan General con una afeccién minima del espacio natural, sirviendo como
un eficaz acceso alternativo futuro para la ciudad.

AEDENAT se opone a la construccidn de cualguier infraestructura via-
ria de gran capacidad.

El Centro de Adultos Minusvalidos Psiquicos Severos (CAMPS), de Ajal-
vir, a través de su Presidente, hace constar gque esa Fundacion, clasificada
de beneficiencia-privada, tiene alli edificagda una residencia destinada a
personas deficientes psiquicas profundas, a las cuales puede perjudicar
el ruido producidoe por el trafico de la autopista.

Por ello solicitan que se aleje el trazado lo mad posible de dicha zona.

La Asoclacion Provincial de Agricultores y Ganaderos de Guadalajara
solicita la realizacién de exhaustivos estudios hidroldgicos y de impacto
ambiental.

Que el trazado de la autopista no afecte a las zonas de regadio de
la provincia, tanto en explotacién como en proyecto, ¥ discurra alejado
de las zonas de desarrollo agricola.

Que se estudie con mayor profundidad !a interconexién de la autopista
con todas las carreteras que la cruzan.

L.as Cimaras agrarias de Cabanillas del Campo, Marchamalo, Quer y
Villanueva de la Torre presentan el mismo escrito de alegacmnes indicando
entre olras cosas lo siguiente:

Que se respeten todos los caminos de labor o pasos de ganado exis-
tentes.

Que se construyan vias de servicio para posibilitar el acceso a las
parcelas.

La Asociacién Alcarrefia para la Defensa del Medio Ambiente {(DALMA),
considera que el proyecto no estd justificado y sefala las carencias del
Estudio de Impacto, considerandolo muy mcomplem ¥ sin los contenidos
minimos exigidos.

Disiente de la valoracién realizada en ¢l estudio de impacto sobre la
afeccién del proyecto 2 1a poblacién de avutardas de la zona Camarma-Me-
co-Villanueva de La Torre-Quer, considerando que dicho impacto negativo
debe calificarse de critico e irreversible, ¥ no de moderado-severo como
se hace en el estudio. El trazado proyectado atraviesa el area de distribucién
real de las avutardas dividiendo en dos la problacién existente, en vez
de bordearla tal como se dice en el estudio.

Destaca los valores medioambientales de la vega del rio Henares indi-
cando que constituye una pieza fundamental para la alimentacion, paso
¥ descanso de numerosas especies orniticas y resalta la elevada fertilidad
de los suelos existentes.

Respecto al patrimonio histérico-artistico sefiala la total omisién de
mencién al mismo en el estudio de impacto, y recuerda la presencia de
yvacimientos en Marchamalo y la funcion de via de comunicacion desem-
pefiada por el valle del Henares a lo largo de la Historia,

La Junta de Compensacién del poligone industrial nimero 1 de Quer,
manifiesta a través de su presidente don Angel Arbona Ribera, que el
Anteproyecto de ia autopista de peaje atraviesa diagonalmente el poligono
industrial mimero uno de las normas subsidiarias del citado municipio,
v, de no ser modificado su trazado en el término municipal aludido, implica
la desaparicién del poligono industrial citado.

Don Enrique(;iménez Sinchez senala la omisidn en el estudio de impac-
to ambiental de un importante niicleo de avutardas en el término municipal
de Cabanillas del Campo, practicamente donde se sitia el enlace de la
autopista con la carretera C-102. Por ello solicita la modificacién de trazado
proyectado, acerciandolo a la N-IL

MINISTERIO
DE EDUCACION Y CIENCIA

’ 8 153 g < RESQLUCION de 21 de marzo de 1995, de la Comision Nacio- '

wnl Fvaluadora de ln Actividad Investigadora, por la gue
se hace puablica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
e Madrid, en el recurse contencioso-administrativo nilme-
ro 1133/1992, interpuesto por don Evelio Huertas Rodri-
guez.

Lael preurso contenciesoradministrativo namero 1.133/1992, segaido
arte ja [ala de lo Contencieso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuest: por don Evelio Huertas Rodriguez, contra
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la Administracién del Estado, sobré la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacion del recurrente, ha recaido sentencia el 26 de mayo
de 1994, cuye fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado don José Ramoén Codina Vallverdd, actuande en
en nombre y representacion de don Evelic Huertas Rodriguez, contra la
Resolucidn de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora de fecha 23 de noviembre de. 1990, por la que se valord nega-
tivamente el primer tramo solicitade, asi como contra la de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacion de 21 de abril de 1992, por
la que se desestimé el recurso de alzada formalizado contra la misma,
debemos declarar y declaramos que dichas Resecluciones no son gjustadas
a derecho, anulindolas en lo relativo a la citada valoracién negativa y
confirmandola en cuanto a la valoradcién positiva que contienen. En con-
secuencia, ordenamos la reposicién de las actuaciones administrativas al
tramite en que se prodyjo la infraccién determinante de la nulidad, a
fin de gue por la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitado por el recurrente,
y que fue valorado de forma negativa, razonando y motivando la decision
que se adopte conforme a los principios y criterios sentados en la Orden
de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

Dispuesto por Orden de 24 de enero de 1995 el cumplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 21 de marzo de 1995—El Presidente, Roberto Ferndndez de
Caleyay Alvarez. '

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 21 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
-nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nitme-
ro 975/1993, interpuesto por dofia Josefina Martinez
Alvarez. .

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 975/1993, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofna Josefina Martinez Alvarez, contra
la Administracion del Estade, sobre la evaluacion negativa de distintos
tramos de investigacién de la recurrente, ha recaido sentencia el 6 de
septiembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por la representacién procesal de dofia Josefina Martinez Alvarez,
contra la Resolucidn de 15 de mayo de 1992 de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valord negativamente el
tramo solicitado por la interesada, y conira las resoluciones de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién que desestimaron los recursos
formulados frente a agquélla, debemos anuiar y anulamos las citadas Reso-
hriciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, reponiendo las actua-
ciones administrativas al trémite en que se produjo la infraccidn, a fin
de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar nuevamente la
actividad investigadora de la demandante, razonando y molivando ade
cuadamente la decisién que adopte con arregle a los criterios y principios
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 19990; sin hacer imposicién
de costas. Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.»

Dispuesto por Orden de 24 de enero de 1995 el cumplimiente de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para generai
conocimiento,

Madrid, 21 de marzo de 1895.—El Fresidenie de Ja Comision, Roberto
Fernandez de Caleya y Alvarez.

Ilmo, Sr. Secretario de la Comision Naciona! Evaluadora de la Actividad
Investigadora. i
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RESCGLUCION de 21 de 1aarzo de 1995, de la Comisidon Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrutivo nime-
ro 1.218/1992, interpuesto por don José Antonio Paz Gar-
nelao.

En el recurso contencicsc-administrativo mimero 1.218/1992, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don José Antonic Paz Garnelo, contra
la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 18 de
noviembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: :

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefor Cosculluela Montaner, en representaciéon de
don José Antonio Paz Garnelo, contra el Acuerdo de la Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23 de noviembre de
1990, en el particular relativo a la valoracifn negativa de los tramos soli-
citados por el interesado, asi como frente a la Resolucion de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién de fecha 23 de julio de 1992,
gue desestimo el recurso de alzada deducidoe contra aquél, debemos decla-
rar y declaramos las mencionadas Resoluciones disconformes con el orde-
namiento juridice, anuldndolas. En consecuencia, ordenamos la retroac-
cion de las actuaciones administrativas al tramite en que se produjo la
infraccion determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisidn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo
los tramos solicitados por el interesado y que fueron evaluados negati-
vamenie, razonando y motivando la decisién que se adopte conforme a
los principios y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990.
Todo ello, sin hacer expresa imposicidn de las costas procesales causadas.
Notifiquese esta Resoluciéon conforme dispone el articulo 248 de ia Ley
Organica del Poder Judicial, expresando gue contra la misma no cabe
recurso.»

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 21 de marzo de 1995.—El Président.é, Roberto Ferndndez de
Caleya y Alvarez.

Ilmo. 8r. Secretario de la Comisidén Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 21 de marzo de 1895, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de lo Actividad Imvestigadora, por la que
se hace miblica la_sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
70 376/1993, interpuesto por don Jorge Pérez-Tudela Velas-
co-

En el recurse contencioso-administrativo namero 376/1993, seguido
ante ia Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Jorge Pérez-Tudela Velasco, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacidon negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 4 de octubre
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de don Jorge Pérez Tudela Velasco
contra la Resolucion de fecha 15 de mayo de 1992, de 1a Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valord negativamente el
tramo solicitado por el interesado, ¥ contra la Resolucidn de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacion, que desestimd el recurse de
alzada formulado frente a aquélla, debemos anular y anulamos las citadas
Rescluciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, reponiendo las
actuaciones administrativas al trimite en que se produjo la infraccién,
a fin de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar nuevamente
la actividad investigadora del recurrente, razonando y motivando adecua-
damente la decision que adopte con arreglo a los criterios y principios
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; .sin hacer imposicién
de costas. Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.»



