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Viernes 7 abril 1995

BOE nuim. 83

la Administracién del Estado, sobré la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacion del recurrente, ha recaido sentencia el 26 de mayo
de 1994, cuye fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado don José Ramoén Codina Vallverdd, actuande en
en nombre y representacion de don Evelic Huertas Rodriguez, contra la
Resolucidn de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora de fecha 23 de noviembre de. 1990, por la que se valord nega-
tivamente el primer tramo solicitade, asi como contra la de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacion de 21 de abril de 1992, por
la que se desestimé el recurso de alzada formalizado contra la misma,
debemos declarar y declaramos que dichas Resecluciones no son gjustadas
a derecho, anulindolas en lo relativo a la citada valoracién negativa y
confirmandola en cuanto a la valoradcién positiva que contienen. En con-
secuencia, ordenamos la reposicién de las actuaciones administrativas al
tramite en que se prodyjo la infraccién determinante de la nulidad, a
fin de gue por la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitado por el recurrente,
y que fue valorado de forma negativa, razonando y motivando la decision
que se adopte conforme a los principios y criterios sentados en la Orden
de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

Dispuesto por Orden de 24 de enero de 1995 el cumplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 21 de marzo de 1995—El Presidente, Roberto Ferndndez de
Caleyay Alvarez. '

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 21 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
-nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nitme-
ro 975/1993, interpuesto por dofia Josefina Martinez
Alvarez. .

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 975/1993, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofna Josefina Martinez Alvarez, contra
la Administracion del Estade, sobre la evaluacion negativa de distintos
tramos de investigacién de la recurrente, ha recaido sentencia el 6 de
septiembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por la representacién procesal de dofia Josefina Martinez Alvarez,
contra la Resolucidn de 15 de mayo de 1992 de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valord negativamente el
tramo solicitado por la interesada, y conira las resoluciones de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién que desestimaron los recursos
formulados frente a agquélla, debemos anuiar y anulamos las citadas Reso-
hriciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, reponiendo las actua-
ciones administrativas al trémite en que se produjo la infraccidn, a fin
de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar nuevamente la
actividad investigadora de la demandante, razonando y molivando ade
cuadamente la decisién que adopte con arregle a los criterios y principios
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 19990; sin hacer imposicién
de costas. Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.»

Dispuesto por Orden de 24 de enero de 1995 el cumplimiente de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para generai
conocimiento,

Madrid, 21 de marzo de 1895.—El Fresidenie de Ja Comision, Roberto
Fernandez de Caleya y Alvarez.

Ilmo, Sr. Secretario de la Comision Naciona! Evaluadora de la Actividad
Investigadora. i
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RESCGLUCION de 21 de 1aarzo de 1995, de la Comisidon Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrutivo nime-
ro 1.218/1992, interpuesto por don José Antonio Paz Gar-
nelao.

En el recurso contencicsc-administrativo mimero 1.218/1992, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don José Antonic Paz Garnelo, contra
la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 18 de
noviembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente: :

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefor Cosculluela Montaner, en representaciéon de
don José Antonio Paz Garnelo, contra el Acuerdo de la Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23 de noviembre de
1990, en el particular relativo a la valoracifn negativa de los tramos soli-
citados por el interesado, asi como frente a la Resolucion de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién de fecha 23 de julio de 1992,
gue desestimo el recurso de alzada deducidoe contra aquél, debemos decla-
rar y declaramos las mencionadas Resoluciones disconformes con el orde-
namiento juridice, anuldndolas. En consecuencia, ordenamos la retroac-
cion de las actuaciones administrativas al tramite en que se produjo la
infraccion determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisidn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo
los tramos solicitados por el interesado y que fueron evaluados negati-
vamenie, razonando y motivando la decisién que se adopte conforme a
los principios y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990.
Todo ello, sin hacer expresa imposicidn de las costas procesales causadas.
Notifiquese esta Resoluciéon conforme dispone el articulo 248 de ia Ley
Organica del Poder Judicial, expresando gue contra la misma no cabe
recurso.»

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 21 de marzo de 1995.—El Président.é, Roberto Ferndndez de
Caleya y Alvarez.

Ilmo. 8r. Secretario de la Comisidén Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 21 de marzo de 1895, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de lo Actividad Imvestigadora, por la que
se hace miblica la_sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
70 376/1993, interpuesto por don Jorge Pérez-Tudela Velas-
co-

En el recurse contencioso-administrativo namero 376/1993, seguido
ante ia Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Jorge Pérez-Tudela Velasco, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacidon negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 4 de octubre
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de don Jorge Pérez Tudela Velasco
contra la Resolucion de fecha 15 de mayo de 1992, de 1a Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valord negativamente el
tramo solicitado por el interesado, ¥ contra la Resolucidn de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacion, que desestimd el recurse de
alzada formulado frente a aquélla, debemos anular y anulamos las citadas
Rescluciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, reponiendo las
actuaciones administrativas al trimite en que se produjo la infraccién,
a fin de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar nuevamente
la actividad investigadora del recurrente, razonando y motivando adecua-
damente la decision que adopte con arreglo a los criterios y principios
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; .sin hacer imposicién
de costas. Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.»



