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como demandante, don Felix Suarez-Barcena Vil1ar, y de otra, como deman
dada, la Admİnistraci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Letrado del Estado. 

El cit.ado recurso se promovi6 contra la resoluciôn del Ministerİo para 
las Administraciones PUblicas de fecha 5 de noviemhre de 1991, que deses
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Secretaria de Estado para la Administraci6n Publica de fecha 13 de sep
tiembre de 1991, sohre integraci6n en el Cuerpo General Administrativo 
de la Administraci6n del Estado. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: • 

• Fallamos: 

Primero.-Que estimando ei presente recurso nıimero 9/1992, inter
puesto por la representaci6n procesal.de don Felix Suarez-Barcena Vi1lar, 
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones PUblic:as 
de 13 de septiembre y de 5 de noviembre de 1991, descritas en el primer 
fundamento de derecho, las anulamos por ser contrarias al ordenamiento 
juridico en el aspecto objeto de este recurso, y dedaramos el derecho 
del recurrente a la pretendida integraci6n en el Cuerpo General Admi
nistrativo desde la fecha en la que se prod~era vacante a partir de aquella 
fecha en que cumpli6 los requisitos de integraci6n, que fue el 1 de marzo 
de 1976, con abono de las diferencias retributivas correspondientes y 
demas derechos inherentes a dicha condiciôn. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.~ 

En su virtud, este Ministerio para las Admİnİstraciones Publicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articuIos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio
so-Adrninistrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en eI «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocirniento y curnplirniento en sus pro
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid 21 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, .Boletin Oficial del Estado_ del 22), el Subsecretario, Francisco Her
nandez Spinola. 

I1mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n publica. 

8850 ORDbW de 21 de marzo de 1995 por la que se dispone la 
pu.blicaciôn, para general cQ1Wcimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con
tencioso-Administrativo de la Au.diencia Nacional, en el 
recurso contencioso-administratiııo numero 56/1992, pro
movido por doiiaAntonia Bravo perez. 

La Sala de 10 Contencioso-Adrninistrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de diciernbre de 1994, en el recurso 
contencioso-administrativo numero 56/1992, en el que son partes, de una, 
corno dernandante, dofi.a Antonia Bravo Perez, y de otra, como demandada, 
la Admİnİstraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Letrado del Estado. 

EI citado recurso se prornovi6 contra la resoluci6n del Minİsterio para 
las Administraciones Plİblicas de fecha 5 de agosto de 1991, que deses
timaba el recurso de reposiciôn interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Secretaria de Estado para la Administraciôn Pı1blica de fecha 3 de julio 
de 1991, sobre efectos retroactivos en el nombramiento de la recurrente 
como funcionaria del Cuerpo General Administrativo. 

La part.e dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 
Primero.-Que estimando parcialmente el presente recurso mımero 

56/1992, interpuesto por la representaci6n de dofi.a Antonia Bravo L6pez, 
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones Pı1blicas 
de 3 de julio y de 5 de agosto de 1991, descritas en el primer fundamento 
de derecho, Ias anulamos por ser contrarİas al ordenamiento juridico y 
declaramos el derecho de La recurrente a que su nombramiento como fun
cionaria del Cuerpo General Administrativo se realice con efectos admİ
nistrativos de IL de marzo de 1985 y a que se retrotraigan los corres
pondientes efectos econômicos a los cİnco afios anteriores a su reclamaciôn 
inicial, de 10 dejunio de 1991. 

Segundo.-Que debemos desestimar y desestimamos las demas preten
siones ejercitadas en la demanda. 

Tercero.-No hacemos una expresa condena en costas.~ 

• En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, de 
conformidad con 10 establecido en tos articulos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de ı de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro
pios terminos de la mencionada sentencia . 

La que digo a W. II. 

Madrid, 21 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 
1992, .Boletin Oficial de! Estado_ del 22), el Subsecretario, Francisco Her
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn Plİblica. 

8851 ORDEN de 21 de marzo de 1995 por la qu.e se dispone la 
pu.blicaciôn, para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de 10 Con
lencioso-Administrativo de la Audiencia Naciona4 en et 
recurso contencioso-administrativo numero 622/1993, pro
movido por don .]ose Ram6n Sevilla Almendres. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1994, en el recurso 
contencioso-admİnistrativo nlİmero 622/1993, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Jose Raman Sevilla Alrnendres, y de otra, como 
demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y defen
dida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la resoluciôn del Ministerio para 
las Admİnİstraciones PUblicas de fecha 18 de febrero de 1993, que deses
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Inspecci6n General' de Servicİos de La Administraci6n Pı1blica de fecha 
19 de octubre de 1993, sobre compatibilidad~ 

La part.e dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Primero.-Que estimamos el recurso contencioso-adminİstrativo plan
teado por don Jose Ramôn Sevilla Almendres, contra resoluci6n del Minis
terio para las Adrninistraciones Plİblicas de 18 de febrero de 1993, deses
timatoria del recurso de reposici6n por aquel planteado frente a la reso
luci6n de 19 de octubre de 1992, cuyas resoluciones dedaramos nutas 
por contrarias al ordenamiento juridico. 

Segunda.-Declaramos el derecho de don Jose Ramôn Sevilla Almendres 
a compatibilizar la actividad privada de conductor asalariado de autotaxi 
con la actividad pı1blica desempefiada por el mismo, debiendo la Admİ
nistraci6n estar y pasar por dicha declaraci6n. 

Tercero.-Sin imposici6n·de costas.~ 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Plİblicas, de 
conformİdad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de juIio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio
so-Admİnistrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en eı ~Boletin 
Ofidal del Estado~, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 21 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 
1992, .Boletin Oficial del Estado. del 22), eI Subsecretario, Francisco Her
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de- la Inspecciôn Ge-n~ral 
de Servicios de la Administraciôn Plİblica. 


