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como demandante, don Félix Sudrez-Barcena Villar, y de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Letrado del Estado.

El citado recurse se promovié contra la resolucion del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de fecha 5 de noviembre de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién de la
Secretaria de Estado para la Administracién Piblica de fecha 13 de sep-
tiembre de 1991, sobre integracién en el Cuerpo General Administrativo
de la Administracién del Estado.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Fallamos:

Primero.—Que estimando el presente recurso niimero 9/1992, inter-
puesto por la representacion procesal-de don Félix Suarez-Barcena Villar,
contra las rescluciones del Ministerio para las Administraciones Piiblicas
de 13 de septiembre y de 5 de noviermbre de 1991, descritas en el primer
fundamento de derecho, las anulamos por ser contrarias al ordenamiento
juridico en el aspecto objeto de este recurso, ¥ declaramos el derecho
del recurrente a la pretendida integracién en et Cuerpo General Admi-
nistrativo desde la fecha en la que se produjera vacante a partir de aquella
fecha en que cumplié los requisitos de integracién, que fue el 1 de marzo
de 1676, con abono de las diferencias retributivas correspondientes y
demas derechos inherentes a dicha condicidn.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
confermidad con lo establecido en los articulos 118 de la Censtitucién;
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. I

Madrid 21 de marzo de 1995—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, -Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Francisco Her-
nandez Spinola.

Hlmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Piblica.

8850

ORDEN de 21 de marzo de 1995 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimienio,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo nimero 56/1992, pro-
movido por dofia Antonia Brave Pérez.

La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 27 de diciembre de 1994, en el recurse
contencioso-administrativo nimero 56/1992, en el que son partes, de una,
como demandante, doiia Antonia Bravo Pérez, y de otra, como demandada,
la Administracion General del Estado, representada y defendida por el
Letrado del Estado. '

El citado recurso se promovié contra la resolucion del Ministerio para
las Administracienes Publicas de fecha 5 de agosto de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Secretaria de Estado para la Administracion Piiblica de fecha 3 de julio
de 1991, sobre efectos retroactivos en el nombramiento de la recurrente
como funcionaria del Cuerpo General Administrativo.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que estimando parcialmente el presente recurso numero
56/1992, interpuesto por la representacién de dofia Antonia Bravo Lépez,
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones Piiblicas
de 3 de julio y de b de agosto de 1991, descritas en el primer fundamento
de derecho, las anulamos por ser contrarias al ordenamiento juridico y
declaramos el derecho de la recurrente a que su nombramiento como fun-
cionaria del Cuerpo General Administrativo se realice con efectos admi-
nistrativos de 11 de marze de 1986 y a que se retrotraigan los corres-
pondientes efectes econémicos a los cinco afies anteriores a su reclamacion
inicial, de 10 de junio de 1991.

Segundo.-Que debemos desestimar y desestimamos las demds preten-
siones gjercitadas en la demanda.

Tercero.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio pa:'a las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Orginica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento eh sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL.

Madrid, 21 de marzo de 1995--P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Francisce Her-
niandez Spincla.

Iimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Pablica.
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ORDEN de 21 de marzo de 1995 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso conlencioso-administrativo nimero 622/1993, pro-
movido por don José Ramon Sevilla Almendres.

La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1994, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 622/1993, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Ramdn Sevilla Almendres, y de otra, como
demandada, la Administracion General del Estado, representada y defen-
dida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la resolucién del Ministerio para
las Administraciones Pliblicas de fecha 18 de febrero de 1993, que deses-
timaba el recurso de reposicidn interpuesto contra la Resolucidn de la
Inspeccion General de Servicios de la Administraciéon Piiblica de fecha
19 de octubre de 1993, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que estimamos el recurso contencioso-administrative plan-
teado por don José Ramén Sevilla Almendres, contra resolucién del Minis-
terio para las Administraciones Piiblicas de 18 de febrero de 1993, deses-
timatoria del recurso de reposicion por aquél planteado frente a la reso-
tucién de 19 de octubre de 1992, cuyas resolucicnes declaramos nulas
por contrarias al ordenamiento juridico.

Segunda.—Declaramos el derecho de don José Ramén Sevilla Almendres
a compatibilizar la actividad privada de conductor asalariado de autotaxi
con la actividad piiblica desempefada por el misme, debiende la Admi-
nistracion estar y pasar por dicha declaracion.

Tercero.—Sin imposicién-de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
confermidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn;
17.2 de la Ley Orgédnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el <Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 21 de marzo de 1995—P. D. {Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), €]l Subsecretario, Francisco Her-
nandez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretarie y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de Ia Administracién Publica.



