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de 23 de diciembre de 1993, se ha dictado. con fecha 2ü de julio de 1!l94 
por eI citado Tribunal, sentencia, declarada fırme, euya oarte dispositiva 
es corno sigue: 

.Fallamos; Que desestimando cı recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por el Procurador de 108 Tribunales don Antonio ManaAlvarez­
Buylla y B~llesteros, actuando cn nombre y representaciôn de la compafiia 
"Grupo Sans, Sociedad Anônima", contra la Resoluciôıı de La Ofıcina Espa­
fıola de Patentes y Marcas, de fecha 23 de diciembre de 1993, eo cuanto 
desestimatoria del recurso de reposİciôn entablado frente al acuerdo de 
16 de septiembre de 1991, por eI que se concediô protecci6n registral 
a la marca mimero 1.322.312, consistente eo la denominaci6n "Princesa 
Dacil", para distinguir servicios propios de un hotel (elase 42.a del Nomen­
elator Internacional de Marcas), debemos declarar y declaramos que los 
referidos aetos adminİstrativos son ajusta.dos a Derecho, sin hacer expresa 
condena sobre 1as cost.as procesales causadas en la tramitaci6n de este 
juicio .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de ı 956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios termİnos La referida sentencia y se publique el 
aludido falIo en el .Boletin Oficia1 del Estadoı. 

10 que comunico a V. S. 
Madrid. 15 de marıo de 1995.-EI Director general, Julüin A1varez 

Alvarez. 

Sr. Seeretario general de la Oficina Espafıola de Patentes y Marcas. 

9432 RESOLUCION de 15 de marzo de 1995, de la Oficina Espa­
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum. 
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Justicü:ı de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
trativo n1imero 2.305/86, promovido por don Juan Reig 
PaUares. 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 2.305/86, interpuesto 
ante la Audiencia TerritoriaI de Madrid por don Juan Reig Pallan:'s, eontra 
Resoluciones del Registro de la Propiedad 'Industrial de 21 de junio de 
1985 y 19 de mayo de 1987, se ha dictado, con fecha 23 de julio de 1991 
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, eonfirmada 
por el Tribunal Supremo en grado de apelaci6n, euya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la Letrada 
sefiora de la I''uente Ferıuindez, en nombre y representa:ci6n de don Juan 
Reig Pallares, contra la Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial 
de 19 de mayo de 1987 que desestim6 el recurso de reposici6n formulado 
eontra el Acuerdo de dicho organismo de 21 dejunio de 1985 que concedi6 
el nombre comercial nı.imero 102.587 a favor de "TRW Repa Espafta, Socie­
dad Anönima", en contra de la oposici6n de la recurrente, debemos con­
firmar las Resoluciones impugnadas, sin hacer imposici6n de costas .• 

En su virtud, este organismo, eu cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
a1udido fallo en el «Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de rnarzo de 1995.-EI Direetor general, Julian Alvarez 

A1varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espai'iola de Patentes y Marcas. 

9433 RESOLUCION de 15 de marzo de 1995, de la Oficina Espa­
nola de Patentes y Marcas, por la qu,e se di<;pone el CU"/,­

plimümto de la sentencia dictada par el Tribunal Superior 
de J1l.sticia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
tratiııo numero 837/89-·T, promovido por -Societe des pro­
duits Nestle, S()ciedad An6nima ... 

En el recurso conteneioso-administrativo nıimero 837/89-T, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid por eSociete des Produits 
Nest1e, Sociedad An6nima-, contra Resoluciones del Registro de La Pro­
piedad Industria1 de 19 de agosto de 1988 y 18 de septiembre de 1989, 
se ha dictado, con fecha 20 de man:o de 1991 por el citado Tribunal, 

serıtencia, confirmada POl' e1 Tr~bLlnal Supremo en grado de a~lacion, 
euya parte dispositiva es comi.l sigue. 

«Fallamos: Que dest'stimando el recurso nı.lmero 837/89, interpuesto 
por "Societe des Produits Nestle, Sociedad An6nima", contra la Resoluci6n 
del Registro de la Propıedad Industrial de 19 de agosto de 1988, por la 
que se concedi6 la ampliaci6n de productos protegidos por la marca espa­
fiola nümero 1.126.441 "CRENVID", a..<;İ como contra la desestim'aci6n del 
recurso interpuesto, y a que se contrae la presente litis, por aJustarse 
a Derecho. Sin costas.~ 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de didembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el _Boletin Oficial del Estadoo. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de marzo de 1995.-El Direetor general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Seeretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

9434 RESOLUCION de 15 de marzo de 1995, de la Oficina Espa­
nola de Patentes y Marras, por la qu,e se dispone el cum­
plimiento de La sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid, erı el reourso contencioso-adnı-inis­
trativo n1imero 852/93, promovido por .UrıiWver N. V:". 

En el recurso contencioso-administrativo nümero 852/93, interpuesto 
aQte el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ~Unilever N. V.o, contra 
Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de abril de 1992 
y de la Oficina Espafiola de Patente's y Marcas de 14 de junio de 1993, 
se ha dictado, con fecha 5 de diciembre de 1994 por el citado Tribunal, 
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"Fallamos: Que estimando el rpc..:urso contencioso-administrativo inter­
puesto por "Unİlever N. V.", contra Resoluci6n de la Oficina Espafiola 
de Patentes y Marcas de 14 de junio de 1993, confirmatoria en reposici6n 
de la de 6 de abril de 1992 que concedi61a marca 1.511.880 "Acquabrutte", 
debemos anular y anulamos diOhas resoluciones por no ser conformes 
a Dereeho, quedando sin va10r ni efecto el registro de dicha marcaj sin 
irnposici6n de las costas del proceso.~ 

En su virtud, este organisrno, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispon~r que se 
cumpla en sus propios te-rminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Ofidal del Estado". 

10 que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de marzo de 1995.-EI Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Seeretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

9435 RESOLUCION de 15 de marzo de 1995, de la Oficina Espa­
nola de Pateııtes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el1Hbunal Superior 
de Justicü:ı de 1''{adrid~ en el reourso contencioso-adm.inis­
t-:-ativo mimero 41-92, pro'l1Wvido por .. Ba.u, A. G.,.. 

En el recurso contencioso-admİnİstrativo numero 41-92, interpuesto 
ante el Tribunal Superior d·? .Justicia de Madrid por «Basf, A. G ... , contra 
resoluciones del Registro de la Propiedad Inq.ustrial de 2 de abnl de 1990 
y 31 de octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 5 de octı.İbre de 1994 
por el cilado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva 
es ('01,(0 sigue: 

.. foallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admmiııistrativo 
intupuesto por "Basf, A. G.". contra la resoluci6n del Registro de la Pro­
piedad lndustrial de 2 de abril de 1990 que concedi6 la marca 1.220.155, 
"Basarana", clase 1 del Nomendıitor, y contra la de 31 de octubre 
de 19~1 que desestimô eı recurso de reposici6n, recurso en et que ha 
compar.vjdo como codemandado "Hijüs de Pablo Esparza, Sociedad An6-
nima", ril'presentado por el Procuraclor de tos Tribunales don Javier Ungria 
LOpez, dı:bemos declarar y declaıamos las mencionadas resoiuciones ajus­
tadas a Derechoj sin hacer espeda! irnposic16n de L~ coslas del !'l'curso.' 


