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9654 ORDEN de SI de marzo de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo 
623/1991, promovido por -Asistencia Sanitaria Interpro­
vincia~ Sociedad An6nima ... (ASISA). 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de! Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 27 de octubre de 1994, 
en el recurso contenCİoso-administrativo numero 623/1991 en el que son 
partes, de una, como demandante «Asistencia Sanitaria Interprovincial, 
Sociedad An6nima- (ASISA)y de otra como demandada la Administraci6n 
General del Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promovio contra la Resolucion del Ministerio para 
las Administraciones Publicas de fecha 4 de marzo de 1991, que deses­
timaba el recurso de alzada interpuesto contra La Resolucion de La Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 16 de noviembre 
de 1990, sobre reintegro de ga..<ıtos por asistencia sanitaria a mutualista. 

La parte dispositiva de la expresada se~tencia contiene el siguien~ 
pronunciamiento: 

• Fa11amos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por eJ Procurador don Antonio Miguel Angel Araque Almendros 
actuando en nombre y representacion de "Asistencia Sanitaria lnterpro­
vincial" (ASISA), contra la resolucion de la Mutualidad General de Fun­
cionarios Civiles del Estado (MUFACE) de 16 de noviembre de 1990, por 
la que se estimô la rec1amaciôn de reintegro de gastos medicos formulada 
por don Pascual Alcalde de Vega, asi como contra la de 4 de marzo de 
1991, del Ministerio para las Administraciones PUblicas, por La que se 
desestim6 el recurso de alzada formalizado contra la misma, debemos 
dedarar y declaramos que dichas resoluciones son ~ustadas a Derecho .. 
Todo ello sin hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones' Publicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 
17.2 de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de La vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencioso-­
Administrativa, ha dispuesto La publicaciôn de dicho faHo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimİento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid 31 de marzo de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, ~Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hermindez Spinola. 

Ilmos. Sies. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

9655 ORDEN de.31 de marzo de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo de Valladolid del Tribunal Supe­
nor de Justicia de CastiUa y Leôn, en el recurso conten­
cioso-administrativo 195/1992, p~ovido por dona Maria 
Luisa Conce}o Pintado. 

La sala de 10 Contencioso-Administrativo de Valladolid del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Castilla y LeOn, ha dictado sentencia, con fecha 24 de 
febrero de 1995, en el recurso contencioso-administrativo mimero 195/1992· 
en el que son partes, de una, como demandante dOM Maria Luisa Concejo 
Pintado, y de otra, como demandada, la Administxaciôn General de! Estado 
representada y defendida por el Letrado de! Estado. ' 

EI citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Püblicas de fecha 5 de diciembre de 1991, que deses­
timaba el recurso de a1zada· interpuesto contra La Resolucion de la Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles "'del Estado de fecha 30 de julio 
de 1991, sobre b~a como mutua1ista de La integrada Mutualidad de Ense­
İianza Primaria. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso--admi­
nistrativo. No hacemos una expresa condena en costas a ninguna de las 
partes .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de La Constituciôn, 

17.2 de la Ley Org8.nica 6/1985, de 1 de .iulio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-­
Administrativa, ha dispuesto la publicaçi6n de dicho falIo en el _Boletin 
Oficial del Estado~, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid 31 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, ~Boletin Oficial del Estado. del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hernandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de La Mutua1idad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

9656 ORDEN de 31 de marzo de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioso-administrativo 1.314/1993, promovido 
por don Jose Maria Esteras Moreno . 

La Sala de 10 Contencioso--Administrativo de La Audiencia Naciona1, 
ha dictado sentencia, con fecha 7 de noviembre de 1994, en el recurso 
contencioso--administrativo numero 1.314/1993 en el que son partes, de 
una, como demandante, don Jose Maria' Esteras Moreno, y de olra, com9 
demandada, la Administraci6n General del Estado, tepresentada y defen­
dida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn de 16 de junio 
de 1993 del Ministerio para las Administraciones Püblicas, que declarô 
inadmisible el recurso de reposici6n interpuesto ~ontra la Orden de 28 
de noviembre de 1991, sobre integraciôn del personal funcionario en 105 

Cuerpos de Tecnologias de La Informaciôn. 
La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 

pronunciamiento: 

«Fallamos: Prirnero.--Que desestimando et recurso contencioso--admİ­
nistrativo interpuesto por don Jose Maria Esteras Moreno, en su propio 
nombre, contra La Resoluciôn del Ministerio para las Admİnistraciones 
PUblicas de 16 de junio de 1993, que declar6 inadmisible el recurso de 
reposici6n interpuesto contra la Orden de 28 de noviembre de 1991, debe­
mos dedarar y declaramos que el apartado 2.c).3 de est.a es conforrne 
a Derecho, sin hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pı1blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn, 
17.2 de la Ley Organica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicia1, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio-­
so--Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fa110 en el «Boletin 
Oficia! del Estado_, para general conociıniento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 31 tle marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, «Boletin Oflcia1 del Estado. del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hernandez Spinola. 

Ilrnos. Sres. Subsecretario y Director general de Organizaciôn, Puestos de 
Trab~o e Inforınatica. 

9657 ORDEN M 31 de marzo de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cıımplimiento, 
del faılo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Admi.nistrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en el recurso contencioso-admini.strativo nume­
ro 63/1991, promovido por don lsidro Nicoltis Fernandez 
Pacheco. 

La Sala de 10 Contencioso--Administrativo del Tribunal Superior de Jns­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 23 de junio de 1994, en 
el recurso contencioso--administrativo numero 63/1991, en el que son par­
tes, de una, como demandante, don Isidro Nicolas Fernandez Pacheco, 
y de otra, como demandada, La Administraci6n General del Estado, repre­
sentad.a y defendida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluciôn presunta del Mini5-
terio para 13."1 Administraciones Ptiblicas que desestimaba .. 1 recurso de 
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reposiciôn interpuesto contra La Resoluci6n de La Direcci6n General de 
la Funci6n PuhlicR, de fecha 11 de diciembre de 1989, sobre aprobaciôn 
con caracter definitivo de! escalafôn de funcİonarios de Administraciôn 
Lo('al con habiIitaci6n de canl.cter nacional. 

La parte dispositiva de La expresada sentencia ('ontien", cı siguiente 
pronun<'İamİento: 

• Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-adminİstrativo 
interpuesto por don Isidro Nicohis Fernandez Pacheco contra la Resoluciôn 
de la DirecCİôn General de La Funcian Publica, de 11 de diciembre 
de 1989, por la que se aprobô con canicter definitivo el escalaf6n de fun­
ciona.ı:ios de Administraci6n Loca1 con habilitaci6n de canicter nacional, 
subescala de Secretaria, categoria superior, asi eomo contra la desesti­
maci6n por silencİo del recurso de reposici6n formalizado eontra La misma, 
debemos dedarar y declaramos que dicltas resoluciones son ajustadas a 
Derecho. Todo ello sin hacer expresa İmposici6n de costas .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones P6.blieas, de 
conformidad con 10 establecido en los artieulos 118 de la Constituci6n, 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administratİva, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el -Boletin 
Ofıcial del Estado~ para general conocimİento y cumplimiento en sus pro­
pios Uirrninos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 31 de marzo de 19tJ5.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, .Boletin oncial del Estado» del 22), el Subsecretario, Franci.sco 
Hermindez Spfnola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n P6.blica. 

9658 ORDEN de 31 de marzo de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento del 
faUo de la sentencia dictada por la Sala de ın Contencio­
so--Administrativo de la AudiRncia Nacional en el recurso 
contencioso-administrativo 1.304/1992, promovido por el 
Ayuntamiento de Granoll~rs. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia con fecha 2 de diciembre de 1994 en el recurso con­
tencioso-administrativo n6.mero 1.304/1992, en el que son partes, de-una, 
como demandante, el Ayunt.amiento de Granollers, y de otra, como deman­
dada, la AdministTaci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Letrado del Estado. 

EI citado reeurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Publicas, de feeha 19 de mayo de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interpuesto eontra la resoluciôn de la 
Secretarİa de Estado para la Admİnİstraciôn PUblica, de fecha 18 de noviem­
bre de 1991, sobre nombramientos definitivos de funcionarios de Admi­
nistraciôn 10eal con habilitaciôn de canicter naciona1. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene e1 siguiente 
pronunciamiento: 

• Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto POT la representaciôn del Ayuntamiento de Granollers contra 
la resoluci6n de la Secretaria de Estado para la Administraciôn Publica 
de 19 de mayo de 1992, desestimatoria del recurso de reposici6n promovido 
frente a la resoluciôn de la misma Secret.aria de 18 de noVİembre de 1991, 
debemos decl<ırar y declararnos que las resoluciones impugnadas son con~ 
formes a Derecho, sin hacer expresa imposiciôn de costas.~ 

En su \.irtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de 
conformidad con 10 establecido en,los articulos 118 de la Constituci6n, ' 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de La Jurisdicciôn Contencio­
so-Adminİstrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado_ para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios t.errninos de la menciona<ta sentencia. 

10 que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, .Boletin Oficial del Estado~ det 22), el Subsecretario, Franciseo 
Hern;indez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Direetor general de La Foncian pubIica. 

9659 ORDEN de 31 de marzo de 1995 por la que se dispone ta 
publicaci6n para general conocimiento y cu.mplimiento del 
faUo de la sentencia dictada por la Sala de 10 Contencio­
so--Administratülo de la Audiencia Nacional en el recurso 
cuntBndoso--administrativo numero 32/1992, promovido 
por don JeS1ıS Enrique Alcalde Garc-ia . 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de, la Audiencia Nacional, 
ha dictad~ sentcncia, con fecha 22 de noviembre de 1994, en e1 recurso 
contencioso-administrativo numero 32/1992, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Jesus Enrique Alcalde Garcia, y de otra, como 
demandada, la Adminİstraciôn General del Estado, representada y defen­
dida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra La resoluciôn presunta del Minis­
terio para las Administraciones Pıiblicas que desestimaba el recurso de 
reposici6n interpuesto contra la resoluCİôn de la Inspecciôn General de 
Seıvicios de la Administraciôn Pt1blica, de fecha 7 de octubre de 1991, 
sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva,de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.-Que estimamos el presente recurso interpuesto 
por la representaciôn de don Jesus Enrique Alcalde. Garcia contra las 
resoluciones del Ministerio para las Administraciones PUblicas de 7 de 
octubre de 1991 y desestimatoria presunta por silenCİo administrativo, 
descritas en el primero de los anteeedentes de hecho, al considerarlas 
no ajustadas al ordenamiento juridico, declarando su anulaci6n y dejando 
sin efecto La deCıaraci6n de İncompatibilidad entre actividad pubIica y 
privada solicitada por el recurcente, y reconociendo de contrario el derecho 
de! mismo a que sea autorizado a compatibilizar las referidas actividades, 
mediante la oportuna resoluci6n administrativa, que sustituya a la que 
se anula por esta sentencia. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas .• 

En su virtud, t>ste Ministerio para las Administraciones Pt1b1icas, de 
conforrnidad con 10 establecıdo en 10$ articulos 118 de la Constituciôn, 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos cOl1çordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho falIo en el .BoJetin 
Oficial de! Estado. para general conocimİento y cumplimiento eri sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de marzo de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, ~Boletin Ofidal del Estado~ del 22), el Subsecretario, Franciseo Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de La Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n publica. 

9660 ORDEN de 31 de marzo de 19.95 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento del 
f(!;.llo de la sentencia dictada por la Sala de 10 Contencio­
so-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de 
Madrid en el recurso contencioso---administrativo nume­
ro 224/1987, promovido por don Jesu,';;- Ram6n Picatoste 
Merino . 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha IL de diciembre de 1990, 
en el recurso contencioso-administrativo numero 224/1987, en el que son 
partes, de una, como demandante, don Jesus Ramôn Picatoste Merino, 
y de otra, como demandada, la Administraciôn General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Letrado del Estado. 

El citado recurso se promovid eontra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraciones Pt1blicas, de fecha 24 de noviembre d~ 1986, que 
desestimaba el recurso de reposiciôn interpuesto contra la Resoluciôn de 
la }nspecciôn General de Servicios de la Administraciôn Publica, de fecha 
9 de julio de 1986, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto en nombre de don Jest1s Ram6n Picatoste Merino contn los 
actos impugnados que deneg:indole la eompatibilidad solicitada por la reso­
luei6n de 24 de noviembre de 1986 le declaran en situaciôn de excedencia 
voluntarİa en el puesto de Medico del INSALUD de Madrid, debemos decla­
rar y declaramos no haber lugar a la dedaraciôn de nulidad solicitada, 


