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el asiento respectivo no experimentan variaciôn sobre la situaciôn registra1 
actual. 

Pot todo ello, esta Direcci6n General ha acordado estimar el recurso 
interpuesto xevocando el auto apelado y la nota de! Registrador en los 
termİnos cop.siderados Y sİn perjuicio de la facultad que al Registrador 
atribuye el articulo -127 de! Reglamento Hipotecario. 

Madrid, 5 de abril de 1995.-EI Director general, Jıılio Burdiel Her­
mi.ndez. 

Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cata1uii.a. 

11 011 RESOLUCION M6 M almı M 1995, M la DireccWn Generaı 
de los Registros y del Notariado, en et reCUTSO gubernativo 
interpuesto por don Pedro Campos Sanz, en representaciôn 
de la companıa mercantil .. Servi 5, Sociedad An6nima .. , 
jrente a la negativa del Registrador Mercantil numero XIL 
de Madrid a inscribir una modificaciôn de sus Esta.tutos 
sociales. 

En el recurso gubernativo interpuesto por don Pedro Campos Sanz, 
en representaci6n de la compafıia mercantil .Servi Q, Sociedad An6nima., 
frente a la negativa del Registrador Mercantil mımero XII de Madrid a 
inscribir una modificaci6n de sus Estatutos sociales. 

Hech08 

EI 27 de abril de 1993, ante el Notario de Madtid don Jesus Franch 
Valverde, se otorg6 escritura de elevaci6n a publicos de los acuerdos toma~ 
dos por la Junta general universal de la Sociedad .Servi 6, Sociedad An6-
nima.o, celebrada ell2 de enero anterior, entre los que figurala modificaci6n 
de sus Estatutos sociales. La redacci6n dada al articulo 2.° fue la siguiente: 
.Constituye su objeto social la explotaci6n de una 0 varias Salas de Bingo, 
hasta un' max:imo de cinco, y, en su caso, de 105 restantes juegos de azar 
que pudieran autorizarse, as1 como en su caso, los servicios complemen­
tarios de las mismas_. 

II 

Presentada copia de dicha escritura en el Registro Mercantil de Madrid, 
se deneg6 su inscripci6n por adolecer de tres defectos, el primero de los 
cuales, unico que a efectos de este recur50 interesa, era el siguiente: .EI 
articulo 2 de.los Estatutos implica indetenninaci6n del objeto sodal puesto 
que emp1ea expresiones (en su ca..<ıo) que dejan iconcret.a la actividad social, 
por 10 que no se adapta al articulo 117 del RRM_. 

Nuevamente presentado, junto con copia de otra escritura subs~natoria 
y fotocopia de la Orden de 9 de enero de 1979, fue calificada con la siguiente 

. nota: «El Registrador Mercantil que suscribe, previo examen y calificaci6n 
del documento precedente, de confonnidad con 10s amculos 18.2 del C6di~ 
go de Comercio y 6 'del Reglamento del Registro Mercantil, ha resuelto 
no practicar la inscripci6n solicitada por haber observado el/los siguiente/s 
defecto/s que impiden su practica: Defectos.-Presentado nuevaınente el 
documento, continua sin subsanarse el primer defecto que se notific6 en 
la precedente nota al pie de! titulo, ya que la Orden contempla düerentes 
actividades que deben ser concretadas para que se cumpla el amculo 
117 del RRM. En el pla.zo de dos meses a cQntar de esta fecha se puede 
interponer recurso gubernativo de acuerdo con los articulos 66 y siguientes 
del Reglamento del Registro MercantiI. Madrid, 1 de octubre de 1993. EI 
Registrador. Sigue una firma ilegible». 

IIJ 

Don Pedro Campos Sanz, en su condici6n de Presidente y Consejero 
Oelegado de la Sociedad, interpuso recurso gubernativo frente a la anterior 
calificaci6n formulando las siguientes alegaciones:.. Que los argumentos 
utilizados en ambas calificaciones son diferentes pues si en la primera 
se alegaba indeterminaci6n en el objeto por el empleo de ıa: expresi6n 
_en su caso~, la segunda se funda en que la Orden contempla diferentes 
actividades que deben ser concretadas; Que el articulo 2.° de los Estatutos 
sociales se limita a reproducir el apartado 2 del articulo 6 de la Orden 
de 9 de enero de 1979 por la que se aprueba el Reglamento del Juego 
del Bingo; Que la expresi6n -en su caso. se utiliza en dos ocasiones: una 
referida a los restantes juegos de azar que pudieran autorizarse, 10 que 
quiere indicar que si en algun momento se autorizase, 10 que ahora no 
ocurre, a este ti.po de s9ciedades para rea1izar otros juegos, es~ podnin 

hacerlo, y la segunda, en referencia a los seıvicios complementarios, pre­
tende indicar que tambiı~n podrıi llevar a cabo los que son complementarios 
del principal y que detenninan Ias disposiciones reguladoras del sector; 
Que en relaci6n con la necesidad de concretar cuales de las actividades 
que contempla la Orden se van a realizar, basta con examinar la mİsma 
para comprobar que las empresas de seıvicios tan solo pueden dedicarse 
a la gesti6n de salas de bingo y sus servicios complementarios y nada 
mas; Que las empresas de servicios del juego de1 bingo se encuentran 
detalladamente reguladas en cuanto a sus actividades, por 10 que su objeto 
socia! resuIta de la propia legislaci6n reguladora de su actividad al punto 
de que toda'ffiodificaci6n estatutaria ha de ser aprobada por la Comisi6n 
Nacional del Juego, autorİzaci6n concedida en este caso, y cuya modi­
ficaci6n sin autorizaci6n implica una gravısima sanciôn, modificaciôn que, 
conforme a la pra.ctica administrativa, no seria autorİzada si el objeto 
difiere del que est.ablece la Orden reguladora. 

IV 

EI Registrador decidiô mantener su calificaci6n en base a los siguientes 
fundamentos: Que el artİculo 2.° de los Estatutos no contiene una deter­
minaci6n precisa y sumaria de las actividades que integran el objeto social, 
sino que se remite a una hipotetica permisividad administrativa; Que frente 
a esta concepci6n tiene dec1arado esta Direcci6n General (Resoluciones 
de 15 y 16 de marzo de 1988, 17 de noviembre de 1989 y 20 de dictembre 
de 1990) que no es que la delimitaci6n convencional deba ser completada 
por las disposiciones vigentes, sino que el objeto social 10 definen exc1u­
sivamente los constituyentes y sobre ta! limit.aci6n podra predicarse la 
licitud, imposibilidad 0 exigencia del cumplimiento de requisitos poste­
riores; Que la necesidad de determinaci6n no queda cumplida con la trans­
cripci6n literal de un precepto reglıimentario pues la norma debe ser gene­
ral y flexible y, como resulta del articulo 2.° de la Orden de 1979, requiere 
que al aplicarse al caso indiVidual deba concretarse con el fin de que 
se adopte el supuesto de hecho previsto en la norma, dado que cuando 
el citado articulo se transcribe en los Estatutos se convierte en estipulaci6n 
contractual y se le aplican las normas que correspondan a su naturaleza 
privada; Que en este caso la expresi6n .en su caso~, comprende, al no 
excluirse ninguno, cualquier juego de azar, esre 0 no sujeto a legislaci6n 
especial, quedando indeterminado cuales sean esos juegos; Y que la nece­
sidad de concretar el objeto sociaI ha sido reiterada por esta Direcci6n 
dada su trascendencia, tanto en el a.mbito extemo como en las relaciones 
İnternas societarias. 

v 

EI recurrente acudi6 en alzada ante esta Direcci6n General frente a 
la anterior decisi6n alegando que el objeto social no ha 5ufrido modificaciôn 
en la nueva redacci6n dada a los Est.atutos sociales; que la determinaci6n 
exigida por el Registrador p~a los posibles restantes juegos claramente 
resulta de la referencia a los que pudieran ser autorizados, con 10 que 
el objeto social si no determinado en cuanto a ellos, si resulta determinable 
conforme al artfculo 1.273 de! C6digo Civil; que no entra en el tema de 
los servicios complementarios dado que no ha planteado problema alguno 
al Registradot, y que la tota!idad de empresas de servicios que explot.an 
salas de bingo, inscrit.as en el mismo Registro, figuran con un objeto social 
identico al ahora rechazado. 

Fundaınento de derecho 

Visto los articulos 18.2 del C6digo de Comercio; 9 b), 129, 133 y 144 
de la Ley de Sociedades An6nimas; 117.1 del reglamento del Registro Mer­
cantil y las Resoluciones de 18 de febrero de 1991, 5 de abril, 21 de octubre 
y 16 de diciembre de 1993. 

1. Calificado como indeterminado el objeto social ta! como se con­
figura en los Estatutos y mantenido el mismo criterio en la decisi6n apelada, 
es este el unico problema a resolver. 

Antes que nada se ha de precisar que aunque explicitamente no conste 
que la nueva redacci6n dada a los Estatutos cuya inscripci6n se solicita 
tenga por objeto la adaptaci6n de los mİsmos al nuevo regimen juridico 
resultante de la reforma de la legislaci6n mercantil, el hecho de fıgurar 
la sociedad inscrita con anterioridad y la referencia contenida en el acuerdo 
de la Junta a que la nueva redacci6n se ha llevado a cabo en 10s terminos 
previstos en el Texto Refundido de la Ley de Sociedades An6nimas de 
22 de diciembre de 1989, ası parecen darlo a entender, por 10 que no 
es aplicable en este supuesto la doctrina de la Resoluciôn de este .Centro 
de 21 de octubre de 1993, que vedaba al Registrador la facultad de calificar 
de nuevo el contenido no alterado de los Est.atutos ya inscritos como adap­
tados a aquella Ley, sino la sentada para 10s supuestos de adapt.aci6n 
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por la de ıs de febrero de 1991 y posteriores, segu.n la cua! el Registrador 
est:3 facultado para ana1izar eI contenido de aquellas normas no modi­
ficadas a fin de ca1ificar si se ajustan a las nuevas exigencias legales y 
para las que no rige el principio de presunci6n de lega1idad, aplicable 
lan solo en relaci6n con la normativa vigente al tiempo que se incribieron. 

Tampoco sirve de argumento frente a la ca1ificaciôn el hecho de que 
otras sOciedades figuren inscritas con un objeto identico al que se ha 
rechazado dada la libertad y responsabilidad con que eI Registrador ha 
de desarrollar su labor calificadora (arts. 18.2 del C6digo de Comercio 
y 6 del Reglamento del Registro Mercantil). 

2. Ciertamente la norma estatutaria viene en este caso a reproducir 
litera1mente parte de! contenido del apartado 2 c) del articulo 6.° de la 
Orden de 9 de enero de 1979, del entonces Ministerİo del Interior, por 
la que se aprob6 el Reglamento del Juego del Bingo. Dicha nonna regula 
los requİsitos que han de reunir tas empresas de servicios a tas que tas 
personas 0 entidades titulares de los estabtecimientos autorizados para 
la pnictica de aquel juego pueden encomendar la gesti6n del ınİsıno. Aquel 
apartado, en concreto, dice: ~Tener como objeto sodal unico y exclusivo 
la explota.ci6n de una 0 varİas salas de bingo y, en su caso, de 105 resta.ntes 
juegos de azar quc pudieran autorizarsc, ası como, en su caso, los servicios 
complementarios de tos mismos_. Vna recta interpreta.ci6n de la norma, 
cualquiera que sea la pnictica administratİva que rija y en la que pretende 
escudarse el recurrente, Ileva a ent.ender que se limita a iınponer una 
limitaci6n a las actividades que pueden integrar el objeto social de tales 
empresas que, necesariamente, han de incluir la explota.ci6n de salas de 
bingo y, ya con canicter facultativo, si 10 desean, pues no se les impone 
como actividad necesaria sino compatible con la anterior, la explotaci6n 
de 10s resta.ntes juegos de azar que pudieran autorİzarse e, igualmente, 
con eI ınismo canicter volunta.rio, presta.r los servicios complementa.rios 
de los mİsmos. 

3. Dada la trascendencia del objeto social tanto cn el ambito externo, 
en sus relaciones con terceros, como en el interno de las relaciones socie­
tarias, tan reiteradamente destacada por la doctrina de este CentfO direc­
tivo (vid., Resoluciones de 5 de abril y 15 de diciembre de 1993), requiere 
aquel una concreta detenninaci6n de 1as actividades que 10 integran, 10 .., 
que no ocurre en cı presente caso donde, si bien no ofrece dudas que 
se comprende la explotaciôn de salas de bingo hasta un numero mrudmo 
de cinco, queda en entredicho si se extiende 0 no a la explotaciôn de 
los restantes juegos de azar que pudieran autorizarse en el futuro, asi 
como sİ alcanza 0 no a la prestaciôn de sus servicios complementa.rios, 
con 10 que no cumple con la exigencia de los articulos 9 b) de la Ley 
de Sociedades Anônimas y 117.1 del reglamento del Registro Mercantil. 
Tal parece que esa extensiôn de actividades queda pendiente de una deci: 
siôn ulterior que, en cuanto supone una modificaci6n estatutaria, habm 
de acordarse por la Junta general observando las exigencias legales 
(art. 144 de La Ley de Sociedades Anônimas) pues, de adoptarse por los 
administradores i:mpficara una extralimitaciôn de sus facultades de gestion 
que, sin peıjuicio de la eficaciay validez de los actos que como consecuencia 
de eUo realken, podra Ilevarles a incurrİr en responsabi1idad (arts. 129 
y 133 de la misma Ley). 

Por todo ello, esta Direccion General acuerda desestimar el recurso 
confir!Uando la nota y decisiôn apelada. 

Madrid, 6 de abril de 1996.-EI Director general, Julio Burdiel Her­
nandez. 

Sr. Registrador Mercantil de Madrid. 

11012 RESOLUCION de 18 de abril de 1995. de 14 Secretaria de 
Estado de Asuntos Penitenciarios, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia de la Su.la de lo Conten­
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de 
Andalucia, dictada en el recurso numero 734/93-NIC, inter­
puesto por don Jose. Maria Holguin Caiiibano. 

En el recurso contencioso-administrativo nii.mero 734/93-NIC, seguido 
por la Sala de 10 Contencioso·Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Andalucia, Secciôn Segunda, a instancia de don Jose Maria 
Holguin Cafı.ibano, relativo a la percepciôn de diferencias salariales no 
abonadas durante su situaciôn de funcionario de empleo interino, y ias 
percibidas por los funcİonarios de carrera, en el mismo periodo, ha recaido 
sentencia, de fecha 16 de noviembre de 1994, euya parte dispositiva es 
como sigue: 

.}<'allamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso dedu­
cido por don Jose Maria H.olguin Canibano contra resoluciôn referida en 

el primer antecedente de hechos, la que ha de confirmarse por ser acorde 
eon et orden juridico. No procede hacer un pron,unciamiento condenatorio 
sobre costas.~ 

En virtud de 10 que antecede, esta Secretaria de Estado ha dispuesto 
el cumplimiento, en sus propios tenninos, de la referida sentencia. 

Lo que digo a V. 1., para su conocimiento y efectos. 
Madrid, 18 de abrll de 1995.-P. D., el Director general de Adminis­

traciôn Penitenciaria, Martin Alberto Barciela Rodriguez. 

Sr. Subdirector general de PersonaL. 

MINISTERIO 
DE ECONOMIA Y HACIENDA 

11 01 3 ORDEN de 28 de abri/ de 1995 por La que se acıwrda publi· 
car la convocatona del Consejo Superior de Colegios Ofi­
ciales de Titulados Mercantiles y Empresariales de Espana, 
de exdmen de aptUud profesional exigido como requisito 
pqra obtener la -inscripciôn en et Registro Oficial de Audi­
tores de Cuentas, dependiente del Instituto de Conta,bilidad 
y Auditoria de Cuentas. 

De conformidad con 10 establecido en el artİculo 7 de La Ley 19/1988, 
de 12 de julio, de Auditoria de Cuentas, y 105 articulos 22, 23, 26, 27 
Y 75 del Reglamento que desarrolla dicha Ley, aprobado por Real Decreto 
1636/1990, de 20 de diciembre, y previa aprobaciôn del Instituto de Con­
tabilidad y Auditoria de Cuentas, 

Este Ministerio acuerda publicar 10 siguiente: 

1. Convocatoria 

1.1 Se convoca por el Consejo Superior de Colegios de Titulados Mer­
cantiles y Empresariales de Espafı.a examen de aptitud profesional exigido 
como requisito para obtener La inscripci6n en el Registro Oficial de Audi­
tores de Cuentas, dependiente del Instituto de Contabilidad y Auditoria 
de Cuentas, previa aprobaciôn por diclJo Instituto de las bases que se 
recogen en los apartados que integran la misma. 

Quienes superen este examen de aptitud profesional tendran derecho 
a solicitar su inscripcion en el Registro General de Auditores-del Consejo 
Superior de Colegios Oficiales de Titulados Mercantiles y Empresariales 
de Espafıa. • 

1.2 Las pruebas de aptitud se celebraran en Madrid y Barcelona, en 
eltugar, dia y hora que determine el Tribunal nombrado, debit'mdose anun­
dar con una antelacion minİma de quince dias naturales en· la sede del 
Consejo Superior de Colegios Oficiales de Titulados Mercantiles y Empre­
sariales de Espafı.a, en el Registro General de Auditores, en los Colegios 
Oficiales de Titulados Mercantiles y en la del Instituto de Conta.bilidad 
y Auditorıa de Cuentas. Debera t.ranscurrir un plazo de, al menos, dos 
meses entre La convocatoria y la realizaci6n de la primera fase del examen. 

2. Examen de aptitud 

2.1 Fases: EI examen de aptitud constara de dOB fases: 

a) Una prirnera, en la que se comprobani cı nivel de conocin1İentos 
teôricos. 

b) La segunda, cn la que se comprobara la capacidad de aplicar los 
conocimientos teoricos a la practica de La actividad de auditoria de cuentas. 

Quienes superen la primera fase del examen de aptitud quedaran dis­
pensados de la realizaci6n de dicha 'prueba en futuras convocatorias de 
la misma corporaciôn. 

2.2 Requisitos para acceder a la primera fase del examen: Los aspi­
rantes que deseen ser admitidos a la primera fase del examcn de aptitud 
profesional debeni.n reunir en la fecha de expiraci6n del plazo seİıalado 
para la presentaci6n de instancias Ios requisitos siguientes: 

a) Ser mayor de edad. 
b) Tener la nacioııalidad espafı.ola 0 la de alguno de los Estados miem­

bros de la Uniôn Europea, sİn perjuicio de 10 que disponga la normativa 
sobre el derecho de estahlecimiento. 


