
BOE num. 110 Marte. 9 mayo 1 995 13469 

11120 RESOLUCION <k 31 <k marzo <k 1995. de la OficinaEsp<v 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone ·el cum­
plimiento de la sentencia dictada POy et Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
trativo nümero 934/1992, promovido por Fag Scha/er 
Kugelfıscher Georg Scha/er K.A. Aktien. 

En el recurso contencioso-adrninistrativo numero 934/1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Fag Schafer Kugel­
fıscher Georg Schafer K.A. Aktien, contra resoluciôn del Registro de la 
Propiedad Industrial de 10 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha 
10 de noviembre de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, declarada fınne, 
cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fa11amos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador 
don Pedro Rodriguez Rodriguez, en nombre y representaciôn de la entidad 
Fag Schafer Kugelfischer Georg Schafer K.A. Aktien, contra los acuerdos 
del Registro de la Propiedad Industrial de ıo de junio de 1992, por los 
que se desestimaron los recursos de reposici6n formulados contra las con­
cesiones de las marcas "Fac" numeros 1.268.349 y 1.268.350, debemos 
declarar y declaramos ajustados a Derecho dichos acuerdosj sin hacer 
imposici6n de costas.-

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
alud.ido falIo en el _Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marıo de 1995.-El Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaitola de Patentes y Ma.rcas. 

11121 RESOLUClON <k 31 <k marzo <k 1995. <k la Oficina Espa­
iiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
trativo numero 946/1992, promovido por .. Croissant 
Express, Sociedad An6nima-. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 946/1992, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Croissant Express, 
Sociedad An6nima-, contra resoluciones del Registro de la Propiedad lndus­
trial de 21 de enero de 1991 y 21 de febrero de 1992, se ha dictado, 
con fecha 7 de diciembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, deCıa­
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

• Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representaci6n procesal de la entidad "Croissant Express, 
Sociedad An6nima", contra la resoluci6n de fecha 21 de enero de 1991 
del Registro de la Propiedad Industrial que concedi6 la marca 1.287.167 
"Croisy" para distinguir productos de la clase 30 del Nomenclıitor, y contra 
la de 21 de febrero de 1992 que desestim6 el recurso de reposici6n for­
mulado frente aquella, debemos declarar y deCıaramos ajusta.das a Derecho 
las citadas resoluciones; sin hacer imposici6n de costas.-

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpta en sus propios rerminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en eı.Boletin Ofidal de1 Estado,. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1995.-EI Director general, Juli.ıin Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaitola de Patentes y Marcas. 

11122 RESOLUCION <k 31 <k marzo <k 1995. <k uı Oj'ıcina Espar 
iiola de Patentes y Ma,rcas, referente aL expediente de man:a 
internacional numero 533.475, por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencm dictada por el1Hbunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencwso-ad­
ministrativo numero 863/93, promovido por .. Nestle 
DeutsclıkındA.G .•. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 863-93, interpuesto 
ante. el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Nestle Deutschland 
A.G._, contra resoluci6n de! Registro de la Propiedad Industrial de 15 de 

octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 1 de diciembre de 1994 por 
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositIva es 
comosigue: 

«FaJlamos: Estimamos el recurso deducido por la representaciön pro­
cesal de -Nestle Deutschland A.G.", contra los actos a que el mİsmo se 
contrae, actos que anulamos dec1arando su derecho a La inscripci6n regis­
tral de la marca que dichos actos deniegan; sin costas., 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre də 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aIudido falIo en el.Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V.S. 
Madrid, 31 de' marzo de· 1995.-El Director general, Juliıin Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario ge!leral de la Oficina Espafi.ola de Patentes y Marcas. 

111 23 RBSOLUCION <k 31 <k marzo <k 1995. <k la Oficina Esp<V 
iiola de Patentes y Marcas, por la que, se dispone et cum. 
plimiento de la sentencia dictada por el 1'ribunal Superior 
de Justicia de Madrid, en el recurso contenciosv.-adminis­
trativo numero 1.106/1992, promovido por.TM Real Con­
fectionery Company Limited». 

En el recurso contencioso-adminİstrativo numero 1.106/1992, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por _The Real 
Confectionery Company Limited_, contra resoluciones del Registro de la 
Propiedad lndustrial de 5 de marzo de 1991 y 16 de junio de 1992, se 
ha dictado, con fecha 13 de diciembre de 1994 por el cita.do Tribunal, 
sentencia, dec1arada firme, cuya patte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por La representaci6n procesal de la entidad "The Real Confec­
tionery Company Limited", contra la resoluci6n de fecha 5 de marzo de 
1991 del Registro de la Propiedad Industrial que deneg61a marca numero 
1:312.012 "Vitafruit", y contra la de 16 de junio de 1992 que desestim6 
el recurso de reposici6n formulado frente a aquella, debemos declarar 
y declaramos ajustadas a Derecho Ias citadas resoluciones; sin hacer impo­
sici6n de costas._ 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se pub1ique eL 
aludido fallri en el «Boletin Oficial del Estadot . 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1996.-El Director general, Julian Alvarez 

Alvarez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafıola de Patentes y Marcas. 

11124 RESOLUCION <k 81 <k marzo <k 1995. <k la Oficina Bsp<v 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencios~ 
administ'rativo numero 632/1987, promovido por Ferre­
ro, O.H.G. M.B.H. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 632/ 1987, interpuesto 
ante la Audiencia Territorial de Madrid por Ferrero, O.H.G. M.B.H., contra 
resoludones del Registro de La Propiedad Industrial de 17 de marzo de 
1986 y 22 de octubre de 1987, se ha dictado, con fecha 11 de marzo de 
1991 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sent:encia, confirmada 
por el Tribunal Supremo en grado de apelaci6n, cuya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos: Que Debemos desestimar y desestimamos et recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por la representaci6n de la entidad 
Ferrero, O.H.G. M.B.H. contra las resoluciones del Registro de la Propiedad 
Industrial de fechas 17 de mano de 1986 y 22 de octubre de 1987, esta 
ultima confirınatoria en reposici6n de la anterior, en virtud de las cuales 
se le denegô la inscripciôn de la marca internacional numero 485.667 
denominada "Pausette", en la clase 30 del Nomenc1ator Oficial c;le marcas, 
para distinguir "p.asteleria de larga conservaci6n, pasteles preparados y 


